Kritika

A torténelem nyelvtana

O

»Kolozsvar allandéan bizonyit. Vidéki
sorsa van és févarosi ontudata.”

A ,masik” varos cimi esszékotetének ,konfesszionalis be-
vezetése” (az 1. szamu) elé Poszler Gyorgy egy Cs. Szabo-idé-
zetet valaszt, a Kolozsvari gyermekkorboél: ,Ebbdl a vén va-
Poszler Gyirgy rosb6l hoztam, amit hoztam, mindent, amit tudtam, tudok,
{,,mdsik” viros elszenvedtem, s aztan kiirtam magambol, hogy el is visel-
jem...” Noha az Ariadné Konyvek sorozatdba illesztett Poszler-
kotet a centenariumi évben jelent meg, nyilvan nem (csak) az
évfordul6 indokolja a kivald el6d és kortars idézését. Kolozs-
var szerelmesei a magyar irodalomban szamosan voltak — elég
Ko6s Karolyra, Reményik Sandorra, Szabd Dezs6re, Jékely
Zoltanra utalnunk —, 4m koziiliik is kiemelkedik feltétlen ra-
gaszkodasaval, a tavolbol egyre ismételt vallomésaival Cs.
Szab6 Laszl6. Az 6 6rokébe 1ép A ,,masik” varossal az ugyan-
csak kolozsvari gyermekkorat Gjraélé-tjragondolé Poszler
Gyorgy. De amint e szépséges konyv méltatdsat bevezetd
KOMP-PRESS, mottdnk is jelzi, a prézaba (és Csénél — mint Reményiknél és
Korunk Barati Tarsasag J¢kelynél — versbe is) foglalt lira a tudos tanar 6nellendrzésé-
Kolozsvar, 2005 vel jelenik meg. Poszler nem mond olyanokat, hogy Kolozsvar
305 oldal megel6zi Parizst vagy Budapestet, noha bevallja: a foldrajzi
(helyrajzi) irdnyokat ma is jobban tudja sziil6varosaban
— ahol az els6 tizennégy évet élte —, mint a Duna partjan, ahol az Akadémia tagja lett. ,Va-
lami huméanus mitosz sziikségeltetik” — olvassuk az ,objektiv elészéban”, hogy aztan ki-
lenc esszében valdban objektivalodd képet (is) kapjunk arrél a probléma-komplexumrol,
amit mindkozonségesen Erdély és Kolozsvar cimszo alé lehet foglalni.

Még el6bb azonban, az Gsszesen négy bevezet6 koziil a masodikban, torténelmi és
esztétikai értékii Osszefoglalasat adja a korai vandorlasoknak, egyattal magyarazza, miért
allt ellen a kés6bbi csibitasoknak. A teherauté-tehervagon szindromanak, ,a szazad fo-
bigjanak” irodalom- és tarsadalomtorténeti érvényl értelmezését a személyes emlékek
hitelesitik. Ime: ,Teherautén kocsikdztam ki elGszor-ideiglenesen a gyermekkorombdl,
Kolozsvartol Budapestig — ’44 oktober hatodikan. Tehervagonban décégtem vissza atme-
netileg-id6legesen a gyermekkoromba, Budapesttsl Kolozsvarig — *45 aprilis 10-én. Es te-
herauton kocsikaztam ki mésodszor-véglegesen a gyermekkorombol, Kolozsvart6l Buda-
pestig — ’45 oktober hatodikan. Egy év alatt — id6—hely—cselekmény dramai egységében,
a torténelem 6sdi dramaturgiajaban, még kezdet és vég is egybeesett! — két id6leges, egy
végleges ceztira. Mindharom teherjarmtivon. Ahogy a menekiilés szokvany diszletezése
megkivinta. Nem vallaltam tSbb cezirat, tébb menekiilést — tébb teherjarmiivet.” Es
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ugyanide tartozon, még egy, megkeriilhetetlen idézet; az esszéir6hoz és az akadémikushoz
méltd, mert a lényegre utal, az atélt korszakban sokak élményére, dilemmaéjara, olykor
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hatarozoszokkal folyik. Azaz szdtani jaték. Hova kérdésre valaszolva az igékben a cselek-
vés iranya valtozik. Budapestrél Kolozsvar felé — Varadon és a Kiralyh4dgbén at — megyek
haza. Kolozsvarrél Budapest felé — a Kiralyhagon és Varadon at — jovok haza. Haza itt és
ott is, de Budapestrél megyek — helyzetemtdl tdvolodom. Kolozsvarrol jovok — helyzetem-
hez kozeledem. Hol kérdésre valaszolva a helyhatarozoszékban a szavak hangszine valto-
zik. Budapesten itthon vagyok. Az els6 szétagban magas hanggal. Kolozsvaron otthon va-
gyok. Az els6 szotagban is mély hanggal. De valami helyzetmo6dosuléssal is. Otthon itt és
ott is. De az itthon az otthonban val6 jelenlétemet jelzi. Az otthon az otthonomtol valé té-
vollétemet jelzi. Jatszom a cselekvés iranyat jelent6 igékkel, a jelenlét mikéntjét jelzd
helyhatarozoszokkal és hangszinekkel. Jatszom az életemmel? No nem. Normaéalkorok
normélemberei azonos irdnyu igékkel, azonos helyet jel6l6, azonos hangszint helyhataro-
z6szokkal dolgoznak. Csak nekem valtoztatott igét, helyhatarozdszot, hangszint a torté-
nelem. Nem én jatszom a grammatikaval; a historia jatszik vele, és f6ként velem. Nem
a nyelvtan torténelme, de a torténelem nyelvtana. Nem alanya vagyok, aki véltoztatja. Csak
targya, akit valtoztatnak. Am mar mondattan lett a szétanbol. Ttl a kompetencidmon.”

A kompetenciaval nincs semmi baj, annak ellenére, hogy korantsem csak Poszler
Gyorggyel jatszott, jatszik a torténelem. S6t éppen ezéltal igazolddik a historidban, tarsa-
dalomtorténetben, filozdfidban, etikiban is jaratos irodalomtorténész itélete. Az emlékek
varosa, a Farkas utca (,,az erdélyi miivel6dés szent Gtja”), a Hazsongard, a sétatéri szinhaz,
a F6tér a Méatyas-szoborral és a Szent Mihaly-templommal teljesebb, igazabb arcat mu-
tatja, amikor feltlinnek benniik a kézelmault jelentds figurai, (Gjra)taladlkozunk ismerés
személyiségekkel, konyveikkel, hagyatékukkal. A ,képzeletbeli” (a budai Kosztolanyi tér-
r6l elképzelt) varos, a gyermekkori otthon kiteljesedik az Gjabb és legtijabb évtizedekkel,
mai — stalyos — problémakkal. A kolozsvari (erdélyi) torténetbdl, torténelembdl Poszler
négy, jelképpé emelt (emelhets) alakot valaszt ki ezattal, altaluk megkeriilhetetlen kérdé-
sekkel néz szembe. A négy személyiség: az Gsszehasonlitd irodalomtorténet (egyik) Gse,
megteremtGje, Meltzl Hugb; a tobbszoros kolozsvari szinhazigazgat6 Janovics Jend; a két
vilaghabora kozotti, mar-mar elfeledett nagy publicista, a nemzetiségi iigyekért személyes
szabadsagat is kockaztat6 Krenner Miklos, azaz Spectator; és a meghurcolt, legendéas ro-
mai katolikus piispok, a kisebbségi (és rovid idére tobbségi) helyzetben példat mutaté
Marton Aron. Az esszéirast alapos elgtanulmanyokkal gyakorld — tehat ebben is Cs. Sza-
bbhoz mélt6 — szerz6 nem a koztudottat adja el§, hanem gy okadatol és Ggy asszociél,
hogy ezaltal a kérdésben (életrajzban, életmiiben) jaratosnak is tud Gjat, fontosat mon-
dani. Mérton Aron torténetéhez példaul — réviden bar — hozzakapesolja Domokos Pal
Pétert és Venczel Jozsefet, illetve Apor Vilmost, Sik Sandort; valoban monografia-vazlat
tarul fel el6ttiink. Janovies kapcsan tobbek kozt Az ember tragédiaja értelmezéseinek
targyszerli elemzésével ismerkediink. Spectator 6rokségének méltatdsa a politikum me-
zejére csabitja, realitas és fantasztikus osszekeveredését allapitja meg. ,Ezért tart a régio,
a Duna-volgy ott, ahol tart — irja Poszler. — Nem vivtuk ki a szavak, fogalmak 6nazonossa-
git. Maradt a gondolat és ellengondolat helyett az indulat és ellenindulat hegemoniéja.
Ett6] elfeledett Krenner Miklos hagyatéka.”
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Valami hasonl6 torténik Erdélyben, ma: Romaniaban — egyetem-iigyben is. A ,,mdsik”
varos tudods szerzdjét ez érthetden kiilonosen izgatja. Ebbdl azonban nem egy Gjabb pub-
licisztikai kidltvany sziiletik, hanem okos, itthoniak figyelmére érdemes elemzés, a magyar
egyetem torténetének és kiilon is a Bolyai torténetének a felvazolasa, tanulsagok levonasa.
A konyv talan legfontosabb, kotetzaré mondatat is itt olvashatjuk (Cs6gor Lajosra, Balogh
Edgéarra, mésokra utalva): ,Talan nem kellett volna elhinni mindent.” De Poszler Gyorgy
nem ,kintrél”, feliilrdl itélkezik; igyekszik megérteni a kort és tobbé-kevésbé kiszolgalta-
tott szereplGit. (Egyetlen helyesbités: a Kolozsvart Gjraindulé magyar egyetem, a tanirok
elleni sajtotimadasok nem 1946-ban, hanem mar 1945 tavaszan elkezd6dtek.)

Kolozsvar mitosztalan szemlézéséhez — til a személyes mitoszokon — hozzatartozik
a folyamatos figyelés, a legtijabb megjelenések, folyoiratok, konyvek figyelése. Poszler re-
gisztral minden kis és nagyobb hirt, tud példaul a Kulcsok Kolozsvarhoz kotetrdl (hogyne
tudna, hiszen 6 is szerzGje: a Hdzsongardi bolyongdssal), utal a nemrég megalakult Ko-
lozsvéar Tarsasagra mint kozvetett inspiraciéra. Igy utazik tovabbra is hazulrél haza, igy éli
megszakitatlanul a torténelem nyelvtanat.

Egy-két mondatban legaldbb sz6lni kell Poszler Gyorgy stilusanak dialektikajarol.
Hallottam olyan olvaséi kifogast, hogy sok a szovegeiben az ismétlés. Ez csak a feliiletes
olvaso, a belelapozo allithatja. Poszler Gyorgy toprengé szerzd, a dolgok szinét és visszjat
egyarant vizsgalja. Egymasra kovetkez6 mondataiban — azonos mondatszerkezetben —
mult és jelen, mult és jov6 talalkozik, a régi6 szembesiil Européaval. Poszler Gyorgy Poszler
Gyorggyel. Kritikai esszéstilus ez, kritikus 6n- és torténelemszemlélet, egy jozan magyar-
sagtudat és vilagra-tekintés érvényesiilése.

Kénfo& oén;oo




