»A TISZA-PARTON MIT KERESEK?”

,Az emberi teljesitmény mindsége a donto”

BESZELGETES LENGYEL ANDRAS GONDOLKODAS-TORTENESSZEL

D

A magyar gondolkodastorténet fontos munkaiként tartjdk ma mér szdmon a Békéscsaba-
r6l elszarmazott szegedi irodalomtorténész, Lengyel Andras tanulmanykoteteit. A rend-
kiviil alapos és széles kori szellemi felkésziiltséggel felvértezett kutatd, a Mdra Ferenc
Mfuzeum tudoméanyos fémunkatérsa talalobbnak tartja a gondolkodas-torténész megjelo-
1ést, hiszen az irodalombdl is elsGsorban az emberi gondolkodasformak valtozéasai, a kul-
tara tarsadalmi szerkezete, a filozofiai, 1élektani, szociologiai és torténelmi kapcsolodasok
izgatjak. Azt igyekszik megmutatni, hogy a vizsgélata targyaul valasztott alkotok mikép-
pen élték at, értették meg és fejezték ki sajat korukat. A Jaték és valosag kozt cimmel meg-
jelent Kosztolanyi-tanulméanykdétete vagy a Morardl, Jozsef Attilardl kozreadott konyvei
bizonyos pontokon a hianyz6 alapkutatasokat is helyettesitik. A szegedi sajto torténetének
héskorat is legpontosabban az § kutatasai alapjan ismerhetjiik meg. Onmagéaban is sokat
elarul, hogy Ilia Mihalyt tekinti meghataroz6 szellemi atyamesterének, bar hivatalosan
sohasem volt a jeles tanaregyéniség tanitvanya. Lengyel Andras termékeny szerzG, tébb év
kutatasait Osszegezve ebben az évben — amikor 55. sziiletésnapjat is linnepelte — harom
kotete is napvilagot latott. A ,mésik” Mora a szabadkémtives ir6 kevéssé ismert oldalat
mutatja be, a ,,...gondja kél a gondolatban” cimd tanulmanykétet az értekez6 Jozsef Attila-
r6l sz6l, a harmadik pedig egy Tomorkény-osszeéllitas, amely a Nap Kiad6 In memoriam
sorozataban jelent meg. Fekete haz- :

beli dolgozdszobajaban palyajarol,
a gondolkodastorténeti megkoze-
lités jogossagarol, a szegedi sajto
helyzetérdl is beszélgettiink.

— Mint sokan Szeged értelmi-
ségi elitiébdl, On is Békés megyé-
bél szarmazik. A sziikebb kérnye-
zet, a csalad, az iskola, Békés-
csaba hogyan jarult hozza palya-
valasztasahoz?

— Valéban Békéscsabén sziilet-
tem, és életem els§ tizenkilenc éve
egyértelmien a varoshoz kotddik.
Maga a csalad ennél bonyolultabb
képlet, hiszen édesapam Szofidban
sziiletett, mert apai nagyapam, aki
Nagyvéaradon élt, 1919 utan olyan
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élethelyzetbe keriilt, hogy ki kellett vindorolnia az akkor mar Romanidhoz tartoz6 Nagy-
véaradrol. A csaladunk sorsa Bulgariaba vitt, apAm hét-nyolc éves koraig ott is élt. A csalad
késébb tjabb kanyarokkal visszakeriilt Magyarorszagra. Ez a Békés megyeiség tehat kicsit
véletlenszerd, bar édesanyam igazi békési volt. Békéscsaba ram vald hatasa is Osszetett.
Magam is foglalkozvan életutak rekonstrukci6javal, tudom, hogy nagyon sok aprosag tud
motivalni egy emberi életet. A csaladdom apai 4gon érdekes familia volt. Lehet, hogy ma ez
nagyon korszerfitlen, de az utobbi idében kifejezetten hangsilyozni szoktam protestalas-
ként: nekem mar a nagyapam is régi szocidldemokrata, ha tetszik szocialista volt. Ez azért
érdekes, mert el§szor spontdn moédon, majd egyre tudatosabban magam is egy plebejus
vonzalom, indulat képviselGje voltam és vagyok, s ez sok mindent meghataroz. Termé-
szetesen ennek a helyzetnek 6nmagaban hatuliitéi is lehettek volna. Hogy ebbdl valamit a
magam szamara fol tudtam épiteni, abban véletlenszerii elemekként olyan dolgok is koz-
rejatszottak, hogy annak idején a csabai Rézsa Ferenc Gimnaziumban, ahovi — még a régi
épliletbe — jartam, négy torténelemtanirom is volt. Minden évben més-més, koziiliik ha-
rom egészen kivételesen nagy formatuma tanaregyéniség. Nagyrészt Szeberényi Lajosnak,
az akkor mar idGs, faradt, rezignélt tanaromnak koszonhettem az elméleti indittatast dol-
gaimat. O azért is érdekes, mert azonos nevii egyik folmendje — akinek egy idében Szege-
den is volt 4llomashelye — Pet6fi baratja, majd ellenfele volt. Lajos bacsi hallatlan vilagos-
saggal tudott megmagyarazni olyan dolgokat, amelyek abban az életkorban meglehet6sen
komplikaltak, szamomra viszont megvilagosit6 erejliek voltak. Konyveket is ajanlott, ezzel
is jelentGsen hatott rAm. A kovetkezd évben tanarom, a mar szintén idés Szakhmary Gyula
bécsi nem tgynevezett tudos tanar volt, hanem egy nagyon mély moralitast pedagogus,
akinek a valosigérzékem és torténelemlatasom legjelentGsebb komponensét koszonhe-
tem. Az a tulajdonsdgom — amit kés6bb mar tudatosan is probaltam magamban apolni —,
hogy a kiilonb6z6 lufikat szeretem kipukkasztani, és a valdsagra koncentralok, nagymér-
tékben téle szdrmazott. A harmadik megemlitendd tanarom Viragh Ferenc, akirél rossz
szoval ma azt mondanank: kival6é helytorténész volt, valéjaban sokkal tobbrél volt sz6.
Egy olyan torténelemszakkort vezetett, ahol én mar akkor megtanultam példaul a kutatas-
technikat, a cédulazast — egy csom6 olyasmit, amit nemzedéktarsaim nagy része csak az
egyetemen vagy még késébb tanult meg. Lehetne azon meditalni, hogy ezekben az 6sszekap-
csolbdasokban mennyi a véletlen és mennyi az az intuitiv mozzanat, hogy az ember ratalal
azokra a forrasokra, amelyekre sziiksége van. Mindenesetre gy érzem, szAmomra szeren-
csésen Osszejottek ezek a dolgok. Békéscsaban az Osszes 1étezé negativum ellenére mindig is
volt valamiféle dinamizal6 mozzanat a varos 1égkorében, ami szamomra 6sztonzé volt. Ha
mar régi tanarokrdl beszélek, meg kell emlitenem azt a Bajnok Zoltant is, akit Simai Miska
emleget valamelyik versének ajanlasaban. Osztalyfénokiinkként matematikat tanitott, ki-
tling tanér volt, és az a pedagodgiai gyakorlat, amit § képviselt, szintén pozitiv 6sztonzést je-
lentett. Kutatoként is megerdsithetem: 1étezik egy nagyobb régio itt, amelynek Szeged a koz-
pontja, de a vonzaskorzete Békés megye is, ahonnan didkként, majd végzett szakemberként
is sokan ide jonnek, és itt is maradnak. Ez egy szociologiai realitas. Ennek a régi6onak a mi-
vel6dési szerkezete, intézményrendszere olyan, hogy értelemszertien van egy erds vonzisa
Szegednek, ami nem személyi vonzas, hanem mélyebb, strukturalisabb vonzalom.

— Békéscsaba utan 1969-ben a Szegedi Tanarképzb Féiskola magyar—torténelem
szakan folytatta tanulmdnyait. Miért épp oda jelentkezett?
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— Eredendd@en a torténelem irant érdeklédtem, a torténelemben viszont nem annyira
héboruk, kiralyok izgattak soha, hanem a torténelmileg létezé ember gondolkodésa. Ezt
azodta sem adtam f6l, bar kanyarai és modosulasai voltak a palydmnak. AlapvetGen az em-
berek gondolkodasa érdekel ma is. A f6iskola azért jott a képbe, mert akkor torténelem—
latin szak volt az egyetemen, és az én latintudasom nem tette lehet6vé, hogy oda jelent-
kezzek. Utélag deriilt ki, hogy ez sok szempontbdl az elényomre valt. Tébb oknal fogva.
Egyrészt, mert a féiskola torténelem tanszékét akkor Nagy Istvan — azota atyai baratom —
vezette. Kitlin6 tanér volt, aki nem is annyira az eladisain, mint inkabb a tanszéki szo-
bajaban vele folytatott nagy beszélgetések soran hallatlan inspirativ tudott lenni. Egy
olyan mozzanatot erdsitett fel benniink, amire sziikségiink volt: meg kell beszélni a dolgo-
kat, nem befogadni kell, hanem dial6gust folytatni, mert abboél johet ki valami. Szerencsés
mozzanat volt az is, hogy a fGiskola torténetében akkor jo generaciok stirtisodtek Gssze
néhany évjaratban. A nalam két évvel idGsebbek kozott Sipos Jozsefet emlithetném, aki
most a szegedi egyetem torténész docense, amellett a budapesti Nagy Imre-haz kutatasi
igazgatdja. O nemcsak kollégam, hanem baratom ma is. A nalam egy-két évvel fiatalabbak
koziil Romsics Ignicot kell megemlitenem, akirdl kiilonésebben nem kell semmit sem
mondanom, hiszen azéta akadémikus lett, és a legismertebb magyar torténészek egyike.
MindkettGjiikre jellemz8, hogy Nagy Istvan-tanitvanyok. A torténelem tanszék koriil ak-
koriban kialakult 1égkor elényos és inspirativ volt, ami sok egyéni fejl6dést lehetGvé tett.
Meg kell emlitenem: nem egyediil a torténelem tanszék volt a féiskolai létem kizarélagos
tere. Bar nyelvész sohasem akartam lenni, de a f8iskola nyelvészeti tanszéke akkoriban
nagyon erds volt. Torok Gabor a Jozsef Attila-kutatas torténetének is egyik fontos sze-
replGje, és olyan miivei, mint a Jozsef Attila kolt6i nyelvérdl irott munkéja, a Lira: logika
épp akkoriban, 1969-ben jelent meg. O is olyan tanar volt, akire érdemes volt figyelni. Bé-
kési Imre olyan nyelvészetet tanitott, amire én, a nyelvészet irant nem érdekl6d6 is tud-
tam figyelni. Mucsi Jozsefnét, a legendés nyelvész oktatdt is megemliteném, akit a hall-
gatok csak Mucsi maménak neveztek, mert szinte anyaszerepben m{ikodott. Azt hiszem,
jotékony szerepe volt a Szegedre szocializacionkban is. Az irodalom tanszék meglehetGsen
hullamz6 szinvonala oktatokkal m{ikodott, ugyanakkor ott tanitott Keszthelyi Gyorgy, akit
ma mar alig hiszem, hogy ismernek, holott hatalmas olvasottsaggal, vilagirodalmi tajéko-
zottsaggal és nagy pedagogiai érzékkel a legkitlin6bb magyartanarok egyike volt. Meg kell
emlitenem Lérinczy Hubat, aki akkor fiatal tanarsegédként nagy ambicioval, folkésziilt-
séggel kezdte felsGoktatési palyajat. Ma a szombathelyi féiskola professzora, neves Marai-
kutaté. Eletkora miatt is kozelebb 4llt hozzank, és maig j6 személyes kapcsolatban va-
gyunk. A tanszék provincialis szinvonaltalansdgaban idit6 volt az a szakmai folkésziiltség
és elkotelezettség, ami 6t jellemezte. A fGiskola akkori légkore egészében megerdsitette
a torténelmi mult iranti érdekl6désemet, masrészt az irodalom iranyaba is folerGsitette.

— Mikor kezdett publikdlIni?

— Viszonylag koran 6nallésod6 alkat voltam. Els tanulmanyomat, amit els6 év végén
irtam, az utcarol kiildtem be, és 1971-ben a debreceni Alfoldben jelent meg. Akkoriban
irtam meg azt a dolgozatomat is, amelyet késébb az Irodalomtorténet cim( folyodirat ko-
z0Olt, és amelyet szakdolgozatként is elfogadtak. A mostani viszonyokkal 6sszehasonlitva
korjellemz6 mozzanat: a honorarium magasabb volt, mint az elsé fizetésem.
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— Mirdl szolt ez a tanulmany?

— Révai Jozsef, az 6tvenes évek kulturalis diktatoraként szamon tartott politikus fia-
talkori, tgynevezett etikus nézeteinek Lukics Gyorggyel vald viszonyardl. Ma mar ezt az
irast sok szempontb6l naivnak tartom, ugyanakkor olyan eredményei is vannak, amiket
azbta sem haladtak meg. Az érdekl6désem egyik iranyat mar jelezte ez az iras. Amiatt is
emlitem ezeket a fiatalkori dolgozataimat, mert 1971-ben kapcsolatba keriiltem az akkori
Tiszatajjal, pontosabban személy szerint Ilia Mihallyal. Ez a kapcsolat — tal azon, hogy
megjelentek kisebb irdsaim, kritikdim a lapban — messzemené kovetkezményekkel jart,
hiszen mondhatom azt, hogy egy immar sok évtizedes baratsag kezd&dott el ekkor. Ilia
Mihaly a nagy tanarok egyike a magyar miivel6dés torténetében. Az, hogy kapcsolatba ke-
riilhettem és beszélgethettem vele, egy olyan tanulasi folyamatot inditott be, amit mint
minden j6 tanar, 6 is Ggy tudott iranyitani, hogy igazdb6l nem is a tanulasi folyamatra
esett a hangsily. Ugy éreztem, csak beszélgetiink, valéjaban ha megemlitett egy konyvet,
egy cikket, ha felhivta valamire a figyelmet, kérdezett valamit, az 6nmagéban is inspirativ,
bizonyos iranyba elindit6 lett. Ett6l kezd6dGen palydm alakulasa szorosan Gsszefiiggott az
ovével, nehezen lehetne az életutambdl kimetszeni az 6 nevét és szerepét. Késébb a ki-
sebbségi magyar irodalomra, ennek a létmddnak a jelentGségére is § iranyitotta a figyel-
mem.

— Ilia tanar ur révén kikkel kertiilt kapcsolatba?

— Sok mindenkivel megismerkedhettem az 6 tarsasagiban. Ezek a személyes kapcso-
latok szamomra 6sztonzdéek voltak. Ilia fGszerkesztéként és késGbb, 1975 utan is a magyar
szellemi élet {itGerén tartotta a kezét, és gyakorlatilag mindenkit ismert. Azt is érzékelte,
hogy kornyezetének tagjai, koztiik én is, kire lennék igazan fogékony. Ki az, aki szimomra
valami tobbletet tudna adni. Amikor jottek hozza ir6baratai, e szerint teremtett kapcso-
latot kiilonb6z6 emberekkel. Kapcsolatteremt§ gesztusa révén néhany név kiilonosen
fontos szamomra. igy keriiltem kapcsolatba Bretter Gyorggyel, aki betegsége el6tti utolso
idGszakban Szegeden jart, és a Hagiban hallatlan inspirativ beszélgetést folytathattam
vele; jo személyes kapcsolatba keriiltem Gall Ernd filozofussal, szocioldgussal, a Korunk
nagy fGszerkesztGjével, az erdélyi magyar szellemi élet kulcsfigurajaval. Emlithetném az
ugyancsak erdélyi Méliusz Jozsefet is. Emlékezetes maradt szamomra, hogy Tanczos Géa-
bor, az '56-os Pet6fi Kor titkara haléla el6tti idészakban itt volt Szegeden, és a vele kis tar-
sasagban folytatott beszélgetés nemcsak informativ volt, hanem egy olyan vilag megisme-
résére nyitott lehetGséget, ami az akkori hivatalos nyilvinossagban elképzelhetetlen lett
volna. J6 néhany hasonlé kapcsolatot koszonhettem Ilia Mihalynak. Jellemz6, hogy még
olyan baratom is, mint Fiizi Laszl6, aki ma a Forras fGszerkesztGje, de akkoriban Ilia hall-
gatdja volt, annak idején Miska javaslatara keresett meg az egyetemi konyvtarban, hogy
eszmét cseréljiink. S Ilia Mihély hozott 6ssze engem Vekerdi Lészl6val, aki ma, nyolcvan
folott is egyike legjelentGsebb kortarsainknak.

— Diploma utan, 1973 6szén a JATE Kézponti Konyvtara kézirattarosaként kezdte
a palyajat. Miért ott?

— A fix az volt, hogy a gondolkodé ember érdekel. Ebben az irodalom, mint egy tudat-
forma vizsgalatanak lehetGsége ugyanugy foglalkoztatott — ez az érdekl6dés Ilia Mihéllyal
val6 jo kapcsolat révén még er6sodott is —, mint a hagyoményos eszmetorténeti, gondol-
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kodastorténeti megkozelitések. Nyilvanvald volt ennek a régionak az intézményi szerke-
zetéb6l kovetkezben, hogy a terveim megvaldsitasahoz el kell jonnom Békéscsabarol. Ki-
tling konyvtar miikodott ott is, de dlloményéanal fogva nem vetekedhetett a Somogyival
vagy az egyetemi konyvtarral. Az allaslehet6ségek is arra 6sztonoztek, hogy Szegeden ma-
radjak. A véletlen is szerepet jatszott abban, hogy épp az egyetem konyvtaraban kezdtem
dolgozni. Az intézmény igazgatdja, Havasi Zoltan — aki egy ideig a Tiszat4j f6szerkesztGje
is volt — a lap révén ismert engem. Amikor tajékozodtam az allaslehetGségekrdl, Zoltan
utols6 igazgatdi dontéseként idevett. Ugyanazon a napon, amikor 1973. szeptember 1-jén
az egyetemi konyvtar munkatarsa lettem, § az Orszagos Széchényi Konyvtar f6igazgato-
helyetteseként dolgozott tovabb. Az egyetemi konyvtarban sok lehet6ség megnyilt el6t-
tem. Részben bizonyos kollégak révén, és elsérendlien az allomany révén. A konyvtar
anyaga pont olyan volt, ami engem a legjobban érdekelt. Korabban egyik igazgat6ja az
id&sebb Bib6 Istvan volt, aki miniszterialis kapcsolatai révén el tudta intézni, hogy
a konyvtar megkapja az iigyészségi koteles példanyokat. Ezek kézirat ritkasagi nyomtatott
példanyok, olyan adatokat tartalmaznak — az ligyészek inkriminal6 megjegyzéseit6l
kezdve az atvételi keletbélyegzGkig —, amelyek egy filologusnak csemegét jelentenek.
Mindettdl eltekintve is hallatlanul jo két vilaghaborta kozotti anyaga van a konyvtarnak,
amibe én beleszabadultam. A folydirat-gy(ijteményi osztalyon hosszt ideig egyiitt dol-
goztunk Mader Bélaval, aki ma a konyvtar figazgatéja. Kollégam volt Berta Arpad nyel-
vész, aki most az altajisztika tanszék vezetGje, Hoffmann Zsuzsa 6kortorténész, Bakonyi
Géza italianista, a konyvtar mai f6igazgat6-helyettese, Csernus Sandor, a Parizsi Magyar
Intézet vezetGje, vagy Székely Magdi, a Fekete Sas Konyvkiado szerkesztGje, aki korabban
a Magvet6nél elsé kotetem szerkesztGje is volt. Dani Tivadart ma sajnos nem nagyon is-
merik, pedig Kierkegaard els6 olyan forditdja, aki nem németbdl, hanem eredetibdl dol-
gozott.

— Visszatekintve jé alapozdsnak bizonyult a konyvtarban eltoltott idészak?

— A torténeti mult kutatéja fiatalon lehet zsenidlisan okos, de az empirikus anyag
megismerését, folhalmozasat nem lehet megspoérolni. Bele kell invesztélni. Atyai j6 bara-
tom, Hencz Aurél a politika kényszerpalyain keriilt a konyvtarba, nagy tajékozottsaga,
hallatlan segit6készsége és kapcsolatai révén sok mindent megtanultam, sok mindenkivel
megismerkedtem. Egykori parasztpartiként jol ismerte a népi irok garnittirajat. Bibo Ist-
vannal is jo baratsagban volt. A Bibo-felejtés évtizedében Aurél bacsi révén kapcsolatba
tudtam keriilni Bib6val. Azzal, hogy beszélt nekem Biborol, folnyitotta ra a szemem. A fo-
lyobiratosztalyon dolgozva mar konnyt volt kézbe venni Bibé irasait. Az csak legenda, hogy
nem lehetett hozzaférni az irasaihoz — nagy résziikh6z hozza lehetett volna, csak nem ke-
resték. Az egyetemi konyvtarban sikeriilt megismernem az életmtvet, ennek koszonhe-
t6en mar a mizeum munkatarsaként én csiniltam Magyarorszagon az elsé életpalya-kial-
litast Biborol. A fidval is megismerkedtem akkor, aki kitin6 ember, édesapja nagyon jo
tulajdonsagaiboél sokat 6rokolt. Az az emberi gesztus, amellyel a vilag dolgaihoz viszonyul,

hasonlatos édesapjaéhoz.
— Ezekben az években fordult az érdeklddése a szegedi sajtotorténet felé?

— Eredetileg nem sajtotorténet-iras volt a célom, hanem a sajt6 megismerése révén
a kor embereinek, a kor gondolkod4sanak a megismerése. Emlékszem, Halasz El6d profesz-
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szor, aki kiilonleges figurija a szegedi egyetem torténetének, mondogatta: a miiveltségét
a Pester Lloydbdl szerezte. Ez a hajdani magyar kormany félhivatalos német nyelvi lapja
volt, ami a II. vilighabora éveiben a legjobb német nyelvii lap volt Eur6paban, mert a na-
cik tonkretették a sajat sajtdjukat. Keresztury Dezs6t6l Boldizsar Ivanig nagyon sokan
publikiltak benne. Hamar folfedeztem, hogy a Pesti Napl6 vasarnapi szama példaul egy
folybiratnyi irodalmi anyagot tartalmazott. Olyan szerzgi voltak, mint Babits, Moricz, Ka-
rinthy. Az Est lapok belsé munkatarsi gardija is olyan kival6 irékbol allt, mint Balint
Gyorgy vagy Szab6 Ldérinc. A folybirat osztalyon dolgozva az egykori lapokat megismerve
egy olyan vilag nyilt meg elGttem, amit még a legkitlin6bb monografidkbol sem lehetett
megismerni. Az élet a maga esetlegességeivel és nagy teljesitményeivel egyiitt, mint egy
nagy naplo6 tarult fel el6ttem. Az alapvet$ gondot az jelentette, hogy mit irok meg bel6le,
hiszen az egészet nem lehetett, mert az anyag hallatlanul gazdag volt. Csak a valogatas je-
lentett nehézséget. Késébb, amikor a magyar sajtotorténeti 6sszefoglalas harmadik kéte-
tébe — ami az6ta sem jelent meg — kértek, hogy irjam meg a vidéki sajto torténetét, ugyan-
ezért kellett hevesen tiltakoznom a félkérés ellen. Egyszerien mennyiségileg olyan hatal-
mas anyagrol van szd, hogy azt egy ember nem tudja megirni. A szegedi sajtorél még csak
lehet irni valamiféle rovid torténetet, de olyan ember nincs a vilagon, aki Soprontél Nyir-
egyhazan at Kolozsvarig és Szegedig képes lenne alapkutatéis szintjén attekinteni a teljes
vidéki sajtd torténetét. Az egyetemi konyvtarban akkoriban miik6dott egy olyan ligyeleti
rendszer, amibe az ifjoncokat osztottak be: mi rohangéltunk a raktarba az olvasok altal
kért kotetekért. Ez is tanulsagos feladat volt. Egy masik akkoriban elhallgatott szerzé mi-
veivel valo megismerkedésemet ennek koszonhettem: Hamvas Bélanak sok irasa igy akadt
a kezembe. Akkoriban szinte senki nem olvasta, én viszont hamar rajottem, hogy jelenté-
keny szerzg. Olyan dolgokrol irt, ami engem is érdekelt. Az egyetemi konyvtari anyagba
val6 beleszabadulas igazi hozadéka épp ez volt: az 6nallésagomat erdsitette. Radobbentett
arra, hogy nem kanonok és klisék szerint kell t4jékoz6dni, hanem a sajat fejem utan kell
elindulnom. A szévegekhez visszatérve magamnak kell eldontenem, ki az igazan fontos
szerzG, kit érdemes olvasni. Két-harom Bib6-iras utan tudja mar az ember, hogy a tébbit
is el kell olvasnia. Az egyetemi konyvtari évek szdmomra egy nagy folt6ltekezési idGszakot
jelentettek. Aki ma vagyok, sohasem lehettem volna nélkiiliik. Halas vagyok a sorsnak,
hogy hét évet eltolthettem ott. Hogy formalisan is konyvtarosséa tegyenek benniinket, az
ELTE konyvtar tanszéke inditott egy kihelyezett képzést, amin mosolyogtunk, hiszen nem
tartozott a f6 ambiciéink kozé szakozni és a cimleirast megtanulni. De olyan el6addink is
voltak, mint Borsa Gedeon, a magyar konyvtorténet kivalo kutatéja, akitél hallatlanul so-
kat lehetett tanulni. Szentmihalyi Janos a konyvtéri tajékoztatasrol okitott benniinket —
téle tanultam meg azt az elvet: ha valamit le akarok nyomozni, és tudom, hogy a problé-
mahoz milyen személy tartozik, akkor azon az egy személyen keresztiil végig lehet gon-
gyolni az egész problémakort, és hallatlanul termékeny eredményekhez lehet igy eljutni.

— Hogyan lett a Mo6ra Ferenc Milzeum munkatdrsa?

— Eletem végéig el tudtam volna magam képzelni a konyvtarban, hiszen annal ideali-
sabb hely egy kutat6 szdmara nem létezik. Karacsonyi Bélat, a konyvtar akkori igazgatojat
kedveltem ugyan, de sok mindenben nem értettiink egyet. Lattam, hogy van egy komoly
elvalaszt6 vonal az § és az én elképzeléseim kozott. A vildghoz val6 hozzaallasunk kiilon-
bo6zott, noha mindketten respektaltuk egymast. Régi baratom, Sipos Jozsef akkoriban
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a muzeumban dolgozott, ahol jelentGs fejlesztések torténtek abban a periédusban. A korab-
ban jegelt irodalomtorténet feltjitasinak lehet8sége is folmeriilt. Sipos Jozsefék forszi-
roztak, hogy jojjek a mizeumhoz. Hezitaltam, majd végiil igent mondtam. Sok szempont-
bol j6 valasztas volt, mert az alkot6i termékenység mutatoit nézve irasaimnak a talnyomo
t6bbségét mizeumi munkatarsként irtam meg. Maig nosztalgiaval gondolok azonban
vissza a régi konyvtari allomanyra, ami szamomra nagyon fontos volt. ApAm ugyan elle-
nezte, hogy mizeumba j6jjek, de akkor mar eldontottem.

— O mivel foglalkozott?

— Lakatos, gazszerel§ és nagyon sok mas szakma mfvelGje volt. Ha azt mondom roéla,
hogy igen tehetséges, jo képességli ember volt, akkor ez normaélis elfogultsagnak tinik.
A torténelmi kortilmények Osszejatszasa miatt azonban kiils6 karriert nem csinalt. Ma is van
egy olyan beallitbdasom, hogy az embereket soha nem a kiils§ pozicidjuk szerint itélem
meg, mert mint kutat6 is tudom mondani: sok akadémikusnak ma mar a nevét sem tudja
az ember. Szinnyei Magyar irok élete és miivei cimi lexikonsorozatidban ir6k tomege van
folsorolva. Tobb tizezer szerepel benne, de nagy résziiket még a legjobb filologusok sem
ismerik, csak ha véletleniil beleakadnak valamelyik irdsukba, akkor nézik meg a Szinnyei-
ben, hogy ki is volt az illet6. A kiils6 poziciok szdimomra az emberi értékhez, kvalitishoz
képest sokadlagosak. Személyes életem is gy alakult, hogy megtapasztalhattam, bizonyos
pozicidkhoz milyen kis ész és emberi teljesitmény tarsul, masrészt a pozicionélkiiliség is
milyen nagy kvalitdsokkal tarsulhat. Ezt a beéllitbdasomat nagy erényemnek tartom, ha
szabad ezzel dicsekedni. Holott ma ez tokéletesen korszer(itlennek szamit, és a kiilsg siker
a mérvadb. Annak idején fiatal, kezd6 kutatoként megjelent egy kritikam a Tiszatajban, és
a megbiralt szerzé nagyon sértédotten reagélt. Akkor annyira fiatal és naiv voltam, hogy
komoly izgalomba hozott, hogy megbantottam valakit. Az Uj Symposion egyik munka-
tarsa, aki épp a szerkeszt6ségben jart, mondta: nem Kkell izgulni 6csi, nem az az érdekes,
hogyan reagélnak, hanem az, hogy foglalkozzanak veled. A mai mentalitas valéban ez:
nem az az érdekes, mit irnak rélad, hanem az, hogy a neved forogjon. Ezt a beallitodast
nem tudtam magaméva tenni.

— Szeged jelentds 20. szazadi irodalmi multja miatt korabban felvetédott, hogy a mi-
zeum irodalomtérténeti gyiijteményébdl kiindulva érdemes lenne egy onallé irodalmi
muzeumot alapitani. Van erre esély?

— Amikor az 6tvenes évek kozepén elkezd6dott az irodalmi muzeologia alapvetése Sze-
geden, akkor eredetileg val6ban irodalmi mtzeumot akartak létrehozni. Ebbdl végiil iro-
dalmi osztaly lett. Madacsy Laszlo, a mtizeum irodalomtorténésze féallasban egyetemi
oktat6 volt, tehat csak fél energiaval volt jelen. Amikor a hatvanas évek kozepén megvalt
a muzeumtol, az irodalmi anyagra raforditottak a kulcsot, és szinte nem létezett egészen
az idekeriilésemig. Utdna a mizeumon beliil az irodalom sajatos helyzetben rogziilt: for-
mailag nem 6nall6 egység, de gyakorlatilag elismerik az 6nallo 1étét. Ha ezt Gsszevetjitk
azzal, hogy példaul Debrecenben 6nall6 irodalmi mizeum miikodik 6nall6 épiilettel és jo
néhany munkatarssal, akkor ez komoly mulasztis. Az bizonyos, hogy a 20. szazadi Szeged
irodalmi multja a vidéki magyar varosokat tekintve els§ vonalbeli. Debrecennek korab-
ban, Csokonai idején volt jelentékenyebb periddusa, de a 20. szdzadban mar nincs a sze-
gedihez mérhet§ irodalma. Mikszath mar itt van az 1879-es nagyarviz idején, és attdl
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kezdve a varos kett6s fejlédésen megy keresztiil. Az arviz utan kialakul a modern Szeged.
Nagy urbanisztikai fejl6dés indul, ami tarsadalmi valtozasokkal is jar. Ekkor jon létre
a belvaros modern vildgvarosi szerkezete, megmarad ugyanakkor a kiils§ kornyezet is, ami
egy ennél tradicionalisabb életformat 6riz meg. Az rvizt6l napjainkig mindig jelentékeny
irok voltak a varosban. A dualizmus évtizedeiben hosszabb-révidebb ideig Gardonyi is itt
dolgozott, késébb pedig tartosan itt élt Tomorkény, Juhasz Gyula, Mora. Szegedi sziiletést
és sok szallal kot6dik a varoshoz Balazs Béla. Mellettiik kisebb irok is jelentékeny szam-
ban vannak. Nem véletlen, hogy a Szegedi Naplo, amelynek vezércikkiréja Tomorkény
Istvan, és munkatarsa, s6t egy id6ben fGszerkesztGje is Mora Ferenc, olyan nivos lappa
valt, amelyre a Nagyvaradon Gjsigiroskodé Ady rendszeresen figyel és reagél, és a Naplo
a vidéki magyar sajt6 egyik csticsat jelenti. Mellette van konzervativ lap a Szegedi Hirado,
foltlinnek popularisabb lapok is. Megindul a radikalisabb hangokat is megpendit6 Szeged
és Vidéke. Nem véletlen az — amit tudnak, csak nem hangstlyozddik eléggé —, hogy a mo-
dern magyar irodalom Ady mogotti ifjabb nemzedéke voltaképpen a Szeged és Vidékében
ugrik ki. Ennek a lapnak az irodalmi anyagaban jelennek meg a palyakezdd Babits, Kosz-
tolanyi, Csath Géza, Juhasz Gyula és masok irasai. Késébb, a Délmagyarorszag nagy kor-
szakanak arculatat is Moéra és Juhéasz Gyula hatarozza meg. Es persze Frank Jozsef, aki-
nek a szerkeszt6i miikodése nélkiil nincs nagy Délmagyarorszag. 1919 utan is van olyan
periédus, amikor nagyon j6 korszakaban Szegeden él Juhasz Gyula és iro6i sikerei csicsan
Moéra Ferenc. Itt dolgozott a ma mar kevéssé ismert kiting ir6, Réti Odon, akirél sokszor
elfeledkeziink. A huszas évek kozepén a szegedi egyetemen tanul Jozsef Attila, és az akkor
épp Szeged néven miikod6 Délmagyarorszag munkatarsa Szabé Dezs6. Mellettiik olyan
kitlin6 munkatarsak dolgoznak, mint példaul Sz. Szigethy Vilmos, akinek az emlékezs,
visszatekint§ tarcai nemcsak a szegedi mult dokumentumai, hanem olvasmanyként is ki-
tlinGek. Temesi Ferenc, amikor a Port irta, nagy mértékben tdmaszkodott ezekre a széve-
gekre. A harmincas években feltiinik a szegedi egyetemen egy jelentékeny nemzedék,
amelyiknek a legjelentsebb koltd alakja Radnoéti Miklos, legkivalobb képzémiivésze pedig
Buday Gyorgy. Mellettiik a szinhézi szakember Hont Ferenc, az irodalomtorténész, folklo-
rista Ortutay Gyula, a szintén irodalomtorténész Bar6ti Dezs6 (a szegedi egyetem ’56-0s
rektora), az akkor kitinG irasokkal indul6 Tolnai Gabor jelentds. O késébb akadémikus
lett, de a szabadversr6l és az erdélyi magyar irodalomrol sz616 kitinG korai irasai jelentd-
sek. S hadd emlitsem meg a tragikus sorsu fiatal kolt6t, Perkatai Laszlot is, aki az egyik
kedvencem. Amikor sikeriilt kiadnom az irasait, olyan jelentékeny mai kolténk, mint
Tandori Dezsé figyelt fel arra, hogy milyen kit{in6 a Krady-irasa.

— Az irodalmi miizeum kérdését azért is feszegetném, mert nemrégiben sokakat
megdabbbentett, hogy Baka Istvan hagyatékanak nagy része Szekszardra keriilt, és ott
hoztak létre egy emlékszobdt, miutdn itt nem volt ra igény... Szeged megbecsiili, jol brzi
irodalmi értékeit, emlékeit?

— A véarosnak az irodalmi értékekhez valé viszonya kettGs: egyrészt mindig vannak je-
lentékeny ir6k, ugyanakkor az él6 irok jelentGs része egy idé utan mindig el is megy. Ebbe
a tipusba tartozik Gardonyi, Jozsef Attila, Radnéti, kés6bb Zalan Tibor, Temesi és masok.
Ez alland6sult kettGsség Szeged életében. A varos kulturalis értékeivel val6 gazdalkodas
nem igazin megoldott. Erre most nincs is kedvezd pillanat, mert ma, amikor a kozszféra
csokkentését, és a szférabdl vald nagy pénzkivonasok idszakat éljiik, szinte reménytelen-
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nek latom a jelenlegi szerkezetet igy megvaltoztatni, hogy ebben nagyobb hangsillyal le-
gyen jelen az irodalmi mult, az irodalmi muzeolégia. Inkabb csokkentésekre lehet szadmi-
tani. Ez hosszt tavon persze vaksag és hiba. A negyvenes évek elején volt egy olyan perio-
dus, amikor itt dolgozott Kerényi Karoly, aki nemcsak vilagszerte elismert klasszikafilolo-
gus és mitoszkutat6 volt, hanem tobbek kézott Thomas Mann levelezGpartnere is. Az § le-
velezésiiket — ami jelent8s részben Szegedhez kot6dott — jo néhény nyelven kiadtik. Az
ilyen jellegli mozzanatokra sokszor homély borul. Az értékeknek a koztudatban val6 in-
tézményes fonntartasa nem megoldott. Amikor Baka Pista meghalt, el§szor én rendeztem
rbla egy nagy kiallitast, a szekszardiak ezt a tarlatot vették akkor at. Szekszardnak sziil6-
varosaként nyilvanval6an erkolcsi joga is van Bakahoz, méas kérdés, hogy életmiive gya-
korlatilag Szegeden jGtt 1étre, igy ennek a varosnak is lenne... Nem szivesen beszélek arrdl,
hogy egy 21. szazadi vidéki nagyvaros mizeumanak milyennek kellene lennie. Nyilvan-
valoéan maés szerkezetiinek, mint a jelenlegi. Viszont a jelenlegi szerkezetnek erés torténeti
megokoltsaga van. A régészet dominanciija véletlenszert okok soran, sok-sok évtized
alatt alakult ki, ma viszont nagyon er8s adottsag. Hogy egy olyan idGszakban, amikor
pénzsziikében van a kultdra, mennyire lehet j6l atalakitani, és hatékonyabba tenni egy
muzeumot, az nagy kérdés. Nem vagyok optimista, nem hiszek azokban a politikai 16zun-
gokban, amelyek azt tartjak: kivonom a pénzt a kultarabdl, ugyanakkor a kultara legyen
hatékonyabb. A kett egyiitt nem megy. Mondjuk egy Baka-emlékszoba létesitése nem
csak annyit jelent, hogy megcsinélok egy kiallitast, hanem azt a helyet m{ikodtetni is kell.
A fotografus Miiller Miklds (a spanyol nyelvii viligban Nicolas Muller) vetette fel, hogy
a Bokor utcai hazban, ahol Radnoti egykor albérl6tarsa volt, kellene egy Radnéti-centrikus
irodalmi kiallitast csinalni, és az & fot6i, valamint a Szegedi Fiatalok dokumentumai is ott
kaphatnanak helyet. Ennek olyan politikus tAmogatéi is voltak, mint a nem sokkal késébb
miniszterré valo Vastagh Pal. Kiilonbo6z6 targyalasok utan a dolog mégis elakadt. Alap-
vet6en pénzszlike miatt. Mindehhez hozzatartozik egy személyi szal is: Szeged kultaraja-
nak, multjdnak kutatisa eléggé ingatag allapotban van pillanatnyilag. Péter Laszlo
mondja valahol, hogy Szeged olyan, mint a krumpli: a java a fold alatt van. Bizonyos érte-
lemben a Szeged-tudomany mivelGinek java is lassan oda keriil. Egyik kollégdm mondta
épp a napokban: 55 évemmel val6szintileg én vagyok a legfiatalabb. A kulturalis emlékezet
nagyon érzékeny valami, ha megszakad, restauralni nagyon nehéz, és onnantdl kezdve
a fejl6dés egy egészen mas iranyt vesz fel. Ha nem lépnek be Gjabb és tjabb nemzedékek
a kulttra apolasaba, tovabbadaséaba, akkor nagyon stlyos torzulasok allhatnak el§. Ez me-
gint jelent6s részben pénzkérdés. Ahhoz, hogy egy huszonéves fiatal olyan életprogramot
allitson maga elé, hogy ilyesmivel akarjon foglalkozni, perspektivat kell nytjtani neki. Al-
l4st, lehet6ségeket, sikerélményt, hogy érezze: értelme van annak, amit csinal. Ezek nehéz
kérdések, nem muzeumi, nem szegedi, s6t még csak nem is megyei kérdések, hanem az
egész magyar fejl6dés kérdései. Rovid tavon el lehet leplezni a gondokat, példaul nagy,
demonstrativ, latvanyos kiéllitasokkal, de hosszt tdvon ez nem miikodik. A remek buda-
pesti kiallitasokkal csak a feliiletet fedik le. Ezek kellenek, de sok minden egyebet is meg
kellene csinalni. A kultara és a pénz ma kettévalt. Most keriil aukciora példaul egy olyan
Jozsef Attila-kotet, amelyben szerepel a koltének egy olyan verse is, amelynek a kéziratat
eddig nem ismertiik. Az indul6 4ra 1,5 milli6 forint. Szakmailag hidba tudom, hogy ezt
meg kellene venni, nem tudom megvenni. Ugyanakkor hallottam, hogy az egyik borasz
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a leanyanak érettségi ajandékként megvett egy kétmillios Ady-kéziratot. Azaltal, hogy az
iizleti vildg nemcsak a festményekben, hanem mar az irodalmi relikvidkban is befektetési
lehet&séget 1at, az utébbi masfél évtizedben arrobbanas kovetkezett be. A Pet6fi Irodalmi
Mfuzeum utin egy maganember kezében van a legnagyobb Jozsef Attila-gy(ijtemény. Az
illetének szézotvennél tobb dedikalt Jozsef Attila-kotete, nagyon sok fotéja, levele, kéz-
irata van. Hidba tudom azt szakmailag, amit 6 tud, nem vagyok versenyképes vele. Egy
olyan szegedi, aki nekem letagadta, hogy van Jozsef Attila-kézirata, amikor az emlitett
gyUjt6 benyult a zsebébe, pillanatok alatt el6adta a kéziratot. Mindez tehat pénzkérdés is.
Ahogy a pénzsziike fokozodik, ennek a problémakornek még a tudata is homalyosulni fog.

— A tudomanyos divataramlatok kovetése helyett a tisztazando kérdések felé fordul,
és aprolékos kutatomunkaval sok 1ij eredményt ad kézre. A gondolkodas-torténeti meg-
kozelités mintha szembe haladna az elmillt évtizedek uralkodo trendjével...

— Engem alapvetGen a 20. szazadi irodalom- és gondolkodastorténet foglalkoztat egy
kis 19. szazad masodik feli belitéssel, és ugyanez Szegedre vonatkozéan. Hogy mikor, me-
lyik oldal keriil el6térbe, az részben véletlenszerti, részben bizonyos kutatési el6zmények-
b6l adodik. A magyar torténeti, irodalomtorténeti gondolkodés sok szempontbol atalaku-
16ban van. Ezt be lehet allitani Ggy, mint egy nagy korszertisodést, megijulast — és ennek
sok eleme igaz is —, ugyanakkor a vilaghoz, a val6saghoz val6 4j viszony is megjelenik
ezekben a kutatasokban. Az a gondolkodastorténeti megkozelités, amelyet én mivelek, bi-
zonyos értelemben valoban szembe halad egy sor torekvéssel. A referencialitas kérdése,
a valésagvonatkozas és egyebek, megitélésem szerint érvényes kategoridk. Irodalomrol be-
szélni nagyon nehéz anélkiil, hogy ne legyenek hozzaférhet6 szovegek, amelyeket kritikai
kiadasban kell kozzé tenni. Anélkiil csak a leveg6be beszéliink. Ahhoz, hogy egy kritikai
kiadas megsziilessen, nagyon sokféle kutatastechnikai probléméat meg kell oldani. Figye-
lembe kell venni egy sor 6sszefiiggést is ahhoz, hogy egyaltalan megértsem, mirdl van szo.
gy automatikusan eljutok egy olyan poziciéba, ami sok divatos térekvést elfogadhatat-
lanna tesz a kutaté szdmara. Eppen azért, mert a sajat anyaga fel6l indulva, annak a ter-
mészetét megérteni probalva rajon arra, hogy részben masrol, részben dsszetettebb jelen-
ségrdl van sz6. Tapasztalati tény, hogy a divatos tendencidk altalaban ki szoktak fulladni,
nagyon gyorsan levéltja Gket egy masik divatos tendencia. Ugyanakkor bizonyos alaposz-
szefiiggések vizsgalata Gjra és Gjra fontossa valik, megkeriilhetetlenné lesz. Példaul Kosz-
tolanyi Dezs6 a magyar irodalmi kdnonban joval el6rébb kertilt, mint j6 néhany korabban
nagyra értékelt kortarsa. Ennek ellenére a Kosztolanyival val6 foglalkozés esélyei roppant
modon behataroltak addig, amig egy sor alapkutatas nincs elvégezve. Nincs kiadva az
életére vonatkoz6 dokumentacio, a kortarsi megnyilatkozasok gytijteménye, nincs kritikai
kiadasa. Egy szandékosan gonosz megjegyzés: sok nagy Kosztolanyi-ért6 beszél egy Szam-
adés cimd kotetrdl. Ilyen kotet azonban sohasem volt, ez az 1935-0s 0sszegytijtott kolte-
ményes Kosztolanyi-kotet egyik ciklusanak cime volt. Ez 6nmagaban nem nagy dolog, de
jelzi a realitasfokozatot. Ha szemrebbenés nélkiil, kozhelyszertien lehet tovabborokiteni,
hogy van Szdmadas cimii kotet — ami soha nem létezett —, akkor mennyire megalapozott
a tobbi allitds? Van egy szubjektiv mozzanat is: a vilag hallatlanul gazdag, ezt a gazdagsagot
nem lehet egy az egyben atfogni, az ember sziikségképpen valamely részét, vonatkozasat,
Osszefiiggését probalja kiragadni, megérteni. Ha elkezdem a vilaggal val6 foglalkozast, ak-
kor szdmomra nyilvanvaléan egyre inkadbb az az érdekes, amire rad tudtam hangol6dni,
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amit meg tudtam érteni, aminek a logikija szamomra kovethetévé valik. Azon, hogy
hényféle j6 megkozelités lehetséges, sok vita folyhat. Sok Osszefiliggést ki lehet probalni.
Az ember a vildg megértésének folyamataban sok iranybol, sokféle megkozelitéssel pro-
bélkozhat. Az nem probléma, ha létezik egy megkozelités és egy azzal ellentétes is, prob-
1éma akkor van, ha valamelyik abban a helyzetben van, hogy tudomanyos szempontokon
kiviili poziciobol ki tudja iktatni a masikat, le tudja soporni a térképrél. Ha létezik tobb-
féle megkozelités, és az olvasdé maga dontheti el, hogy neki melyik tetszik, akkor ez tiszta
helyzet. Ha valamelyik olyan poziciéba jut, hogy lehetetlenné tudja tenni a masikat, akkor
bajok vannak, mert ez nem egyszertien embereket, kutatokat érint6 kérdés, hanem a meg-
értés lehet6ségének mesterséges besziikitése. A tudoméanytorténet mutatja: gyakran eléall
az a helyzet, hogy megjelenik egy probalkozas, majd elnapol6dik akar hosszabb idére is,
majd Gjabb idgszak mulva éppen az a korabbi probéalkozasi mod tudja megoldani az id6-
kozben folmeriilt problémakat, és az addig jart utat abba kell hagyni. Az alapkutatasban —
és ha nem ideologikusan hasznéljuk az irodalmat, akkor az irodalommal val6 foglalkozas
maga is alapkutatas — voltaképpen olyan haszontalan dolgokat csinalunk, amelyet egyediil
az mindsit, hogy van-e valami valosdgvonatkozasa, hogy értelmes dolog-e. A vildg meg-
értése — ami végs6 szempontként ott van az irodalommal val6 foglalkozas mogott is —
minden nemzedék, minden ember szdmara feladatként jelenik meg, legfeljebb vagy tu-
domaésul veszi ezt a feladatot, vagy nem. Ez mindenkinek egyéni dontése, de ettdl a feladat
adott. Nekem az a véleményem: ha méar élnem adatik, akkor jobb Ggy élni, hogy megpro-
balom megérteni azt a vildgot, ami koriilvesz, mint rangat6zni a technikai civilizaci6 te-
remtette medialis manipulacidk hatasara. Sokan azt mondjak, hogy az irodalmi kanon
valami gyanis dolog, helytelen, ha az értelmez8 k6zosség kijeloli, ki a nagy ird és ki nem
az. Lehet, hogy igy van, de semmivel sem problematikusabb az irodalmi kdnon léte, mint
a piacelvli nagysag-el6allitas, amikor az a nagy, akirdl sokat beszél a tévé. Nem vagyok
meggy6z6dve, hogy mondjuk Mikes Kelemen, akirdl alig beszélnek ma, legfeljebb a szak-
emberek és egy sz(ik értelmiségi kozonség olvassa, kisebb lenne, mint mondjuk Wass Al-
bert, akinek most szobrot akarnak emelni. Az, hogy mennyit beszélnek egy ir6rél, azon
a potencidlon, amit a szovegei teljesitménye jelent, nem valtoztat. Volt hosszi idészak,
amikor Balassi Bélint szerelmes verseit nem ismerték, Pet6fi és Vorosmarty sem ismerte,
mert az a kézirategyiittes nem volt hozzaférhet6. Ma mar szerencsére ismerjiik, és Balassi
teljesitménye att6l nem valt kisebbé, hogy nem ismerték, dont§ az emberi teljesitmény
mingsége. Az, hogy kiilonb6z6 periddusokban erre hogyan reagél a potencialis értelmezd
kozosség, masodlagos kérdés.

— Az utébbi honapokban egyszerre harom nagy figyelmet kelt6 kétete is megjelent:
A ,mastk” Méra az iré kevéssé ismert szabadkémiives tevékenységét és maganéletének
rejtett titkait is targyalja; a ,....gondja kél a gondolatban” cimii kétet az értekezd Jozsef
Attilardl sz0l; a Nap Kiadé In memoriam sorozataban pedig egy Toémorkény-osszedlli-
tas latott napvilagot. Mire késziil ezek utan?

— Automatikusan egyfajta szakaszhatar is ez, mert nem az a normalis allapot, hogy par
hoénap alatt harom konyve kijon az embernek, hanem sokkal hosszabbak a munkas peri6-
dusok, amikor nem lathatok az eredmények. Toébb minden foglalkoztat, t6bb mindenre
késziilok. Nem csak hivatalb6l, munkakori kételességb6l, de Szeged irodalmi miiltja valto-
zatlanul rengeteg érdekességet rejt magaban. Nagyon fontosnak tartom, hogy a Tomor-
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kény ismertségét, foltartsagat jelent6 mai helyzeten javitsunk. Nem allhatom meg, hogy
ne mondjam el: ebben a tevékenységemben vannak torések, hiszen azt a konyvtaros kol-
léganét, aki a Tomorkény-bibliografia készitésében segitett, épp nemrég rugtak ki a So-
mogyi-konyvtarbol. A Tomorkény-életmi igazi, mélyebb megismerése azonban, akarmi-
lyenek is a viszonyok, elodazhatatlan. Remélem, lesz még lehet6ségem, hogy ezen a téren
valamit tegyek, és igy az adéssagunkon torlessziink. Természetesen véltozatlanul foglal-
koztat Jozsef Attila is, akinek életmiive olyan nagyformatumd, olyan siir( teljesitmény,
mint az angol irodalomban Shakespeare-é — évszazadokra ad munkéat a kutatoknak.
Tobbféle tervem is van, még Jozsef Attila-szotart is csinalgatok, és szeretnék egy Jozsef
Attila-kronologiat is Osszeallitani. Sok részletkérdés tisztazasa van teritéken. Nem abban
gondolkodom, hogy most néhany éven beliil Gjabb kotetet adjak ki, bar csak a folydiratok-
ban megjelent irdsaimbdl ebben a pillanatban is 6ssze tudnék allitani egy Gjabb kotetet
Jozsef Attilardl. Bizonyos, a kutatas menetébdl kovetkezd szilikségszerti 1épések egyike-
masika olyan, amire még vallalkoznom kell.

— Egy osszefoglal6 monogrdafia nem fordult meg a fejében?

— Kiadtak a centenariumra Szabolcsi Miklos monografia-sorozatat két kotetben. Lehet
ilyeneket csinélni, hiszen a monografia olvasé6i szempontbdl el6nyos forma. Kutat6i szem-
pontbdl azonban kevésbé, az Gj eredmények nem is annyira monografidkban jonnek, ha-
nem tanulmanyokban. Azoknak a dolgoknak az Gjra folmondéasatol, amelyeket mar én is
tudok, meg a kollégak is, egyszertien sajndlom az id6t, amikor taldlkozom valédi problé-
makkal is, amelyeket rendkiviil munka- és idGigényes megoldani. Nyilvan alkati kérdés is,
hogy ki véllalkozik monografia-irasra. Hogy egy nalam sokkal jelentékenyebb irodalom-
torténészt, Barta Janos professzort emlitsek: & is kevésbé a monografiat, inkabb a mozgé-
konyabb megkozelitést tartotta 6nmagahoz illébbnek. Nem akarok értéksorrendet felalli-
tani, hogy mi a fontosabb. Vannak olyan szerz6k — példaul a nemrégiben jubilal6 Németh
G. Bélat emlithetném —, akik inkabb 6sszegz6 alkatnak tekinthet6k. Az ilyen alkatt kutat6,
ha nem ir monografiat, akkor az nagy baj. Monografikus megkozelités persze nem teljesen
kizart az én életemben sem, hiszen ha jol alakulnak a dolgok, akkor lehet, hogy elkésziil
majd egy olyan szegedi irodalomtorténet, ami a nagyarviztdl a rendszervaltasig attekinti az
egész idGszakot, mint egységes folyamatot. Ez fontos lenne, és meg is lehetne csinalni, bar
egyes témékrol sokkal tobbet kellene tudni ahhoz, hogy igazan j6 legyen. Sajtotorténeti ku-
tatasaimnal lattam: amikor felvazoltam a szegedi sajté rovid torténetét, akkor az a nem sze-
gedi, de szakmabeli olvasé szdméara vonzobb volt, mint azok a kisérletek, amelyek igazi, 1é-
nyeges salyt eredményeket hoztak. Mert a monografia befogad4sa egyszertibb: ha viszony-
lag rovidebb terjedelemben 6sszképet ad a kutatd, akkor az az olvasé szdméra el6nyds.
Ugyanakkor ahhoz, hogy valoban magas szinvonalon lehessen Gsszegezni valamit, azt el6-
szor fol kell tarni. Am az egész 1945 utani szegedi irodalmi fejlédés e pillanatban még nem
keriilt ki a kortarsi vélekedések uralma alél, tehat itt el6szor alapozoé mddon rendbe kellene
tenni sok mindent. Ennek a korszaknak az irodalomtorténetét majd az a kutat6 fogja igazan
j6l megirni, aki példaul Ilia Mihaly levelezését is tanulményozhatja.

— A Délmagyarorszdg Nagy Kényv-jatékaban Vas Istvan Mért vijjog a saskeselyii
cimti kétetét vdalasztotta kedves konyvének. Volt egy figyelemfelkelté mondata az ajan-
lasban: ,,E konyv ma, amikor hatalmas erék szovetkeznek arra, hogy elleplezzék el6liink
a vilagban bontakozo6 nagy tragédia mar lathato jeleit, s védtelenné tegyenek benniinket
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a veszélyek érzékelése irant — aktualis mii is. Csak meg kell érteniink jelzéseit.” Gondol-
kodastorténészként milyen tragédiat jovendol?

— Erre csak nagyon hosszan és szabatosan érvelve szabadna valaszolni. Annyi bizo-
nyos, hogy egy nagy periddus valamikor a rendszervaltas tajan vilagméretekben lezarult,
és valami tijnak megylink neki. Ez az ij azonban dramatikus fejleménynek igérkezik. Nagy
krachok és konfliktusok varhatok, aminek mar nagyon sok jele van. Egyes politikai elem-
zG6k akar tiz-tizenot éven beliil is egy globalis konfliktus lehet§ségével szamolnak. Ez
messzemenGen Osszefligg sok realfolyamat m{ikodésével. Nem emberi kisiklasokra, bal-
1épésekre kell gondolni, hanem a piacelv globalis méretiivé valasanak folyamatara. Mére-
teinél fogva nem Magyarorszag az érdekes, hanem példaul Kina, amelynek belépésével
megvaltozik az egész folyamat dimenzidja. PAr mondatban életveszélyes lenne kijelenteni
dolgokat, de az én tapasztalataim szerint rossz és nehezen kikeriilhet6 folyamatok zajla-
nak. A gondolkodas-torténet azt mutatja, hogy az eurépai emberiség legalabb szaz-sziz-
otven éve komoly valsagban van, egyik valsagbdl és megoldasi kisérletbdl a masikba jut at.
Ez egy nagy onlebont6 folyamat. Az a kulturalis teljesitmény, ami a kereszténység bazisan
Eurépaban létrejott, és hosszi id6n at meghatarozta nemcsak ennek a térségnek, hanem
az egész foldgolyd élenjaro kulturgjanak a lehetGségeit, és minden eddigi emberi viviméa-
nyunk is 0sszefiigg ezzel — ennek a lebont4sa a t6ke mozgasa kovetkeztében jo ideje fo-
lyamatban van. Méar a francia irodalomnak olyan produkeciéi, mint Balzac Elveszett illa-
ziok, Proust Az eltiint id6 nyomaban, Dosztojevszkij, Nietzsche, Freud modernitaskriti-
kéaja, a hanyatl4s- és halalélmény elGtérbekeriilése, vagy olyan terminus technicusok tu-
doményos témava valasa, mint az én-integritas, a szuverén én megroppanasa, eltiinése —
ezek mind jelzik, hogy itt valami nagyon komoly baj van. Péld4ul ha a tudatos én, a szuve-
rén én ellehetetleniil, akkor nem egy jobb lehet6ség realizalodik, hanem egy rosszabb. Jo-
zsef Attila irta: ,,...S mit Ggy hivtam: én, az sincsen. Utolsd morzsait rdgom, amig elkésziil
ez a koltemény...” Adatolni lehet ezeket a folyamatokat. Egy manipulalt, roncs, téredék én
fog a vilagban létezni. Ez semmivel nem jobb, mint a reneszanszt6l a 19. szazadig terjedd
eurdpai ember énje volt, hanem inkabb rosszabb. Annal is inkdbb, mert néhiny real-
folyamat létezik és miikodik a vildgon: az emberi és természeti er6forrasok, mint példaul
kdolaj elpazarlasa zajlik, pusztul az emberi mingség. Zajlik a vilag szemétté valtoztatasa is,
amirdl latszolag furcsa beszélni, de minden telepiilés vezet§je tudja, hogy a hulladékkeze-
1és alapkérdés. Amikor a tejet nylonzacskoba rakjuk, voltaképpen szemetet termeliink,
mert nem tudunk vele mit kezdeni, nem olvad bele a természetbe, hanem szemétként rog-
ziil. A szemétté valashoz hozzatartozik egy 1ényeges mozzanat: a tudomanyok fejlédésének
kovetkeztében az emberiség rendelkezésére allo technoldgia ma olyan hatékony, olyan
teljesit6képességii, ami nem csak hogy minden eddigit messze meghalad, hanem ezt
a technolégiat mar egy olyan ember miikodteti, aki mar nem latja at. A kvantummechanika
professzora hiaba latja nagyon vildgosan valaminek a miikodését, ha nem érti a vilagot, ha
az amerikai haditechnik4t miikodtet6 tabornok mar nem tudja pontosan, hogyan is mii-
kodik az iranyitasa alatt 4116 technolégia. A technoldgia kiszabadult az ember ellendrzése
al6l. Amikor a régészeink kidsnak példaul egy gepida temet6t, akkor taldlnak mondjuk
harminc sirt. Kicsike kozosség volt az, gyenge technolégiaval, azaz csak kisipari modsze-
rekkel tudtak egymast irtani. A mai technolégiaval egy hatalmas méretdi emberiség on-
magat a Folddel egyiitt el tudja pusztitani. Ez a lehet6ség adott, marpedig az emberi ter-
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mészet nem javul. Jobbik esetben olyan, mint korabban is volt, rosszabbik esetben rosz-
szabb, mert az a kiiiresedettség érzés, manipuléltsag, egoizmus, az egyéni érdekre épitett
ideol6gidk uralomra keriilése, mind olyan irdnyba viszik ezt a folyamatot, hogy egy vilag-
hatalom mar nem azért 1ép meg egy 1épést, mert az jo, hanem azért, mert az a rovid tava
érdeke. Hogy hosszi tdvon mi lenne az érdeke? Azt mar nem vizsgélja. Mondhatnam azt
a trivialis példat is: ma egy tévémiisor nem j6 vagy rossz, hanem nézett vagy kevésbé nézett.
Azzal, hogy feladom a mindség szempontjat, messze mend kovetkezményti folyamatokat
inditok be. Lehet tgy értékelni egy irot is, hogy hanyan olvassik, hanyan veszik meg
a konyvét, de lehet tigy is nézni, hogy melyik a j6 szoveg és melyik nem. Epp a Jézsef Attila-
tanulmanyokban emlitem a kolté gondolatat: az irodalmat a nem olvasok is alakitjak.
Valéban igy van. Azok a valtozasok, amelyek végbemennek az emberi magatartisban,
gondolkodasban, nagy konfliktusok elgjelét mutatjak. Nem kell hozza nagy pesszimizmus
azt mondani: az emberiség mint kollektivum nem tanul a multjabol. Az egyes ember ta-
nulhat, az emberiség nem, mert kiilonosen kiélezett szituicidkban — azéltal, hogy tarsa-
dalmi gyakorlataban f6ladja az érték szempontjat, nem vizsgélja, hogy mi a j6, mi a rossz —
automatikusan a rovid tava érdek valik dont6vé. Innentdl kezdve nagyon kemény fo-
lyamatok varhatok. Egyéaltalan nem vagyok optimista.

— Atalakuléban a sajtépiac is. Hogyan latja ezt a problémat?

— Van egy olyan folyamat, ami foltartéztathatatlanul halad elére. Az emberiség annak
idején az oralitas, az €16 beszéd vilagaban élt. Késébb foltalalodott az irds, majd a nyom-
tatott, sokszorositott iras is, ami megvéaltoztatta a gondolkodéast. Tudniillik akinek nem all
rendelkezésére az irés, az a vilagot kénytelen a fejében Grizni. Annak, aki leirhatja — aho-
gyan Szent-Gyorgyi mondta: leveheti a konyvet a polcrél —, nincs erre sziiksége. Az ar-
chaikus tarsadalmakban, ahol nem volt iras, vagy a tirsadalom nagy része nem irt és olva-
sott, ott a memoriaban 1étezett egy szovegvilag. Mindenki annyi verset ismert, amennyit el
tudott raktarozni magaban. Ma maér le tudjuk venni a polcrél a konyvet és meg tudjuk
nézni, ha valamire nem emléksziink. Rdadésul belép a képbe a szdmitastechnika is, ami
Gjabb gondolkodastechnolégiai valtast eredményez. Sokan ezt nagy optimizmussal tekin-
tik, én nem hiszem, hogy annyira egyértelmtien pozitiv valtozas ez. Sok mindent meg-
konnyit, de ahogyan az ir6 ember memoriaja csokken az oralis kultdraban él6hoz képest,
gy a szamitastechnikai, internetes kultirédban él6 ember is elveszit bizonyos lehetGsége-
ket azért cserében, hogy valamit nyer. A részletekben valé gyors tajékozodas lehet&ségéért
elvesziti az egészben latas képességét. Ami ennek a problémanak a nyomtatott sajtot
érintd részét érinti: nyilvanvalo, hogy a szamitastechnika még jo ideig diadalmenetet fog
produkalni. Ennek ellenére mind az oralitis, mind az ir4s és a nyomtatott iras valamiféle-
képpen megmarad, csak aldrendelt 6sszefiiggésben. Elészéban olyan finom gondolati
analiziseket nem lehet elvégezni, mint papiron. Mar csak azért sem, mert ha gondolok
valamit, akkor azt leirom, Gjra el6vehetem, korrigalhatom, belesztrhatok, kihtizhatok
beléle, Gjrafogalmazhatom az egészet. Van egy olyan mélységi dimenzibja az irasos fogal-
mazasnak, amit az oralitisban nem lehet elvégezni. Ezért van az, hogy egyes kolt6k verset
kézzel irnak, cikket gépen is. Ott, ahol nagyobb koncentraltsag kell, a technika kozbeikta-
toédasa problémaként jelentkezik. Majdnem bizonyos, hogy hosszt tavon egy sor infor-
maéalbdasi lehetGséget a nyomtatott sajtotdl atvesz az internetes vilag. Tapasztalom a kollé-
gk esetében is, hogy mar nem lexikonban keresik meg, hogy ki volt példaul Jozsef Attila
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professzora Bécsben, hanem megnézik az interneten. Ez a lehet§ség miikodni fog, ugyan-
akkor az irasos kultara alapformai nem téinhetnek el. Nagyon hosszt tava spekulacio:
a kérdés az, hogy ez egy linearis vagy egy megszakitasokkal, visszatérésekkel komplikalt fo-
lyamat? Amikor az antikvitas hihetetleniil magas teljesitményével egyiitt a Nyugat-Romai
Birodalom elbukik, utdna hosszd ideig van egy olyan szint, amikor még a klerikusok je-
lent8s része sem irashasznald, és az antikvitas olyan nagy teljesitményei is, mint Ariszto-
telész vagy Platon miivei csak azért maradnak meg, mert az arabok lemasoljak. Egy hosz-
sz, majdnem ezeréves periddus utan azonban hihetetlen mértékben megné ennek az an-
tik tradicionak a jelentGsége, és komoly erdfeszitéseket tesznek annak érdekében, hogy ezt
a nagyrészt megszakadt lancolatot Gjra m{ikodésbe hozzak. A reneszénsz koraban azzal
adnak jelent6s 16kést az eurdpai fejlédésnek, hogy megprobaljak integralni az antikvitas
szovegeit, miivészi teljesitményeit. Azt, hogy a mi hosszabb-révidebb jovénkben a meg-
szakitasok hangsilyosabbak lesznek-e, mint a folytonossag, nem tudom megmondani.
Mindkett6nek megvannak az esélyei. A jobb megoldas nyilvanvaléan a folytonossag, egy
harmonikus folyamat tételezése. Amikor megtorik valami, a megtortség utan a teljeset
mar nem lehet rekonstrualni. A rekonstrualas maga is komoly dldozatokat kovetel. Pél-
daul a gorog filozofianak sok szerzGje csak névrél ismert. Van egy régi gorog filozofiator-
ténész, egy nagy kompilator, aki azért értékelGdott fel, mert a szovegeiben sok masoktdl
vett idézet talalhatd, és egyediil ezek az idézetek Orizték meg az eredeti szovegeket. Sok
mulik azon, hogy a mar emlitett dramatikus j6v6 milyen kimeneteld lesz. A kesely( vijjog,
de hogy mekkora lesz a csata, és mennyien pusztulnak el, azt nem lehet pontosan meg-
mondani. Csak azt lehet érzékelni, hogy valami késziil, de a pontos kifejletet nem.

— Mit gondol a szegedi sajtoé jelenlegi allapotaraél?

— Nem ez a fénykor, a mostaninél sokkal jobb periddusai is voltak a szegedi sajt6 tor-
ténetének. Ugyanakkor van a médiumoknak helyi értéke, jelentGsége. Egy olyan vilagban,
ahol egyenesben lathatom, hogy Amerikaban egy repiil6gépet nekivezetnek egy torony-
nak, azaz a média révén Osszeszikiilt a vilag, és az eseményeknek egy megsziirt, mégis
nagy tomege omlik ram, folértékelédik az az informacid, ami a sziikebb kornyezetemre
vonatkozik. Azt, hogy Szegeden le van-e zarva a rakpart, a New York Timesb6l nem tud-
hatom meg, még az internetrdl sem, ahhoz szegedi forras kell. A szlikebben vett hely, ahol
éliink, mindannyiunk szamara els6dleges fontossiagt. Ha fellapozom az Gjsagot, és meg-
taldlom a gyészjelentések kozott, hogy valaki meghalt, akkor az nekem az esetek jelentés
részében fontos informacié, mert személyes ismer@ssel kapcsolatos. Kevésbé foglalkoztat,
hogy New Yorkban ki halt meg, mert az egy nagyon tavoli vilag. A helyi sajtonak, helyi té-
vének nagyon nagy jelentGséget tulajdonitok, méas kérdés, hogy ezzel a helyzeti lehetGség-
gel altaldban nem élnek jol. Pontosabban prébalnak rank kényszeriteni bizonyos iizleti,
politikai és egyéb érdekkorokbdl ered kovetelményeket, holott engem nem az érdekelne,
hanem valami maés: ennek a helynek a valésdgos eseményei, Osszefiiggései. Messzemend
médiaprobléma: a médiafogyasztd szimara nem biztos, hogy az az érdekes, hogy a pol-
garmester vagy a miniszterelnok mit mond, hanem sokkal érdekesebb lenne egy autenti-
kus elemz§ atvilagité helyzetelemzése. Mert a polgarmester és a miniszterelnok nyilvan
céliranyosan mondja, amit mond, szerepelni akar, mert nem 6nmagéanak az ellensége.
Ritkan latok olyan politikai tényez6t, aki azt kozli: alkalmatlan vagyok a szerepemre.
Viszont egy realis helyzetelemzés kihozhatja, s6t sok esetben ki is kellene, hogy hozza:
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x vagy y alkalmatlan a szerepkorére. Ha a val6sagfoltar6 szerepkor helyére becstisztatnak
egy PR-vilagot, az bar érthetd, de nem menthetS. A mai negyvenes nemzedék egyik ki-
tlinGsége, Takats Joska, aki — biiszkélkedve mondom — még az én egyetemi draimat is hall-
gatta, s ma a pécsi Eurdpa kulturalis f6varosa projekt otletadéja, s megfogalmazoja lett, el-
kiildte az 6 anyaguk egy példanyat. Lehet latni, hogy az a fajta gondolkodés, ami Pécset jel-
lemzi — azon gondolkodnak, hogy a varos kulturalis salyat hogyan lehetne névelni —, nalunk
gyakorlatilag nincs jelen, nyilvanosan meg végképp nincs jelen. Ez komoly gond, és nem na-
gyon latszik alkalmasnak a varos jelenlegi médiaszerkezete arra, hogy ezen jotékonyan val-
toztasson. Az orszagon beliil is vannak torésvonalak, nagy térségek tektonikus mozgésa is
érzékelhet6. Nagy a valoszintisége annak, hogy, leegyszer(isitve, a Dunatoél nyugatra és ke-
letre es6 rész fejlédési palyaja 1ényegesen kiilonbo6z6 lesz. Természetesen ebben néhany goc,
példaul Debrecen vagy Szeged el6nyosebb helyzetben van, de sok szempontb6l Sopron vagy
Gyér el6tt nagyobb lehet6ségek nyilnak, mint a mi térségiink varosai el6tt. A jo sajté azon-
ban nem véletleniil jon létre. Amikor valahol kibontakozik egy j6 mindségli sajto, annak
mindig oka van, mint ahogyan a lepusztulas is visszavezethet§ valamire. Szegednek van va-
lami Gsi, paraszti stabilitasa, meg6rz6, megtart6 ereje, ami nem zarja ki ugyan a nagy siillye-
déseket, a nagy bukfenceket, de valami stabilitast mégis ad. Hossza tavon ez lehet a lehet6-
ség-folvillanas, de a rovid tava konjunktarak nem igazan kedvezGek.

Fotlsse Zsote






