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TEZISEK A HETVENEVES SIMAI MIHALY UJABB VERSEINEK ERTELMEZESEHEZ
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Sokaig azt hittiik, a kortars irodalomban egyre kevesebb azoknak a miiveknek a szdma,
melyekben a végsé kérdések (élet—halal) a 1éttel vald szdmvetést meghatarozé alaptény-
ként, ilyen tartalmi gondolati-érzelmi alapélményként vannak jelen. Ugy t(int, még keve-
sebb azoknak a miiveknek a szdma, melyek a léttel és nem-léttel vald szembesiilés ers-
feszitését és atmoszférajat sugalljak. Simai Mihaly az ut6bbi mésfél évtizedben — némi
follengzéssel szolva — jelentGs ,,ontologiai”, ,metafizikai”, ,transzcendens” lirat mtvel.
Ennek a metafizikai érdekl§désnek a jelei mar a Fényorvények kotetben (1997) folbuk-
kantak. A szemléleti és poétikai valtas a 2003-as jel/6lhetetlen jel/Glhet6ben és a most
megjelent Az eltévedt vilagitétoronyban ért be igazan.

A létben ,0nmagéat keresé 1élek” ebben a két kotetben harom dominans szerepet, ma-
gatartast alakitott ki. A versek ezek valtozatai, modulaci6i, egymasba jatszasai. Az els§
kolt6i magatartas a mamoros életigenléssel és életteljességgel probalja legy6zni a semmit,
a totalis iirességet. Nagybetiis Elet- és Szépségkultusz ez. A mindkét kétetben olvashatd
Valaki mindent elszeret szinte mamoros szarnyalassal, halmozasokon, gondolatritmuson
lendiilve tesz hitet az élet szépségérdl és fenyegetettségérsl. Egyik Gj versében is ezért
idézi Hamvas Bélat: ,Az élet nem hatvan, hetven, nyolcvan év, hanem 6rok l1étezés, és nem
ugy kell élni, hogy az ember a végén megsemmisiil, hanem agy, hogy még ha akarna, se
tudna megsemmisiilni.” A méasik csoportja a verseknek a mualtunkba siillyedt, tudatunkto6l
elfeledett vilagba, a gyermek- és ifjukor védettségébe 1ép at, az édesanya, a ,helyettes
szent sziliz” alakjat idézi. (karacsony szombatjan, Medgyesegyhaza, Ketten meseegy-
haziak, Gyulai tabl6) Hol van, hova lett, ami eltint, ami elmult? A koltészet 6rok toposza
ez. Az Ubi sunt? kérdése mindig a mulandbsagot, kovetkezésképpen kissé a hidbavalosa-
got jeleniti meg. Hiszen a valasz kimondatlanul is az, hogy elt{int, elpusztult, nincs és nem
is lesz soha. A harmadik korbe olyan versek tartoznak, melyek szerzéje mintha méar
megismerte volna a megismerhetetlent, megélte volna a megélhetetlent. Mintha atbukott
volna a létezés ttiloldalara. Megrendits verse, a legeslegvégiil tantiskodik errél:

les6prém magamrél a havat

lesoprom magamrél a kabatot az inget
les6prém magamrél a hiist lesoprom
voros szikrdit a vérnek le-

s6prém magamrol a csontot is

mind mind a fehér mészfelhGket
les6prém magamrél az emlékeket
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le a szépséget le az ocsmany-

sagot az iszonyt a biint, a gyonyort
les6prém magamrél teljes magamat
— s legeslegvégiil a megmaradt

eziist rezgést

e ronthatatlan szalat

folajanlom az asztral szél fuvalmanak

Uram hogy végre megtalaljalak

Isten felé tart6 it volna ez? Ha a mogottiink 4ll6 évszazad irodalmara vetiink pillan-
tast, latjuk, a nagy miivek vagy az Istennel val6 birkdzasbol vagy az Istenhiany débbene-
tébdl épitkeznek. Isten léte vagy hianya, az irgalomvaras vagy a kegyelembdl kirekesztett-
ség, Ggy tlinik, Simai Mihalyra is stlyos terhet r6. Tl mindenen (hangokon, csondeken,
sszenvedésdulta foldeken”, éjeken, kéjeken, ,rejtelemfényti bérceken”, szineken, kinokon,
konnyeken, ,tal a talon és / tal az innenen / tdl a semmivé /foszl6 mindenen ,,) vajon hiv-
e, var-e valaki? Ez az a pont, ahol hiv4, nem hiv§ valamit érteni szeretne a vilagbol. Hi-
szen a mindenség keletkezésérdl, sorsarol elfogadhaté feltételezést nem ismeriink. Leg-
foljebb egy mindent tervezd-elrendezd intellektus 1étét, mely katekizalhat6 tételekkel
megkozelithetetlen. A taldnyok tornya cim vers ezeket a végsé titkokat faggatja makacs
kérdéseivel. Tanulsagos Simai Mihély verseit gy is olvasni, hogy ez a tajékozodas miként
alakitja at a versek képanyagéat. Tejat, végtelen, ,galaxis-méhrajok”, ,,egyetemes orvény”
kozmikus képei mindig valami talival kotnek 0ssze benniinket.

A vér és ho cimii versben szerepel a kapaszkodom sz6, melynek sokféle értelme lehet.
Most kettGvel elégedjiink meg. Simai Mihaly Gjabb versei a személyiség osztodasanak,
széthulldsanak idején is a fogdzokat keresik. A keresztény jelképek mellett a keleti filozo-
fiak 1étértelmezése is kapaszkodoé. (A jelenség nem 1j, minthogy a magyar irodalom két
hébora kozotti ttkeresése, Szab6 Lérinc, Weores, Hamvas, Varkonyi, s6t a buddhista re-
gényt ir6 Tamasi Aron szellemi atbejarasa elézményként tarthat6é szamon.) A materiali-
son, a mindennapokba zart ember egyediségén tal folfedezni a szellemit, az egyetemest,
Hamvassal szdlva a ,kis én” helyett a ,nagy ént”, az élet helyett a 1étezést — ez a szandék
vezeti Simai Mihalyt is.

Az olvasbk nagyobb része bizonyara Ggy tekint ezekre a versekre, mint egy 6nmagan,
sajat kétségbeesett helyzetén foliilemelkedd lélek megnyilatkozasaira. Am nem lehet ki-
zarolag az eredményt, a nyugalmat érzékelni az odavezetd Gt szenvedései nélkiil. A panik,
a félelem nélkiil aligha érzékelhet§ a megteremtett harmoénia. Mi ad er6t neki, hogy telje-
sen ne rendiiljon meg? Ha megrendiil, azonnal érvényét veszti a sz6. Marpedig ezek a ver-
sek éppen annak a tudatira tAimaszkodnak (itt a masodik kapaszkod6), hogy gazdag, sok-
jelentésii szavakkal mégis csak megnevezhet6 a megnevezhetetlen. Egy nagy lirai tradicié
tovabbélésének vagyunk tanui. Ez a hagyomany indul a romantikaval, s folytatédik a 20.
szazadban olyanokkal, mint Jozsef Attila (,egy kit a sz6 néven szélit”), Weodres Sandor
(,fogd el a 1élek arjan fényl6 forr6 igéket”) Pilinszky Janos (az Apokrif tantisdga szerint
tudja ,nevét az drvasignak”) vagy Nagy Laszl6 (,,ime testet oOlthet az ige”). A ,,jel6lhetetlen”
sJjelolhet6vé” tétele gyotrelmes folyamat, mert éppen nem az egyértelmiiséggel, ,a konnyen
mondhatéval” jar egyiitt. Hiszen a nagy dolgokhoz, a mindenséghez hasonlban ,a bels6
végtelen” is ,jelolhetetlen és megfoghatatlan” (meditdcid), s ritka pillanat, amikor ,mar-
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méar megszoélalt a kimondhatatlan” (Februari viragének). ,Valaki mindent elsz6lit, / amit
a szavam megszo6lit” — irja a Valaki mindent elszeretben. Jelolés és jelolhetetlenség di-
lemmaja, ellentéte azonban nem a nyelvbe vetett bizalom megingasahoz vezet. Simai Mi-
haly rendiiletleniil folytat egy, akar ,nyugatosnak” is nevezheté hagyomanyt, amelybe
természetesen Gjabb hangzasok is vegyiilnek. A jatékra és groteszkre a legtjabb kotet
nyit6, beavatds cimi verse is példa lehet: ,Isten tlizenetrogzitGje / a teremtés / egy-egy
vilagév-pillanatra bekapcsol és / kijelzi a jel/6lhetetlent”.

Az eltévedt vilagitétorony mély- és sokértelmi vers- és kotetcim. ,,vad szigettengeren
még szétkialtja fényét / az eltévedt vilagitotorony”. Az irodalom, a kultira megvaltozott
helyzetére épptigy vonatkozhat, mint a huménum utols6 jelzéseire. Vagy talan mi ringat-
juk magunkat abban a tévhitben, hogy valtozatlanul nagy, kultirateremt§ vilagban éliink.
Meglehet, joféle 21. szézadi ,,donquijotizmus” ez is.

Marai Sandor irja: vannak ,pillanatok, mikor olyan csend lesz — benniink és koriilot-
tiink — hogy a vilag szerkezetének titkos ketyegését véljiik hallani”. A versiras és -olvasas
pillanatai is ilyenek. Ezért kell — nagy igazsig van ebben, Miska! — hogy ,,a Létnek alma”
verssel, zenével, fénnyel, / szerelemmel megszenteltessék.” (Mibta tested lett a Fény) Am
ehhez — visszafordité raolvasas cimi versed idézve — az is sziikséges, hogy legfoljebb
csak ugrasd a Szent-Mihaly-lovat. Isten éltessen!
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