Miivészet

A képiré oroksége
HATVANEVES LENNE ZOLTANFY ISTVAN

Do

Két képével élek egyiitt. Az els6t, az Emberpar I1I-6t még a hetvenes évek kozepén kaptam
téle, a masikat, a Madonnat naszajandékként hozta. Az Emberpar a jobb md. Azt is
mondhatndm, az Emberpar korszakos alkotas, esszencidlisan mutatja Zoltanfy minden
fest6i torekvését. Leolvashat6 a festményr6l minden olyan alkotéi szandék, tudatos prog-
ram és megvalositasi vagy, mely jellemezte 1988-ban derékba tort, de torzé voltiban is
egységes és teljesnek mondhaté miivészetét. Ez a mii is 6rzi a triptichonformat, de a téte-
lek egybeépitettek, a szdrnyasoltar nem csukhat6-nyithatd. A kozépsé tétel is két részre
bontott, s néhany centivel magasabb, mint a széls6 szarnyak. Két fiatal alakot, egy fiatal-
embert (természetesen magat a fest6t) abrazolja a bal oldali képmezd, egy fiatal nét (ter-
mészetesen feleségét, Fally Mariat) a jobb oldali. A férfi egy miiteremben all kék farmer-
ban, fehér trikora vett piros ingben, kezében szobrocskat tart — a legijabb mivet. A n6 ko-

N riil — fehér blaz, piros szoknya —
stilizalt természeti kép, egy fa-
sor, a kezében zoldell§ hajtast,
agacskat tart. A két kép tulaj-
donképpen két finoman meg-
munkalt gipsz dombormi, me-
lyet azutin festett temperéaval
a miivész. A férfi melletti kép-
szarny — csakdagy, mint a szem-
kozti — haromosztata és a fia
élettorténetébdl vett jeleneteket
szembesit a csaladi fotéalbum-
ban taldlt fényképekkel. A pan-
dantja hasonlé szellemben ké-
sziilt, itt a lany nemzedéki stafé-
tavaltasa lathaté. A fia sora mualt
szazad elejei kisvarosi-peremva-
rosi mili6t sugall és a két legfon-
tosabb élethelyzetére, a miitermi
munkara és a barati sorozésre
utal. A lanyé paraszti kozeget je-
lenit meg: a viragos otthonra és
a baratndk kozosségére apellal.

Harminc éve élek egyiitt ez-
zel a képpel, de Zoltanfy még min-
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dennap tudott vele valami Gjat mondani, emléket idézni, multat és jelent szembesiteni,
mas alkotasok 6sszehasonlitisahoz mércét adni — egyszoval lizenni...

*

Hatvanéves lenne — 1944. szeptember 17-én sziiletett — és immaron tizenhat éve nincs
kozottiink — 1988. augusztus 14-én halt meg autdbalesetben. Negyvennégy éves volt. Az
életmi egy szempillantés alatt befejeztetett. De hogy beteljesiilt-e, kifutotta-e magat
a miivész, mit tartogatott még szamunkra, az imméron 6rok titok marad. Meggy6z6désem,
hogy a mostani, a hatvanadik sziiletésnap alkalmabol megsziilet6 rendezvények — emlék-
kiallitas, szakmai kerekasztal, remélhetGleg ért6 elemzések stb. — szembenéz az életm{ivel,
az idd tisztazo fényében helyére teszi Zoltanfy képzémiivészeti 6rokségét a magyar miivé-
szet egészében. Mert a kortarsak valamilyen médon és fokon mindig elfogultak. A barat-
sag éppugy torzithatja az objektiv kép kialakitasat, mint a k6zonség szeretete, az alkotd
népszeriisége, mint egy-egy kritikusi poén, egy kiallitismegnyité magasztal6 szavai, egy
kolléga propagandisztikus megjegyzése, egy sértett mitorténész lesajnalé véleménye. De
— mondjak a bolcsek — az id§ mindent elrendez, kiszliri az ocsut, folragyogtatja az értéke-
ket. Reményeim szerint lesz szandéka és ereje a mai magyar miivészettorténet-irasnak,
hogy a tragédia szivfajditd6 élményének tompulasaval, az id6 tisztdzé multjaval és a ta-
pasztalatok gyarapodésaval Zoltanfy miivészete ismét megmérettetik, kideriil, mely mi-
vek stritik legmagasabb szinten Zoltanfy emberi tartisat és miivészi szidndékait, bebizo-
nyosodik, hogy sajatosan egyéni miivészetfilozofiai elképzeléseinek képpé formalt iizene-
tei mit érnek a huszadik szdzad magyar miivészetének patikamérlegén, most, a huszon-
egyedik szazad elején.

*

Nézziik, melyek voltak Zoltanfy Istvan miivészetének tartopillérei, gondolati-filozo6fiai
meghatarozo6i, miivészettorténeti el6képei, kortarsi vonzodasai, formai-technikai meg-
oldésai, alkot6i tajékozodasi pontjai? Mindenekel6tt leszogezhetjiik, hogy Zoltanfy miivé-
szetét a humdanum és az intellektus miikodtette. Emberkozelsége, emberszeretete, tole-
ranciaja, csalddcentrikussaga, a baratsagba vetett toretlen hite, az embernek, mint fizikai
lénynek és mint az emberi nem egy-egy tagjanak helye és szerepe éppugy foglalkoztatta,
mint az emberi kapcsolatok sokszintisége, a generaciovaltas, milt és jelen sziikségszerti,
mégis mindig egyedi folytonossaga. Miivelt ember volt, s ezt csak azért irom le, mert
— tisztelet a kivételnek — a miiveltség, a miitorténeti—szellemi tajékozottsig, naprakészség
a vilag dolgaiban nem f6 jellemzGje a képzémiivészek egyre népesebb taboranak. Neki kis-
ujjaban volt a megtanulhat6 és akkori magyar alkot6 szaméra élményszertien is elérhetd
miitorténeti ,tankonyv”, minden ajsagot, folyoiratot, szaklapot naprakészen ismert. Volt
véleménye — s nemcsak miivészeti kérdésekben —, de sohasem akarta raerdszakolni véle-
ményét masokra. Talan ezért is volt nagyszer( tanar, a Tomorkény Gimnézium szeretett
és megbecsiilt miivésztanara. (Szakmai palyajanak viszontagsagai kiilon tanulményt ér-
demelnének — pontos latlelete lenne a hetvenes-nyolcvanas évek miivészet- és oktatas-
politikajanak.) Rengeteg filozéfiai, ezen beliil is miivészetfilozofiai munkat olvasott. Talan
leginkabb az egyes ember helyét és szerepét kereste a 1ét ontoldgiai folyamataban, a min-
dig valtozo vilagban a maradandoét, az atorokithet6t és valtozot, a mindig megajulot.

*
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Ami miivészettorténeti tapadasi pontjait illeti, igen széles a pélya idGben és térben
egyarant. ElGszor taldn még f6iskolasként, amikor a szobraszi kisérletek utan végképp
a festészet felé fordult — a trecento miivészete varazsolta el. Giotto freskosorozata az archi-
médeszi pont. De... Es itt most egy olyan felsorolas kovetkezik, amibé] azt olvashatné ki
a Zoltanfy miivészetét nem, vagy felszinesen ismer6 olvas6, hogy a miivész innen is és on-
nan is csippentett valamit a miivészettorténet 6ridsaitél, s ezeket zanzésitotta képein.
A dolog ett6l] sokkal bonyolultabb. De nézziik az ihletGket! A Tabor utcai miiteremben féleg
szobrokat készitett, az emberi arc és a test térbeli megfogalmazasanak miivészi problémai
foglalkoztattdk — meglehetGsen realista el6addsmodban, ahogy azt mesterei akkor meg-
kovetelték téle. A f6iskolan, Vinkler Laszl6 koponyege koriil nyilt ki szamara a vilag, el6-
szor — a hatvanas évek kozepén jarunk, amikor el6szor tarul ablak néhany nyugati konyv,
album, monografia megjelenésével a huszadik szdzadi avantgard torekvésekre — a sziir-
realizmusra csodalkozik, de fogva tartja a reneszansz is. Vinkler mellett latja, tapasztalja
és maga is elfogadja, hogy a miivészet nem stiluskérdés. A miivészet 1étforma, emberi
tartas, alkotdi batorsag arra, hogy a vilag kérdéseire a legadekvatabb miivészi valasz
adhassék. Négy forras taplalta palyaindulast: a késG gotikus és kora reneszansz italiai és
németalfoldi miivészet: a németalfoldi korai sziirrealistak, a huszadik szazadi gondolati
sziirrealistak. Csodélattal szemlélte Giotto di Bondone firenzei fest6 rendkiviil témér el6-
adasmodjét, a jelenetek belsd fesziiltségét, a realisztikus részletek aprolékos pontossagat,
a figurak plaszticitasat, a korabeli sorozatképek logikai épitkezési rendjét; Fra Filippo Lipi
firenzei fest6 magabiztos 6narcképét, a szinek és formak érzékeny kapcsolatat; Piero della
Francesca umbriai fest§ perspektivatudoméanyat, a monumentalitast és a lirai elemeket
szervesen Osszekapcsolé komponaloképességét, az euklideszi geometria, a vonalperspek-
tiva, a leveg6abrazolas mesterfogésait, a szinek harmonijat. A németalfoldiek koziil Lu-
cas Crangch, a német reformacio festéje valt kedvencévé, élénk szinei, drapériainak plasz-
ticitasa, rajzos el6adasmodja ragadtak meg. (Szent Katalin vértandsaga cimi festményé-
nek reprodukcidja miitermének falat diszitette). Hans Memling szarnyas oltaraival és
portréival varazsolta el, Matthias Griinewald kristalyos szerkezeteivel, Albrech Diirer
csodés onportréival ,sz6lt bele” Zoltanfy indulasaba. S mégis Jan van Eyk: Az Arnolfini
héazaspar cim( varazslatos kett6s portréja nemcsak a miiterem f6helyén figyelmeztetett
a miivészet alazatara, de a kép egyes motivumai — 6sszekulesolddo kezek, tiikor, ablak, alma
— vissza-visszatérnek festményein. A sziirrealizmushoz val6é kotédés Gsforrdsa Hierony-
mus Bosch, aki egyesitette a kor formakincsét — szarnyas oltarok, tobbtételes miivek, kép-
sorozatok — az ikonografikus pontossaggal, a képzelet szertelennek t{inG, mégis logikus ja-
tékaval, az ellentétek szembesitésének lizenethordozo erejével és asszociacios lehetGségei-
vel. Szarkazmusat id. Peter Brueghel fejleszti tovabb és teljesiti ki moralizald allegdriaival.
Aztan a modernek, koziiliik Salvador Dali és Paul Delaux, Giorgio de Chirico, de minde-
nekel6tt René Magritte, a ,festészet nullfokanak” teoretikusa, a meghokkentd latomasok
preciz lejegyzéje, a ,kép a képben” tjrafogalmazéja. Es akkor még nem elemeztiik a f5-
iskolai Mester, Vinkler hat4sat (6 nyitotta meg tanitvanya elsé kiallitasat), és az idGsebb
baréat, Szalay Ferenc inspiracioit.

Hihetnénk, a sok baba kozott elveszett a gyerek. Am Zoltanfy volt olyan miivelt, intel-
ligens és erds személyiség, hogy minden forrashoz nem csupéan csodélattal és alazattal tu-
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dott fordulni, de természetes moédon tudott még konkrét motivumokat is beépiteni fest-
ményeibe az utanérzések és epigon-beiitések kockazata nélkiil.

*

Ha végigtekintiink festészetének két évtizedet ativel6 vonulatan, sok — az atlagnal
mindenképpen tobb — dnportréval taldlkozhatunk. Nem csupan primer 6narcképekkel, de
kompozicidiban, tobbalakos képeiben is gyakorta megfesti onmagat. Szegeden az 6narc-
képfestésnek el6tte két meghataroz6 személyisége akad, Karolyi Lajos és Vinkler Laszl6.
Mindketten hatottak miivészetére. Tobb interjiban elmondta, hogy szdmara az 6nportré
iirtigy valami fontos gondolat megfogalmazashoz, és az is bizonyos, hogy a miivész sz4-
méara 6nmaga a legolcsobb és legkézenfekvébb modell. Csakhogy a j6 6narckép szembe-
nézés és onvallomas egyszerre. Az intim szféra megnyitasa a k6zonség szdmara. S bizony
ez kemény és kegyetlen kihivas, hitelessége és Gszintesége nem csupan masok szamaéra le-
het fontos. Kiilonosen akkor, hogy az évek milasaval — szinte programszertien — Gjbdl és
1jbol szembenéz 6nmagaval, vallalva a valtozasokat 6nnon arcan és miivészetének folya-
man is. Egy arccal sok mindent el lehet mondani, még akkor is, ha a m{ivész szdméra 6n-
maga a modell. A latszat-merevség, a statikussag mogott ott munkal Zoltanfy képein
a kor-kép igénye. Korai 6narcképei az életmii tan legGszintébb, legvalloméasosabb darabjai.
A z061d vegetacio el6tt 1il6 sarus figura, a miitermi kis piros inges portré, a csendéletekkel
szembesiilé arcmasok, a tékozl6 fitik sorozatanak darabjai, az Ars poetica III. vagy az En
Olympiam festGjének figurai, de legféképp a Ketten erkélyjelenete és a Testvérek harmas
portréja bizonyitja, mennyire fontos szamara énnon helyének kijelolése, elhelyezése
a kornyezetben, tarsas viszonyaiban, kisebb és nagyobb kozosségekben — a vilagban. De
a portré kiilonben is kedvelt miifaja, gondoljunk a T. L. a bardtom, a Nagyanyam, az Apam
68 évesen, a Nagyapam emlékére vagy a Miivészkompania sorozatara.

*

Szamos képben kereste a csalad, a nemzedéki problematika fest6i megfogalmazasait.
Egy alkalommal pontosan meg is fogalmazta szdndékainak mozgatorugoéit. ,A csaladd
nagyszerien modellalhat6. Az emberi kapcsolatok és a viszonyok pontosan abrazolhatok
a csaladban és egy nagyobb kozosség viszonylatiban is. Az pedig, hogy modelljeim gyakran
csalddom tagjai — nagysziileim, apam, testvéreim, feleségem, a gyerekek vagy onmagam —
kikiiszoboli a stidiumjelleget, azt, hogy csak format lassak, egy t6lem idegen modellt ké-
pezzek le. Olyan embereket festek, akik kozel allnak hozzam, akiket nagyon jol ismerek,
akiknek alakjaban, arcuk redGiben, tekintetiikben, tartasukban meg tudom fogalmazni
nem csak a sajat életiiket, sorsukat, de az én személyes véleményemet is roluk, azokrdl az
élethelyzetekr6l, sorsokrol, életmodokrol, melyeket 6k képviselnek szamomra. Nagyon
érdekel a genericidkutatas, a nemzedékek stafétavaltasa a torténelem folyamataban.”
Ezen szandékanak kiteljesitésében Zoltanfy felfedezett egy motivumot: a tizenkilencedik
szazad végi, huszadik szazad eleji fotografiat. A fényképezés Gskorabol szarmazo képek,
a vandorfotografusok altal készitett, immaron megsargult, meggyotort fotografiak mégis-
csak iizenetek eleinkr6l, arcukroél, tartasukrol, ruhazatukrol, tekintetiikrél. Tehat ezek
a dokumentumok egyrészt tizenethordozok, masrészt — mintegy metamorfbzison atesve —
képépits elemek, kompozicids tételek. Ezek a régi fotografidk az orokkévalbdsagot, az ér-
tékallosagot, a bizonyossagot jelentik a miivész szamara. Az emberek a korabeli masina
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lencséjével szembenézve, a giccses diszletfalak el6tt f6161t6tték tinnepi ruhaikat, tartasuk
megmerevedett, tekintetiik a messzibe révedt. Félszeggé és esetlenné véltak, ugyanakkor
monumentalissa, mint a trecent6 falképeinek alakjai...

Zoltanfyban er6teljes szociografusi érzékenység és kivancsisag munkalt. Egyszertien
érdekelte az ember. Tobb hasonl6 ihletésti munkai koziil (Baratok, Beszélgetdk, A terv,
Ebédidé, Csaladi kép) legkiemelked6bb az 1970-ben festett Kocsma. Ez a miintézet kii-
I6nleges szerepet jatszott a hatvanas évek végén szarnyat bontogatd nemzedék életében,
gondoljunk csak arra a fiatal koltGgeneraciora, melynek reprezentansai Szepesi Attila, Ve-
ress Miklos és Petri Csath6 Ferenc, ott talaljuk kozottiik-mogottiik Temesi Ferencet vagy
Paal Istvant. A Sarkany a nagyallomas mellett, a Petri altal megénekelt Béke Tanszék,
a Kapca és a Btiza mind-mind olyan talalkozohely, melyek ennek a figyel6-értelmez6 ifja-
sagnak a szabadsag kis koreit jelentették. A Sarkany az alsovarosiaknak egykor kugli-
palyaval ékitett talalkozohelye volt, kozel a f6iskolahoz, az dllomashoz, a peremvidékhez.
Kisporkolttel, piritott méjjal, kisfroccsel, sorrel és tangbharmonikéval. Zoltanfy szociogra-
fiai — ember-kivancsi — érdekl6désének nagyszerd terepe lett a Sarkany és tobb mas ven-
déglatbipari egység. Munkéajukat befejezd valtokezel6k, kimends katonak, rosszlanyok,
egyetemistak, vonatra varé alkalmi vendégek egyarant foltlintek a szépnevii mdintézet-
ben. S Zoltanfy megfestette ,A” Sarkanyt. Torzsvendégeivel és alkalmi sorozdivel, szo-
mora csaposlanyéaval és csokinyakis pincérével, busongd nyugdijasaival és viligmegval-
tasra késziilg ifjua titanjaival. S ott a tiikor, a pult f6l6tti falon (lasd, Jan van Eyk Arnolfini
hézasparja!), ott il a fiatal miivész, és ott fésiilkodik szépséges szerelme. Pontos latlelet ez
a hatvanas évek végi- hetvenes évek eleji szociovilagarol, a Sarkany mélyvizérél. Mikro-
vilag ez, rontgenképe elmaganyosul6 vilagunknak. Amolyan generacioés tablo, konkrét
alakokkal, azonosithat6 arcokkal. Nincs semmi esetlegesség, semmi véletlenszertiség,
impresszionisztikus villanas. Tudatos szemlélet, objektiv kép, kronikasi hiiség, szociolo-
giai pontossag jellemzi a festményt. Realitas és sziirrealitas, valosag és annak égi masa.
Egy zarvany a hetvenes évek fordul6jabdl. Hiteles, pontos, miivészi. Az egyik maradando
és mércét allit6 fémi a kor képzémiivészeti sokadalmébol.

Miivészetének legnagyobb, szintetizal6 jellegli miivei (Nemzedékek, Csalad 2., Deszki
panno, az Ars poetica sorozat, A nagy kisérlet) egyértelmiien bizonyitjak azon tételek iga-
zat, melyeket az el6bbiekben folvazoltam. A szarnyasoltar-formak, a ragyogo6 fehér, gon-
dosan megmunkalt gipszalapra festett temperafeliiletek plasztikus fogalmazasmodja,
tematikai programszertisége, a ,kép a képben” kisérletei tudatos festdi épitészésrél tanis-
kodnak. Olyan szintézist hozott 1étre — gondolati—filoz6fiai—szellemi és technikai—for-
mai—technolobgiai —, amely egységes miivészi teljesitménnyé allt 6ssze. Id6 és tér koordi-
néta-rendszerébe allitotta érdekl§dése, vonddasai esszencidjat, emberi kapcsolatait,
élményeit és vagyakozasait. A hiiség festGjeként irta be nevét Szeged képzémiivészetébe.
Hidba csabitottak, nem tudott elszakadni az Alfoldi utcatél, a Matyas tértdl, a Sancer ta-
vaktol, a Karolyi utcai miiterem zajos 1égkorétél, a kocsmék akvariumait6l, a Tomorkény
Tisza-partra néz6 hatalmas iivegablakaitol, az alsovarosi csaladi haz alakuld fészekmele-
gétdl... Ha nem robban Skodajaba hatulrél az az osztrak fiatalember?!... (Micsoda kiilonos
egybeesés. Most emlékeztiink Balint Sandorra, a legszogedibb szogedire, alsdvaros hiisé-
ges fidra, akit 1980 tavaszan iit6tt el egy auté Budan!). A hiiség ma nem megsiivegelendd
tett. Ma minden arra mozdit-sarkall: valtoztass! Légy mobil, kész az Gj kihivasokra, az Gj
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feladatokra! Csakhogy vannak az életnek olyan 1ényeges elemei, amiket nem lenne szabad
elkotyavetyélni, 6rokké forgatni, probakra bocsatani — s ez az életiink.

Zoltanfy Istvan — sokak Pityuja — hatvan éves lenne. Negyvennégy évesen halt modern
maglyahalalt. Ennek a tliznek fényében emlékeziink ra, de alakja, mozdulatai, szakalla
mogé rejtett mosolya, gesztusai mindazokban élnek, kik ismerték és szerették. Miivei pe-
dig egyértelmfsitik — nagy miivész hagyott itt benniinket tizenhat évvel ezel6tt. Vigasz-
taljon benniinket a tudat: képei tlélnek benniinket, s lesznek majd utanunk jové genera-
ciok, akik megértik Zoltanfy Istvan huszadik szézadi lizeneteit.
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