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FAZEKAS SANDOR

,Ugy j6, ahogy van”?

VERSCIKLUSOK A BALASSI-KODEXBEN

<

Bevezeté

Amibta a hatvanas évek kozepén a Gerézdi—Klaniczay-sejtés megfogalmazddott, mely sze-
rint a Balassi-k6dexbdl kiolvashat6 egy 3x33-as verssorozat koncepcidja, az elgbbi altal
felvetett, s az utdbbi altal meggy6z6 érvrendszerré alakitott elmélet uralkodott, s még ma
is er6sen jelen van a Balassi verses életmiivérdl valdo gondolkodasban. Az elmélet szerint
Balassi két szerelmes ciklust és egy istenest tervezett irni, a versek élére (s ezt Rimaytdl
véljiik tudni) a Szentharomsag-himnuszokat tervezte allitani. Habar az elméletet azo6ta
jelent6s kritika érte, oly erés argumentaciot kapott Horvath Ivan kanonforméalé ereji
konyvében s a kozépiskolas tananyagban, hogy egyetlen, sziik szakmai korben terjesztett
tanulméanyéval* Horvath nem firhatta f6liil az évtizedes koncepciot, kiilonésen most, hogy
konyvének reprint kiadasa ezt az allapotot még inkabb konzervélja. Az alabbiakban arra
probalok javaslatot tenni, hogy talan j6 lenne a nagy, atfogd cikluselméletek helyett kisebb
verscsoportokban gondolkodni, melyekben joval markénsabb kohézios er6k miikédnek,
mint a kordbban elgondoltakban. Ez a felvetés azzal a kovetkezménnyel jar, hogy Balassi
életmiivét nem egy 1589-ben véglegesitett, az egész életmiivet atfogd rendszerként kell
értelmezniink, hanem t6bb, rovidebb, 6nallé ciklus fiizéreként, melyek nem kizarélago-
sak: atfedések, kapcsoldodasok vannak kozottiik. Vannak olyan kompoziciok is, melyeket
— noha azokat nem maga Balassi hozta létre — szintén tekintetbe kell venniink az életmi
értékeléséhez, azokat azonban szigortian el kell valasztanunk a Balassi 4ltal 1étrehozot-
taktol; e kiilonbségtételt Horvath Balassi-konyve (mestere, Varjas Béla nyomén, akinek
kiadasa részben Rimay koncepci6janak hatésa alatt allt) nem teszi meg.

Felvetéseink javarészt nem wjak; érvelésiink t6bb ponton érintkezni fog az e kotetben
foglalt tanulmanyokéval és Horvath Ivan emlitett tanulméanyéval, leginkdbb azonban
Pirnat Antal konyvével,2 melynek megéllapitisai talan mindeddig nem véltottak ki kell§
figyelmet, még akkor sem, ha Benke Gabor friss ItK-recenzi6jas igyekezett ezt a hianyt p6-
tolni.

t Horvath Ivan: Az eszményit6 Balassi-kiadasok ellen. In Miivel6dési torekvések a korai tjkorban:
Tanulmanyok Keser{i Balint tiszteletére, Szeged, 1997. (Adattar XVI-XVIII. szazadi szellemi
mozgalmaink torténetéhez, 35), 191-203.

2 PIRNAT Antal: Balassi Balint poétikdja. Humanizmus és reformacio 24., szerk. Jankovics Jozsef,
Balassi Kiado, Budapest, 1996.

3 Megjelent az Itk 2003. 4—5. szaméban.
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1. Hazassaga elétt szerzett énekek

E verscsoporttal a kiilonszam tébb tanulmanya is behat6an foglalkozik, igy jomagam
csak néhany megjegyzést szeretnék fiizni ehhez a ciklushoz. Vizsgalédasaim soran néhany
verstipust, s azokbol szervezdddtt kisebb verscsoportot véltem felfedezni; ezekrdl szeret-
nék néhany megallapitast tenni. Az els6, hogy a verscsoport eredetileg nem harminc-
harom, hanem harminc6t darabot tartalmazott; a versek utan talalhat6 prozai megjegyzés
vildgosan tajékoztat, hogy ,kett§ hija” van a Balassi hizassaga el6tt irott verseknek. Tehat
e sorok irdja mar az els6 harminchdrommal sem érthet egyet. A masodik, hogy a verscik-
lus els6 darabja nem illeszkedik hézagmentesen a tobbihez; utblag keriilhetett a kompozi-
ci6 élére; megfejtésével legutobb Vadai Istvan tett kisérletet.

Ami a versek tipusait illeti, tartalmi elemek alapjan tobbféle osztalyozéasra nyilik lehe-
tGség. Az els6 tipusba az ajandékversek tartoznak: a kodex szdmozasa szerint a 2., 3., 5.,
illetve a 22., 24., 26. szamu darabok tartoznak ebbe a csoportba. Ko6zos jellemzéjiik, hogy
a fikci6 szerint egy ajandéktargy (gy(irdi, gyémantkereszt) mellé késziilt versek, melyek
4ltalaban nem akrosztichonosak (kivéve a 2.), illetve nem dataltak (kivéve a 24.). A 22.
verstdl a 28. darabig egy rovid kis ciklust talalhatunk a ciklusban: az ajandékversek keser-
g6versekkel valtakoznak. Az alciklus darabjait 6sszekapcsolja, hogy a két tipus egy-egy
datéalt verse alapjan egy id6ben, 1578-ban keletkeztek, s az ajandékversre a szerelmes ne-
vét akrosztichonjaban meg6rzd, a koztiik 1évé tavolsagon, illetve a kedves kegyetlenségén
buslakodd versek véalaszolnak. A kis verscsoporton beliil az els§ Krusith Ilona, a masik
kett6 azonban Losonczi Anna nevére irédott; kérdéses, hogy néi dalokrol lenne-e szd;
a huszono6todik vers esetében mindenesetre felmeriil ez a gyand. A kesergGversek adjak
a versciklusnak majdnem felét, ezek mintegy egyharmada akrosztichonos. A tobbi verscso-
portbol kevesebb talalhat6 a ciklusban: az alomrol sz016 versek példaul harom kesergé-
verset fognak kozre (16—20.). Latin cimiik van, s a kompoziciokban fontos szerepet t6lt be
az 4lom: az els6ben szerelme jo hirének megvédésére kéri, mig masodik almaban kedvese
megolni késziil Balassit. A verscsoport kozepén 4ll6, 18. szdmu vers az egész ciklus egyik
legkiilonosebb darabja: cime szerint ,,Kiben oriil, hogy megszabadult az szerelmtiil”. Két
kesergGvers kozé tehat egy ,boldog” darab van illesztve, mely a szerelem megsz{intét rog-
ziti. Ez a vers olyan, mintha a sztoikus Rimay Janos irta volna: ha valahol, talan ebben
a darabban érhetd tetten Balassira tett hatasa, melyr6l, noha két forrasunk is tudoésit réla,
a szakirodalom (joggal) nincs teljesen meggy6zve. Mig azonban Rimay versei szinte kizaré-
lag ezt a szerelemt8l mentes allapotot hirdetik, Balassi éppen ellenkez6leg: a szerelem
gy6zhetetlen hatalméardl ir, nem pusztan verseiben, hanem a Szép Magyar Komédia el6-
szavaban is. E mikro- és makrokornyezetben nem érthetjiik méasként a verset, mint a ke-
serfiség vagy a pillanatnyi nyugalom megnyilvanulasat; mar a kovetkez§ vers titkos, de
erds szerelemrdl szamol be. Hangstilyoznunk kell, hogy ezek a verscsoportok nem vetit-
het6k ra Balassi valos életrajzara: tobbjiiknek, mint a két dlomversnek is, idegen mint4ja
van, s Balassi més pontokon oly sok szerzéi tudatossagot arul el (errél még lesz sz6 a ké-
s6bbiekben), hogy csupan helyenként érdemes kapcsolatot keresni az élet és az életmii
kozott.

A versciklusnak természetesen vannak pozitiv tartalmi darabjai is. Kiilon miifajt kép-
visel a tavaszdicséret, mely két egymést kovetS darabban, a 11. és 12. szamuban tiinik fel.
Az els§ alkotas a ,,Borivoknak val6” cimet kapta; mig alcime ,,In laudem verni temporis”,
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azaz a tavasz idejének dicsérete. A latin cim sokkal inkabb illik a vershez, mint a magyar,
hiszen a ,borivok” csak a vers utolsé sordban keriilnek el6, egy ,igyunk” felszolitas for-
majaban. Mig a magyar cim a tavasz dicséretet tréfisan értelmezi at, a latin megmarad
a tartalom pontos megjel6lésénél: itt valamiféle tavolsag latszik lenni latin és magyar cim-
adas kozott; mintha a latin kozelebb lenne a szerz6hoz, mint a magyar. Latin cimek azon-
ban csak helyenként bukkannak fel; igy eshet meg, hogy néhany vers cime hianyzik, igy
a kiadasokban cimként a nétajelzés, vagy a sorszdm szerepel (ilyen a harmincadik ének,
mely egy Gj tartalmi kategoriaba tartozik, az ,argumentumversek” kozé, melyek késébb,
a Julia-ciklusban t6bbszor is felbukkannak; ezekrdl késébb lesz sz6). A két tavasz dicséretet
a masodik darab cime (Eiusdem generis) is kapcsolja egymashoz. Témajuk azonos: a tava-
szi id6, a vitézi élet és a fiatalsag dicsérete. Feltling, a szerelem mennyire hianyzik e ver-
sekbdl, s6t, ,btiszerz6 szerelem” néven Keriil emlitésre; Vénusz és Mars, szerelem és vitézi
élet tehat nem illenek Ossze. Nem lesz ez masként a Julia-versek esetében sem: a hires
katonaének csak a Juliarol szol6 verssorozat befejezte utan szerepel. A tavaszdicséret
azonban nem katonaének: benne csak egy-egy versszak erejéig bukkan fel a vitézi élet; igy
kerlilhetett a hazassaga el6tt szerzett énekek ciklusaba. A mésodik vers akrosztichonos:
Zsuzsannat emliti, aki talan felttinik a Julia-ciklus egyetlen akrosztichonos versének vers-
f6iben, Akrka (Farkas?) Susanam alakban. Noha ezt a tényt a szakirodalomban is meg-
talaljuk, eddig talan nem forditottunk kell§ figyelmet erre. Azzal, hogy egy méas kedveshez
irott vers hézagmentesen bekeriil Balassi Julia-ciklusaba, az életrajzi olvasat ez esetben
inlegitimmé valik, s érvényessége nemcsak erre a versre, hanem az egész ciklusra nézve is
megkérddjelezddik; errél az Gsszefliggésrdl a végén még lesz szo.

A versek kovetkez§ csoportja sem ismeretlen a szaimunkra: argumentum, azaz vitatko-
z4s, sajat vélemény melletti érvelés zajlik benniik egy adott, szerelemmel kapcsolatos kér-
dés kapcsan. E vers esetében a szerelem hatalméardl folyik a vita. A m{ azért is nevezetes,
mert csonkdn maradt rank; valésziniileg a mésolat eredetijébdl hianyzott egy lap, vagy
a masolo egyszerlien kettdt lapozott, s ezt a hibat nem vette észre. Beszélget6tars itt, s a Ja-
lia-ciklusban el6forduld darabok esetében is, leggyakrabban Balassi egy baratja; a beszéd-
helyzetet természetesen itt is fiktivnek kell tekinteniink. Olyan darabok is akadnak a vita-
versek kozt, melyek Cupidéval vagy Vénusszal, tehat képzelt szereplGvel vitatkoznak,
rendszerint kedvese kegyetlensége miatt. Balassi leghiresebb vitaverse a Julia-ciklusban
talalhato, a ,,Bezzeg nagy bolondsig” kezdsor1, 46. szamua darab, mely Cupidé kiilsejének
emblematikus elemeir6l vitatkozik.

Vannak még a ciklusban reményversek, melyek a szerelem bizakod6 allapotat abra-
zoljak; ezek szintén a ciklus elején, egymas utan kovetkeznek (6., 7). Akrosztichonosak,
s két kiilonboz6 kedves, Bebek Judit és Morgai Kata nevére {rodtak.

2. Julia-ciklus

A Julia-ciklussal kapcsolatban Pirnat Antal véleményéhez kell csatlakoznunk, aki hu-
szonGt versbdl all6 koncepciénak gondolta el a sorozatot; noha az Gtlet mar Eckhardt
Sandorban folmeriilt, a koncepcidt részletesen Pirnat fejtette ki. A felvetés eléggé kézen-
fekvd, hiszen a kotetben 6tvennyolcadikként beszdmozott vers Julia szépségének versben
val6 megorokitését jeloli meg a versciklus céljanak, mivel a szerz§ eredeti szandéka, Jlia
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szerelmének versek altali elnyerése kudarcot vallott. Ez utan prbzai megjegyzés teszi egy-
értelmiivé a helyzetet: ,Ez az Juliarol szerzett énekeknek az vége”. A helyzet azonban el-
vileg mégsem teljesen vilagos, hiszen a ciklus szdmozasa még harom versen keresztiil to-
vabb folytatodik, ezutan pedig 6t szamozatlan vers kovetkezik. Pirnat szerint a Jualia-ver-
sekhez sorszdmozott harminchdrom mi utols6 6t versét egy bujdosdciklushoz kell sza-
mitanunk; ezek egy id6ben, Lengyelorszagba val6 kibujdosasa el6tt keletkeztek, s Balassi
buacstjat ontik versbe hazajatoél, s (kozvetve) szerelmétdl, Juliatol. A Pirnat-kotet egyik
nagy érdeme, hogy Balassi versciklusait nem kapcsolja szorosan a kolté életéhez; inkabb
olyan, nyugat-eurdpai eredetdi kompoziciés mintakat sejt a ciklusok hatterében, melyek
megszabjak a versciklusok tartalmat, s a fiktiv szerelmi térténet (mely azonban nem 6n-
életrajz!) cselekményét, s f6leg kimenetelét. Pirnat meggy6z6en érvel amellett, hogy az
olyan szerelmes verseket tartalmazo kotet, melyek az udvari szerelem hatésara sziilettek,
nem végzédhet masként, mint a szerelem kudarcaval; e poétikai ténynek vajmi kevés koze
van a kolt6 valos életrajzahoz. A Julia-szerelem hatésara fogant masik md, a Szép magyar
komédia befejezését szintén a miifaj irdnyitja: a szerelem sok viszontagsagon at végiil be-
teljesiil, hiszen a komédia szabalyai lehetetlenné teszik, hogy a mili méasképp érjen véget.
(Az a tény, hogy a munka forditas, t6bb okbol sem jatszik szerepet a mi értékelésében:
Balassi verseinek képére gytrta at a munkat, tobb versét is a darabba illesztve, rdadasul
a szereplGk neveit is sajat versciklusaban talalhatokhoz alakitotta.) A Julia-ciklus végét tra-
gikusként szokés abrazolni: a kolt6 elbujdosik, miutan Jalidhoz f(iz6d6 érzelmei meg-
csaltak. Ezt az olvasatot egy kortars levél is tdmogatja, melyben Balassi hontalan, elkese-
redett bujdosoként tiinik fel. Szamomra azonban érthetetlen, hogyan keriil be a Julia-ver-
sek és a ,bujdoso-ciklus” kozé négy, kifejezetten életviddm hangulati vers: a Zsofia nevére
irott udvarlovers, a bécsi Zsuzsannaro6l és Anna-Mariar6l irott latrikanus (azaz: ,kurvas”)
vers, majd a vitézi élet dicséretérdl sz0l6, Egy katonaének cimet visel6 darab kovetkezik,
melyben szintén sz6 sincsen a Julia miatti banatrél. Ez utan kovetkezik a kédex ,nagy
cruxként” ismeretes hidnya, mely kilenc istenes verset tartalmaz, s melyet Klaniczay meg-
nyugtaté modon poétolt, Balassi istenes verseinek kiadasai alapjan. A verseket a masold
nem irta be a kédexbe, csak a mésodik darab els§ versszakaig, a tébbinek 15 oldalnyi he-
lyet hagyott ki. A rekonstrualt verseket a kiadasok rendszeresen kivetik a ciklusbdl, mond-
van, hogy azok istenes és nem szerelmes versek 1évén, nem illenek a versek kozé. A kovet-
kez8, immar ismét szerelmes darab Margarétarol szol, akinek szépségét szintén nem ho-
malyositja el mas kedves emléke. Pirnat e verset is a bujdoséversek kozé sorolja, noha az
utolsé strofa tanisaga szerint Balassi ,,remete modjara” él a havasokban, ahol e verset
irta, illet6leg forditotta. A remeték arrdl ismeretesek, hogy a vilagtol elvonulva, maganyo-
san élnek, és istenes dolgokrol elmélkednek. Ez a meghatarozas ugyan nem kis mértékben
ellenkezik a vers szerelmes tartalmaval, azzal azonban nem, hogy ez az opus kozvetleniil
kilenc istenes vers utan kovetkezik. Ezek a versek — tigy gondolom — nem valaszthat6ak le
a ciklus testérdl. Eppugy Balassi sorsanak vélsagosra forduldsat panaszoljak, mint az ez-
utan kovetkez6 két ,,bujdosovers”: a Nyolc ifji legény..., melyben hazajatdl és (versszerzs)
tarsaitol, illetve a De mit gyGtressz lelkem..., melyben szerelmétél bticsazik. Elmondhato,
hogy néhany bibliai hely vagy szerepld emlitésén tl nem vélaszthat6ak el a bujdosééne-
kektdl, melyek kozott (korantsem véletleniil) egy istenes bticstivers is akad. A Valahany



2004. oktober 57 ‘ ‘

torok bejt cimd, torok eredetib6l forditott rovid versciklust szintén a Julia-ciklusba méa-
soltak, a bujdosé6versek kozé.

A ciklus gerincét a Balassi 4ltal hasznélt, a szakirodalomban sokat vitatott, s Pirnét
altal tisztazott jelentés(i terminussal ,inventio poetica”-ként megjelolt miivek adjak, me-
lyeknek célja Jilia meghoditisa. Talalhatunk azonban egy olyan tovabbi érvet is a Julia-
ciklus huszonét versnyi hossza mellett, amely magat6l Rimay Janostél szarmazik. Pirnat
Antal konyvében érvként hivatkozik arra, hogy Rimay tervezett Balassi-kiadasanak el6-
szava szerint a Julia-versek koziil minddssze kett6nek van latin argumentuma, noha
»a kodexben 6t latin cimet is talalunk, a poétikai miiszavakat (dialogus, inventio poetica)
nem szamitva” (Pirnat a cimet és az argumentumot ezen a ponton nem kiilénbozteti meg
egymastol, noha nyilvinval6an tisztaban volt a kiilonbséggel). Mivel teh4t Pirnét szerint
Rimay kevesebb latin argumentumot ismert, mint a kodex, véleménye szerint az 6 Ba-
lassi-kiadasat nem szabad kiemelt fontossagti koncepcidként kezelni. Az okfejtés ellent-
mondéasban &ll Pirnat fentebb idézett megallapitasaval, mely szerint a Julia-ciklus hu-
szonGt versnyi terjedelmi: ha csak ezt a huszonoét verset vessziik figyelembe, annak val6-
ban csak két latin argumentuma van. Rimay tehat ismerte a Julia-ciklust, hiszen a két la-
tin argumentum éppen a koncepci6é szempontjabdl igen fontos utolsd versek cime utin
talalhat6ak. Egyébként sem gondolhatjuk, hogy Rimay ne ismerte volna kell§ alapossag-
gal a Julia-verseket, hiszen szerelmes versciklusat ezek a miivek ihlették; verseinek soro-
zata (mely a Balassi-kodexben el6djéhez igen hasonl6 cimmel szerepel) a szerelmes dara-
bokat tekintve neves elGdjével vitaba szallva megtagadja a szerelem hatalmat, s Vénus
helyett a sziiz Diana javara donti el a szerelmes élet és istenes erények kozti vitat. Ugyan-
akkor nézetiink szerint is vitathaté azonban Acs P4l eljarisa, mely a szerelmes darabokat
kiragadja a kodexbeli helyérdl: Rimay ciklusa épptligy tartalmazhatott istenes verseket,
mint Balassi hazassaga el6tt szerzett énekeié, éppen azért, mert az istenes élet Rimaynal
végiil legy6zi a szerelemnek alavetett, Balassi altal kovetett életmodot, melyet a Celia-ver-
sek végén is megerdsit. Rimay versciklusban is sajat idealja felé mozditja el, irja at a Ba-
lassi-életmiivet, akarcsak az Epicediumban. A képlet azonban ennél valamelyest bonyo-
lultabb, hisz maga Balassi is irt egy verset arrol, hogy oriil a szerelemt6l valé megszaba-
dulasnak (a vers a kodex 18. szamu darabja); ha valahol, akkor talan itt tételezhetd fel
Rimay Balassi-versekre gyakorolt hatasa, melyrél a Balassi-kodex megjegyzése tudosit
benniinket. A vers olyan, mintha nem is Balassi beszélne benne: azt allitja, neki elég
a s6lymok, agarak és a baratok tarsasaga, szerelemrdl tobbé nem akar hallani. Ennek a né-
zetnek gyokeresen ellentmond a ciklus t6bbi verse; talan ez az amagy meglehetésen ve-
gyes verssorozat leginkabb kiilonall6, legegyedibb darabja. Ez a ciklus, mely a Gerézdi—
Klaniczay-sejtés kiindulopontjat adta harmincharom versnyi hosszaval, szintén nem har-
mincharom verset tartalmazott, akarcsak a Julia-versek sorozata. A versek végén talalhato
prozai megjegyzés szerint a versek koziil kett6 hianyzik: az egyik egyszeriien elveszett
(Vajon meddig akarsz még engem kesergetni...), illetve a masik Nyiri Bathori Istvannal és
Ungnédnénél is volt: Lass hozzam, idvességemnek istene...), tehét elképzelhetd, hogy ere-
detileg a ciklus 35 versbdl allt. A prozai megjegyzés nem 4allitja, hogy azoknak itt szerepel-
nilik kéne; életrajz szerinti ,dobozokba” (hazassaga el6tt, illetve hazassaga utin szerzett
versek) rendezi a két verssorozatot, ahelyett, hogy egy vegyes szerelmekhez sz616 ciklust,
illetve egy Julia-ciklust kiilonitene el egymastol, tigy, ahogyan azt Rimay tette. Az 6 kon-
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cepcidjanak talan az lehet a szépséghibaja, hogy a kés6bb, Lengyelorszdgban keletkezett
latrikanus vers (Szit Zsuzsanna, tiizet...) egyiitt szerepelt volna a hazassaga el6tt szerzett
verscikluséival, s ezek nemigen illenek Ossze. Az én véleményem szerint szerencsés lenne
létrehozni egy ,bujdosés-ciklust,” mely a kddexben az utolsé Julia-vers és a ,,Valahany t6-
rok bejt” kozott helyezkedik el. Ezeket az irasokat Gsszekoti, hogy keletkezésiik idejére
Balassi a kolofonban nagyon pontosan utal: 1589. jinius végét6l ez év szeptemberéig szii-
lettek. Targyuk is kozos: a bicstizas Juliatol és Magyarorszagtol. Ezekben a versekben
megjelennek azok az életrajzi elemek, melyek a Julia-ciklus mitologiai torténetre felfGizott
menetébdl hidnyoztak; ily médon tehat egy jol megfoghato, szilard kompozicié jonne
létre. Elképzelésiink a kddex sorrendjén nem véltoztat, a szamozast azonban mddositja:
nézetiink szerint a Julia- és Celia-ciklusok végébe masolt darabok nem tartoznak ezekhez
a verssorozatokhoz. Eljarasunk tehat nem csupén egy ,bujdoso-ciklust”, hanem egy ,latri-
kanus verspart” is 1étrehoz, ezek elkiilonitésére azonban nézetem szerint sziikség van.

3. A Celia-ciklus

A Celia-ciklus sem problémamentes. Balassi e versfiizére is egy fiktiv, de a valds élet-
eseményekkel bizonyos pontokon mégis kapcsolod6 szerelmi torténetet ad el6: a koltd
Julia miatt Lengyelorszagba bujdosott, de a szerelem itt sem hagyta nyugodtan élni: a ko-
rabbi holgyéhez mindenben hasonlé Celiat kiildte, aki miatt ismét alé kell vetnie magat
a szerelemnek. Julia és Celia alakjanak osszekapcsolasa, melyet Balassi az els§ verstél
kezdve hangstlyoz, egy fontos jelenségre utal: nem csupan a mazsék, hanem a Julia-cik-
lus és a Celia-ciklus is felttinen hasonlit egymasra. Mindkett§ Cupido és Venus szerepel-
tetésével irja le a szerelem torténetét; mely a mitologiai szerepl6k és a valoszerti elemek
Osszeolvasztasaval jon létre. Ko6zos a Julia-versekkel az a vonés is, hogy a Celia-ciklus
utols6 két verse, mely két konny(ivérii lengyel leAnyhoz, Zsuzsannahoz és Hannuska Bu-
dowskionkahoz sz6l, semmilyen formai vagy tartalmi szempontbdl nem latszik kapcso-
16dni az el6z6 kilenc vershez, s6t, regiszterét tekintve is ellentétes a ciklus tobbi elemével.
Ennek ellenére tgy gondoljuk, a kodex szdmozasa valbszintleg joggal tekinti a ciklus ré-
szének az utolsd két verset, hiszen a Julia-versek utan szintén kovetkezik mas kedveshez
irott, illetve latrikanus regiszterbe tartoz6 vers is. Igy van ez még akkor is, ha a Celia-cik-
lus torténete a kilencedik verssel lezarul. Ebben Balassi alaveti magat a szerelem hatal-
manak; ez a szerelem pedig nem jelentheti a latrikdnus, a ciklusba foglalt udvari kolté-
szettel 6ssze nem ill6 szerelmet, melyet az utols6 két vers képvisel; ez a Celia irant érzett
szerelem gy6zelmének tiinik a kolt§ folott. A kovetkezd két vers azonban feliilirja ezt
a nyugvopontot, noha a versek narratora Celia miatt nem szorul az alantasabb szerelem
vigaszara.

4. A Szép magyar komédia

A legszembetilinGbb jelenség, hogy a Jilia- és Celia-ciklus mennyire hasonlit egymés-
hoz. Egynem, homogén ciklusokrél van sz6, melyek egy mitolégiai szereplkkel gazda-
gitott szerelmi torténetet adnak elS. A Julia-ciklus gerincét az inventio poetica-alciklus al-
kotja. Ezeket a verseket, gy tiinik, Balassi elkiildte Jalidnak, hiszen az alciklust zar6 58.
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vers hossz, argumentumszer( cimében arra panaszkodik a kolt8, hogy ,,sem széban, sem
levélben” nem vett valaszt. Ez a megjegyzés pedig amellett a hipotézis mellett sz6l, hogy
a Szép magyar komédia elszava a Julia-versek megjelentetésének szandékat mutatja: az
altala megjelentetett ciklus ,nemcsak ékes énekekkel is, és valami dolgok az én szerel-
memben megtérténnek, mindazokrol irt szerelmes levelekkel gyonyorkodteti ti Kegyel-
meteket,” azaz az erdélyi asszonyokat. Az el§sz6 mindenképpen még Balassi életében ir6-
dott; feltételezhetd, hogy még életében meg is jelent, hiszen a Fanchali J6b-kodex anyaga
és a ma ismeretes nyomtatvanytoredék kozt (mely Balassi halala utan latott napvildgot)
komoly eltérések vannak, melyek arra mutatnak, hogy Fanchali J6b Janos egy masik, fel-
tehetbleg korabbi véltozatot hasznalt fel masolatanak készitéséhez.4 Arrol, hogy a Julia-
versek nyomtatasban megjelentek volna, mindenesetre nincsen tudomasunk, viszont is-
meretes, hogy a Komédia és a versciklus kozott erés Osszefliggés van; e kapcsolat pedig
szintén Balassi versciklusszervezéi tudatossagara utal. Két vers ugyanis mindkét miiben
szerepel, nem teljesen azonos valtozatban, melyek a ciklus fontos részeit képezik, kiilono-
sen a ciklus Celiardl sz6l6 részét lezar6 58. szamu darab. A ciklusok kiilonos sajatossaga,
hogy mindkét ciklus egy-egy verse is akrosztichontéredéket tartalmaz. Az 51. szama Julia-
vers akrosztichont6redéke azt mutatja, hogy a vers eredetileg nem Julidhoz késziilt. Ugy
latszik, mar a régi magyar szerelmes vers torténetének elején eléfordul, hogy a kolt6 ma-
sik mazsa nevére irja at egy korabbi versét, mely eredetileg (Farkas?) Zsuzsannahoz iro-
dott. Rdadasul anélkiil teszi mindezt, hogy az akrosztichont teljesen eltiintetné. Ez az al-
kotas bekeriilt a JuliAnak megmutatott inventio poeticdk kozé; maga a versszerz6 talal-
many tehat nem a Julia-ciklus idejében bukkan fel elGszor, csupan itt nevezi meg ekként
a versek e csoportjat. A Célia-ciklus hetedik darabjaban Juliat és Céliat hasonlitja Gssze
egymassal a kolts; e vers akrosztichonja JEADVIGAM, melybdl a Hedvig (Jadviga) néi
név olvashat6 ki. Csabité lenne a gondolat, hogy Céliat ezzel a holggyel azonositsuk, saj-
nos azonban éppen a Julia-ciklus mas kedvest jelz6 akrosztichonja figyelmeztet, hogy
a vers eredetileg egy méasik szerepl6hoz is irédhatott.

Balassi ciklusai tébbféleképpen is értelmezhetGek, s bizonyos sajatossagait tekintve
még mindig nem tudjuk magyarazni. Az életmi poétikai és nem biografiai szempont fel6li
értelmezése tobb probléma megoldisahoz vezethet. Horvath Ivan fentebb hivatkozott ta-
nulményéanak tal4n igaza van: a kddex mindenesetre éppen sokféle probléméaja miatt jo;
talan 4gy jo, ahogy van.

4 Eckhardt Sandor: A Szép Magyar Komédia. In Balassi-tanulményok. Akadémiai Kiadd, Bp.,
1972.





