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PETER LASZLO
A Torok Haz sorsa

)

Balint Sandor (1904-1980) tagja volt a Varos mtiemléki albizottsaganak. Tekintélyes
tagja, primus inter pares, els6 az egyenl6k kozt. Ezért amikor a part és a tanacs vezet6i az
Oskolai utcai Torok Haznak, Szeged 18. szézadi, legrégibb polgari miemlékének — ahogy
Sz. Simon Istvan irta a Délmagyarorszagban: ennek a bagolyvdrnak — lebontasat hata-
rozték el, elsGsorban &, Balint Sandor allt Gtjaba. Meg a miemléki albizottsag, amely Ba-
lint Sandorral az élen hatarozatban tiltakozott a mliemlék megsemmisitése ellen. Balint
Sandor kornyezetében az avos észjaras szervezkedést sejtett. , Fellazitok” fedénevet adtak
nekik, és pénzt, fairadsagot nem kimélve gy(ijtotték roluk az adatokat. Minden modszerrel:
iigynokokkel, lakasukba, munkahelylikre poloska elhelyezésével, titkos hdzkutatassal.

Az Uj Tiikér 1979. jalius 1-jei szaméaban megirtam (olvashaté Szegedi orokség [1983]
cim{ konyvemben), hogy a miemléki albizottsag 1964. junius 25-i iilésén vendég volt
a hazai miemlékvédelem két tekintélye, Dercsényi Dezs6 (1910—1987) Herder-dijas miivé-
szettorténész, az Orszagos Miiemléki FeliigyelGség tudomanyos igazgatohelyettese és
Granasztéi Pal (1908-1985) Ybl-dijas épitészmérnok, a miiszaki tudomany akadémiai
doktora, a Varosépitési Tervezd Intézet tudomanyos kutat6ja. Dercsényi elmondta, hogy
Velencébdl tért haza, amikor a szegedi meghivé varta. Nemzetkozi miiemléki tanacskoza-
son éppen a szegedi Torok Haz példajat ismertette, hogy miként lehet egy mtiemléket az
é16 varostestbe a legharmonikusabban beilleszteni. Ezt egyébként Borvendég Béla oldotta
meg, és éppen ezért, az Oskola utca korszeri megajitasanak tervéért kapott 1960-ban Ybl-
dijat.

Granaszt6i Pal azon almélkodott, hogyan lehetséges, hogy egy varos, amely biiszke le-
hetne oly ritka becsii torténelmi nevezetességére, maga kéri, hogy a Torok Hazat vegyék le
a mliemléki jegyzékr6l, s engedélyezzék elpusztitasat. ,A modern varosépités problémaja
— mondotta tébbek kozt —, hogy a tipusépiiletekkel szinte mindent uniformizal; ezért
oriilni kell, hogy Szeged varoskozpontja olyan adottsdgokkal rendelkezik, amelyek régi
torténelmét idézik. A szoban levé haromszaz éves épiilet is olyan szinfoltot ad majd az at-
épitett palanki varosrésznek, amely érzékelteti, hogy a varos nem a pampakon épiilt, ha-
nem régi torténeti multja van.”

A jegyz6konyvbdl idéztem ezeket a szavakat. Nem akadt szakember, még a varosi ta-
nacs épitési osztalydnak hivatott vezet6i kozott sem, aki a Torok Haz lebontasa mellett
foglalt volna all4st. Az érvel6k kimutattik, hogy sem statikai, sem forgalmi, sem varosképi
szempontbdl nem indokolhat6 a lebontas. Balint Sandor tomor szakvéleménye is szerepel
a jegyz6konyvben: , Torténelmi atmoszférat sugarzo ereje a varral, a kétarral és a DOmo-
tor-toronnyal vetekszik.” Az elnokl6 K6halmi Jozsef (1928—1974), az épitési osztaly 4j ve-
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zetGje, azzal zarta a tanacskozast, hogy az egyontetli 4llaspontot a varos vezetGségének tu-
domasara hozza.

Ennek ellenére a part és a varos vezetsi ismételten azzal zaklattak az Epitésiigyi Mi-
nisztériumot, hogy tordlje a Torok Hazat a mtiemléki jegyzékrdl, és engedje meg lebonta-
sat.

Oktoéber 23-4n jelent meg a Délmagyarorszagban: ,Lebontjak a Torok hazat.” A vi-
tira most tett pontot az Epitésiigyi Minisztérium. Dr. Trautmann Rezs épitésiigyi mi-
niszter ugyanis levélben kozolte dr. Bicz6 Gyorggyel, a varosi tanacs elnokével, hogy nem
gordit akadalyt a Torok haz lebontasa elé. Az épiilet sorsa tehat eldélt, lebontjak, mert ez
sziikségszeril.” A dolt szedés a Délmagyarorszag cikkir6jatol valo.

Rend6rségi iratok vetnek most fényt a hattérre: miért kényszeriilt megvaltoztatni
a Torok Hazat védelmez6 allaspontjat Trautmann Rezs6 (1907—1995) épitésiigyi miniszter.

A Csongrad Megyei Renddrkapitanysag III/II1. alosztalyanak Béalint Sandorra vonat-
koz6 titkosrenddri irattart6jaban taldlhaté 1965. méjus 12-i jelentése tanulsdgosan rogziti
a hatteret, amely a Torok Haz lebontasahoz vezetett. A Kadar-korszak politikdjanak jel-
lemzésére, az utokor okulasara érdemes a torténteket folidézni.

A jelentés egyes szam els6 személyben van irva, de harom név is van alatta, igy nem
vildgos, hogy harmuk (B6ka Istvan, Dan Istvan, Magyar Jozsef szdzadosok) koziil ki fo-
galmazta. Az illet§ Arvai Jozseffel (1930-1991), a vérosi tanécs elnokhelyettesével (1962—
1968) folytatott beszélgetését foglalta irasba.

Arvai Jozsef alaposan elmarasztalta a miiemléki albizottsag tagjait, mondvan roluk,
hogy a mult rendszerben szinte kivétel nélkiil jelentGs szerepet toltottek be. ,Az albizott-
sag egész miikodése és tevékenysége — iigymond Arvai elvtars — arra irdnyul, hogy Szege-
den, ahol az orszag més varosaihoz viszonyitva a miiemlékek szama jelentéktelen, egy
er6s miemlékvédelmi szellemet, kultuszt honositsanak meg.” Ezt ma dicséretnek vehet-
jiik. Azt pedig, hogy Arvai Jézsef Szeged viszonylag csekély, de a Dométor-tornyot, az al-
sovarosi templomot és épp a Torok Hazat figyelembe véve, értékes miiemléki kincsét je-
lentéktelennek mindsitette, a partallam m{iemléki szemléletének tanulsagos dokumentu-
maként tekinthetjiik. Ha a képzett mérnok Arvai igy vélekedett, elképzelhetd, hogy a kez-
detleges miiveltségii és a kulturalis 6rokség irant érzéketlen part- és tanacsi vezet6k ho-
gyan itélték meg a miivelGdési és épitészeti hagyomanyokat.

,Minden igyekezete e tarsasagnak — folytatta Arvai elvtars — arra irdnyul, hogy mere-
ven védje, és ragaszkodjon ahhoz, ami régi, és amit miemlékvédelem cimén meg lehetne
menteni. Ez bizonyos értelemben maradi vilagszemléletiiknek a kifejezése is. Tevékenysé-
giik soran tobb esetben el6fordult, hogy a varos part- és allami vezet6i[nek] véleményét,
a varos fejlesztésével kapcsolatos nézeteit lebecsiilve, sajat elképzeléseiket igyekeztek ér-
vényre juttatni. Kétségteleniil meglevd szakmai tudasuk, valamint a maguk elé kitiizott cél
érvényre juttatisa soran arra torekszenek, hogy sajat maguk igazat bizonyitsak be az 4l-
lami vezetéssel szemben. Nem érdekli ket a varos szocialista fejlesztésének helyzete. Az
egész tevékenységiik gatloan, s6t hatramozditéan hat a varos fejlesztése szempontjabol.”

A Torok Hézat hozta {61 példaul. Ebben a miiemléki albizottsig ,a varos vezetGinek
hatarozott ellenzése és mas irany tervei ellenére” elérte Trautmann Rezs6 épitésiigyi mi-
niszternél, hogy ,,t6bb mint két és fél oldalas levélben &llitotta le a Torok haz lebontasat”.
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Biczd Gyorgy (¥1926) tanicselndk (1958-1974) és Arvai Jozsef Apré Antalhoz fordult
panaszaval. Apré Antal (1913—-1994) Szeged sziilotte volt, munkasmozgalmi multtal, 1956
utan ,a munkas—paraszt kormany” miniszterelnok-helyettese, ,a kamarilla”: a Politikai
Bizottsig tagja. Apro Antal lejott Szegedre, megtekintette a Torok Hazat, és megigérte
Bicz6 elvtarsnak, hogy ,majd ad § az Epitésiigyi Minisztériumnak!”

S valéban: két nap mulva a miniszter els6 helyettese (ki volt, mar homaély fodi) telefo-
non kozolte Bicz6 Gyorggyel, hogy a miniszter visszavonta a levelében foglaltakat.

Arvai Jozsef sorra jellemezte a politikai rendérnek a mtiemléki albizottsag tagjait. Ba-
lint Alajos mtzeumigazgat6t jo szadndéktnak mindsitette, akinek magatartasa inkabb po-
zitiv. Ugyanezt allitotta Stieber Lajos erd6mérnokrél; fontosnak tartotta hozzatenni még,
hogy jogazik!

Bélint Sandorrél csak annyit mondott: ,Mora Ferenc tipusi, gytijtoget6 embernek is-
meri, aki még vasarnap is jarja a kornyéket néprajzi gytjtések céljabol.” Berniczky Janos-
r6l, Bodnar Bélarol, Csongor Gy&z6rdl, Firbas Zoltanrol csak a munkahelytiiket tudta; Fu-
rdk Antalr6l, Hadnagy Bélarél, Juhdsz Antalrdl, Rechtenwald Krist6frél, Téth Bélarol,
To6th Sdndorrél még ennyit sem. Rélam annyit: ,irodalmar”. Job Istvant, a tanacs terv-
osztalyanak fé6mérnokét viszont megbélyegezte: ,politikai beallitottsdga negativ”’. Palfy-
Budinszky Endrét még inkabb: ,Mint mérnok szinte nevetséges mdodon ragaszkodik elvei-
hez, amelyek a milt szdzad kozepének allaspontjat képviselik. Nem tdmogatja a helyi
part- és tanécsi vezet6k munkajat.” Toré Janosrol, a Varosgazdélkodasi és Kertészeti Val-
lalat mérnokérdl ezt mondta: ,,Egyéni elképzeléseit az 6ssztarsadalmi érdek folé helyezi.”
Németh Olivért, az épitGipari technikum tanarat azzal mentette, hogy ,a reakcios bealli-
tottsagt tagok megfert6zték”.

A Szegedi Tervez6 Véllalat kozismerten szokimond6 fémérnoke, Beszédes Kornél
(1923-2003) még keményebb kaderjellemzést kapott Arvai Jozseftdl: ,A varosi part- és
tanacsi vezetGk nézeteit hiilyeségnek tartja, és szakmai tudasa, valamint a tények cstirése-
csavarasa soran igyekszik azt bizonyitani, hogy az albizottsagnak van igaza.” Balogh Péter
(1922-1986) a 60-as évek elején — éppen Arvai Jozsef ajanlasara — a varosi tanacs épitési
osztalyanak vezetGje volt. Hamarosan azonban kiélez6dtek nézeteltérései a tanacsi veze-
tékkel, tobbek kozt Arvaival is. ,Szivét, idegeit f5l6rolte a harc — emlékezett iskolatarsa,
kollégaja, Kellner Janos (Szegedi Miihely, 2000. 62.). — Utols6 csepp a keserti poharban
a Torok haz lebontasa, amelyhez nem adta meg jovahagyasat.” A renddri jelentésben errél
ezt olvassuk: ,Jelenleg az Ingatlankezel§ Vallalatnal csoportvezet6. Kispolgari szarma-
zasl. A Torok haz koriili vita soran Arvai elvtarsat megfenyegette, mondvan, hogy nem
lesz 6 mindég funkcionarius, és amikor visszakeriil szimpla mérnoknek, az albizottsdgnak
van olyan kapcsolata Szegeden, de az orszagban mashol is, hogy érvényesiilését megaka-
dalyozzék.” Mondta, nem mondta Balogh Péter, de Arvai Jozsef folfelé bukott: érdemei
innen a minisztériumba emelték, fGosztalyvezet6vé. 1989-ben partos szorgalmat E6tvos
Lorand-dijjal jutalmaztak.

Oltvai Ferenc (1910-1999), a virosi levéltar vezetSje — megint Arvai Jozsef allitasa
szerint — kijelentette: ha a Torok Héazat lebontjak, ongyilkos lesz. A jelentés ginyosan
hozzatette: ,még mindig él.”

,Befejezésiil Arvai elvtars elmondotta, hogy a mitiemlékvédelmi albizottsagot fel kell
oszlatni, vagy legalabbis azokat a tagokat, akik tudatosan hatraltatjdk munkéajat, ki kell
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szorni a soraikbol, s olyan fiatal kommunistakat kell a bizottsdgba bevinni, akik tAmogat-
nék a véros szocialista szellemi fejl6dését.”

~Megjegyezte még azt — nyugtazta elégedettséggel a politikai rendér —, hogy érdekl6-
désem 6rommel tolti el, mert mi sem ok nélkiil foglalkozunk a tarsasaggal.” Jellemz§ az
intézkedési terviik:

A »Fellazitok« fn. realizalasa soran egyik intézkedésként javaslom a varosi tanacs el-
nokének tijékoztatasat Palfy-Budinszky Endre, valamint dr. Balint SAndornak a mi-
emlékvédelmi albizottsdgban, valamint egyéb vonatkozasban kifejtett ellenséges tevé-
kenységérél.”

A Kéadar-rendszerben nem csak az irodalom, hanem ime, a miiemlékvédelem is —
renddri tigy volt.




