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Szohalalaban

PALYI ANDRAS: MEGERKEZES

)

Sem 1991. aprilis 30. keddje, sem a ra kovetkez6 méajus el-
sejei nap nem tartozik a legtjabb kori magyar torténelem
fontos vagy emlékezetes datumai kozé. Hacsak azt nem
vessziik, hogy micsoda ,identitaszavar jellemezte nagy al-
talanossagban az els6 szabad maéjus elsejét. Pedig a tava-
sziasra fordult id6jaras, s a hirtelen kizoldiilt természet
szinte talcan kinélta a lehetéséget egy mas minGség meg-
jelenitésére, amelynek kiilonleges és szomort aktualitast
ad hazankban a jarvanyszer@en terjed6 munkanélkiiliség.”
L . 4 (Magyar Nemzet, 1991. m4jus 3.) Vagy, hogy ugyancsak

’ / ekkor szdmoltak be a lapok egy, az 1991-es év betegeit

me gerkezes minden bizonnyal rosszul érint6 hirrdl, egyes gyogyszerek
G AT 4réanak kozel 70%-os emelkedésérsl. Es ezen, az érdekes-

P ot nek talan semmiképpen sem nevezhet$ napon indul el Ba-
r6ti Daniel, volt t.-i f6konzul is a halal, ama ,gy6gyithatat-
lan tavollét” (Lévinas) irdnyaba. Errél azonban mar ko-

Kalligram Koényvkiadé

Pozsony, 2003 , L1, el ,
320 oldal, 2490 Ft rantsem a rendszervaltas sajtjanak mara dokumentum-

értékiivé nemesedett, hajdan friss sorai tajékoztatnak, ha-
nem Pélyi Andrés els6 nagyregénye, a Megérkezés. Hiszen a mi voltaképpen nem mas,
mint a diplomata utolso, teljes napjanak olyan specialis, bels6 optikaval valé megoroki-
tése, mely altal a halalos kimeneteld infarktusa el6tt kozvetleniil elhangz6 vagy beliil
mormolt monolégok sora, e végs6 megsemmisiilés felé gyorsan és biztosan sodr6d6 szo-
veghalmaz olvashatévéa valik, azaz fennmaradast remélhet.

A konyv egyik kulcsszava a megérkezés, ez a szerencsésen cimmé is kiemelt, t6bb-
értelmi kifejezés. A torténet megfejtési kisérleteivel a kimondéas lehetetlenségét meg-
keriilve, végig annak a tapasztalasnak probal nyelvet adni, melynek elszakitottsaga a sze-
mélyiség kulturalisan értelmezhetd, s ezaltal konnyebben megszolithat6 oldalaitél az egé-
szen nyilvanvald, primér anyagot szolgaltatja szdmara, s ami mégis katartikus, megvilago-
sit6 élményként tor ré a regénybeli f6hésre. ,Honnan veszem a megérkezés elemi va-
gyat...”, ,hova és miért akarunk megérkezni...” — hangzanak a mi val6di kérdései, melyek,
ha nem is maradnak teljesen megvalaszolatlanul, de bizonyos tételszerd allitasok rovidre
zarasat mell6zik. A megérkezés 6rokké elhalasztott vagy moédositott lativusanak mind
tere, mind ideje igy konnyen azza a pontta valhat, amely felé az egész, stlyos regénykom-
pozicio, szétszortsdgiban is koncentraltan, lathatéan gravital. Ha pedig szamba vessziik
a megérkezéshez tarsitott fogalmak jelentésszorodasat (pl.: halal; a sajat test; ,megérkezés
onmagamhoz”; ,az Gt vége, a végs6 periddus, ahol tartok” stb.), kirajzol6dnak annak
a profan passiénak a korvonalai, melyet Palyi meglehetds biztonsaggal, mégis a regény poé-
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tikai ,tlir6képességét” pattanésig feszitve, ,modern evangélistaként” szorgosan jegyez. Az
ir6 eddigi, f6ként kisprozai alkotasaiban is rendkiviil fontos volt egy-egy helymegjel6lés
hatarozatlansga és a tobbnyire jol behatarolhat6, konkrét szinhely kozotti distancia (csak
az ismertebb, és a jelenlegi konyv legkozvetlenebb el6zményének tekinthet példakat em-
litve: Masutt, Tul). Begyakorlott mozdulattal tehat a Megérkezés is el6szeretettel ,térbe-
liesiti” elbeszélése targyait, mikozben a sorsanalizis végsé fazisaba érve a f6hds (a konyv
egyetlen valodi szereplGje) vagy elhalasztja a célallomas pontos kijelolését, vagy a lezéaras-
nak, bevégzésnek még a lehetGségét is kérdésessé teszi. Itt kell utalnunk a konyv kiilonle-
gesen magas szinvonalt tipografiai koncepci6janak sikerére és a regény irasos, miivészi
terébe valo aktiv beavatkozasara. Keserii Ilona festészetének egyik alapmotivuma, a bori-
tokon is megjelend, s igy a konyvtestet kozrefogd hullamforma ugyanazzal a szemantikai
meghatarozatlansaggal vagy mas megkozelitésben, mindig Gjratoltekezé formadinamika-
val rendelkezik, mellyel maga a konyvcim is (a grafikaval érintkez6 irasos elem, mintegy
képaléirasként). A Keserii altal emblematikussé tett alak épptagy megjelenik a halal kozel-
ségét egész targyilagosan hirdetd ravatalozéfestményén, vagy a balatonudvari régi temetd
sirkoveihez kot6d6 hires akcidiban, mint ahogy, szamos belsé varianst most szandékosan
kifelejtve, a szexus, nemiség vizualis abrazolasanak appercepcidival is szembesit mas m-
vein. Az ir6 munkamoédszerében ugyancsak megfigyelheté a megnevezésnek/tematizalas-
nak olyan pozicidba szoritasa, ahol az nem érintkezhet, vagy egyre nehezebben érintkezik
a bolcseleti beszéd logikajaval vagy a miivészi stilizacié sajatos aranyrendszerével, és az
absztrakt (képi) forma némasigihoz hasonléan sajat eredendd, vagy vélt tisztasagabol
szabadit fel titkos energidkat. Ezzel pedig azt a széls6ségek kozott mozgd, 6nnoén monoto-
nitasat merészen felvallal6 (1d. az 1. fejezetet késGbb részeiben megismétls, A bukott né
cimd részt), ritmikus nyelvi mozgasformat részesiti elényben, mely a jelenlét parttalansa-
ganak hangoztatdsaval maga is bizonyos hullimmozgast l1étesit.

Bard6ti Daniel szinte konyvhosszti monolégjaban az 6nértelmez6 eurépai ember kultu-
ralis mintainak legfontosabb irodalmi és nem irodalmi tipusai jutnak szerephez. Az élet-
gyonas liturgikus gyakorlata keveredik a pszichoanalizis terapidjaval, valamint a barokk
confessio-irodalom szellemi hagyomanyéval, s mindehhez hozzajarul még az (el)beszélg
szubjektum(ok) kozvetlenségének és nyiltsdganak csakis a modern naplbirodalomtol kol-
csonozhet6 szabad(os) dikcibja. Lathato tehat, hogy meglehetGsen kiilonb6z6 gyakorlati
lefolyast és funkeci6ji processzusok valtjak egymést a regény lapjain: mig a gyonés le-
zarés, a bilinok felsorolasa, majd elvétele egy szigortian kanonizalt egyhazi aktus rendjé-
ben, addig a pszichoterapias segitségnytjtés keriili az atipikus jelenségek ilyen elGzetes
besorolasat, s a paciensben a terapeuta altal felszabaditott pozitiv lelki energiak ebben az
esetben az én szembesiilését siirgetik eleddig kevéssé tudatositott érzelmeivel, természe-
tesen a tovabbélés mindségi meguhjitasa felé mutatva. Mivel a pszichoterapia tudoményos
indokl4sa helyteleniti barmilyen jelenség blinként valé megnevezését, és ezzel stigmatiza-
l4sat, a felmentés gesztusava ezért itt nem is valhat az eltorlés isteni kegyelme, de a tuda-
tositas vagy a destruktiv elem kezelésének ,lassan eltérl6” mozdulata mégis felidézi az
egyhazi gyonisnak a kimondéas eseményjellegébe vetett hitét és metoédusat. A masik két
el6zmény, a vallomas és a napld a gyonés és a gydgyitas szokasos tarsadalmi valtozatait
alkalmazva valhat olyan maganyos, autoreflexiv gyakorlatta és sajatosan az irasfolyamat-
ban rogziil6 tevékenységgé, melyben az onelidegenités ritusaiban megképz4ds, szorosan
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az {rasképhez kapcsolodo ,,mésik” a tiikor-funkei6 kiiktatasaval a dialéguspartner iranti
idegenség-igényt is képes kielégiteni.

Palyi regényelképzelésének eredetisége a Megérkezés esetében abbdl all, hogy mikoz-
ben rendre megidézi és aktivizalja az olvasasahoz sziikséges szoveg-mintazatokat, szinte
sosem teljesiti be a hozzajuk f{iz6d6 beszéd-motivaciok, személyiségkonstrukcidk és tor-
téneti kontextusok elvarasait. Az életgyonas alol kétszeresen is kivonja figurajat: egyrész-
rél agy, hogy a megsejtett, de éppen a beszéd folytonossagaval kiszoritott halal mindvégig
tavolinak tlinik, mésrészr6l pedig Bar6tinak a halal el6tti szonoklatokat illet6 negativ kri-
tikaja altal, mikor is az ,a felbomloban 1év6 emberi agy izzadsagszagi fontoskodasanak”
bélyegzi ironikusan sajat, lassan korvonalazodd beszédhelyzetét. Mikozben szamos érv
sz6l a pszichoanalitikus 1élekelemzés modszertananak és narrativ séméinak regénybeli
felhasznalasa mellett (pl. a gyermekkori regressziok messzemené felértékelése a felnétt-
kori viselkedés zavarai lattan), mindazonaltal Bard6ti életének vératlan és gyors lezarulasa
éppen a tudatositott én-szegmentumok valédi megismerésének és tovabbalakitasanak le-
hetéségét akadalyozza meg. Ugy kell latnunk a f6hGsnek a freudista 1élektantd] (,mindig is
irtéztam a freudizmustol, ami ugyebar a szubjektiv idealizmus tipikus esete...”) és 4ltala-
ban, a tudomanyos vilagmagyarazatokto6l valé elhiizédasat — valamint ezzel parhuzamo-
san maganéletének a belsé idillre torekvd, végiil is klausztrofobiat eredményezé felérté-
kelését —, mint egy olyan fordulatot, mely nem egy neoprimitivista vagy tételesen ate-
ista/materialista eszmeiségen alapul, hanem a kor politikai filoz6fidjanak, de még inkabb
hivatalos életmdd-ajanlatanak a szélsGséges, &m spontan elutasitasan. Palyi ezzel a beliil-
r6l abrazolt, személyessé tett korrajzzal a bezarko6zéas késé Kadar-kori értelmiségi reflexé-
nek egyik leghitelesebb irodalmi valtozatat nytjtja.

A szabéalyos valloméas vagy a naplé meghitisulasa abbdl adédik, hogy mig Baréti mo-
nologjanak egyes részei beszédként, addig mas részei csupan gondolatfolyamatként rajza-
nak a regénytérben, de az irasbeli rogzités, az élményanyag friss objektivalasa végig csak
a regényforma masodlagos, in. miifaji emlékezetének szintjén jelentkezhet. Ott viszont
annal hangstlyosabban, hiszen Palyi tagabb, életmfivet atolel6 vonzédasanak targyai
a misztikus teoldgiai hagyomany ismert és kevésbé ismert szovegei, maguk is 1élektani re-
gények, vagy regény-kezdemények (és tobbnyire ugyancsak egyesitik magukban a fel-
vazolt négy beszédmod — a gyonas, 1élekfejtés, vallomas, napld — elemeit). Programja ezen
iratok eljarasainak, szokincsének attelepitése a profan indittatasa, elsGsorban literalis ko-
dokkal operald szovegiségbe, s ezzel a regénynek Gjra olyan miifajja fogalmazasa — szinte
mindig kisérleti jelleggel — mely lehet6séget ad holisztikus vilagképének szandékoltan di-
rekt bemutatisara. A megvaltozott kondiciok ellenére is meglelt életszentségnek szerinte
még mindig a szentéletrajznak (ami itt: a szent autobiografiaja) az elbeszélésive szolgaltat
egyediil autentikus példat. Ennek modellje a szent, szakralis élmény felé valé fokozatos
kozeledésnek a teleologikus gondolatan nyugszik, az irds masodlagos jelenlétében az
odéig vezetd utat Gjra, immar koszonetképp, virtualis zarandoklatként bejarva, természe-
tesen az iras és a referencialis cselekedet tokéletes egybevetitésén keresztiil. A Megérke-
zésnél a mindvégig ideiglenesnek szant beszédszituacié, Bar6ti némiképp 1éhanak vagy
felel6tlennek nevezhet§ viszonya sajat multjahoz: az elmélyiilés igazi jele. A 1ét teljességé-
nek felidézésére t6rG, ,habzsold” akarat nala a munkalkodasként, tarsadalmi korlatozas-
ként, idGvel tilalomként felting (elsésorban: irott) nyelv ellenében igyekszik ,csak” ki-
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mondani az id6t. Baro6ti, aki sajat ,néma ébredésének” dobbent tantja, torvényszertien
sodrodik a hallgatas, a magany, a megszegés térfelére, hiszen ,az 6hatatlanul intim meg-
vildgosodés, és nem a tudoméany széles napvilaga tarja elénk az igazsagot, ami a dolgoké-
hoz képest bonyolult.” (Georges Bataille: Kinsey, az alvilag és a munka, In.: Az erotika,
Nagyvilag, 2001, 208.) A regény vagy a szélesebb értelemben vett irodalom azonban, mint
az emberi érintkezés egyik legdifferencialtabb fajtaja, eleve ezt a civilizaciés normakhoz
szoktatott, domesztikalt tudatforméat preferalja és csak ritka, hatarpontszert pillanataiban
enged utat a lapjair6l olykor azért messzehangzo, ,néma kialtisnak”. Bar a Megérkezés
fliggGbeszédszeri elrendezésével megduplazza (néha meghiromszorozza) a beszélék
kompetenciak szerinti megosztasat és a szoveg reélis kijelentéseit, burjanzo6 ideologémait
agy a jellemrajz részeként targyalja, mégis, a kozbeavatkozasok minimalizalasaval batran
raengedi a konyvre a Bar6ti altal képviselt, olykor kimondottan anti-irodalmi szemponto-
kat is. A regényt egészében ez teszi az olyan irodalomtudomany- vagy kritika szamara
provokaciova, mely targyaban igyekszik elére megpillantani a majdani interpretaci6 tézi-
seinek maris teljes értékd, sértetlen, ,kicsinyitett” alakmasait.

A regény szerepe itt nem lehet méas, mint az 6nfelaldozés, azaz a mélyen egzisztencia-
lis, a minden rendszerelvet tagadé olvasatnak val6 alarendelédés. Hiszen ,az irodalom
a vall4s nyomdokain jar, a vallas 6rokose. Az aldozat regény, mese, véres illusztraciokkal.
Vagy inkabb sziniel6adas, kezdetleges allapotban, drama, mely csak zar6 epizodokbdl all,
melyben az aldozat, ember vagy allat, egyediil jatszik, de addig jatszik, amig bele nem
hal.” (Bataille im. 108.) Ebben a kettGs értelemben valik tehat a regény aldozatta, tegyiik
hozza, ezittal néma aldozatta: Ggy, hogy felajanlja terjedelmét a benne megképz4dé, vég-
eredményben miifajidegen anyagnak, valamint azzal a képességével, hogy a modern re-
gény kisérleti szakaszaihoz val6 visszatéréssel (pl. regényidé és valosagos id6 diszharmo-
nikus meghatarozisa a woolf-i regényben) tobb helyiitt mintegy részletes kommentalo-
java valik a kit(izott feladat elvégezhetetlenségének. Palyi m4s munkéaiban is végrehajtja
azt a Megérkezésben konyvméret(ivé novesztett reprezentacios triikkot, melynek soran az
iras olyan onfelszamol6 cselekvéssorozat beinditbja lesz, mely aztan, kifejl6dése végpont-
jan a sz6 eltorlésétdl vagy fizikai megsemmisitésétSl sem riad tobbé vissza. A Masutt cimi
kisregény hése, Avilai Teréz éppen lezaruld kéziratanak elégetésével az aldozat felajanla-
sanak archaikus forméira utal: ,Ezt az iratot pedig elégetem, ahogy elhataroztam. De az
emlékezet, mely ugyan a legesend6bb minden lelki tehetség kozott és a legtobb modulé-
ciénak van kitéve, nem felejt. Ami megtortént, belém van vésve, akar az indianok Gsi ék-
irdsa a k6be. Megmarad, amig a 1élek él. Kérdezhetném, hogy mi a maradand6bb: a k6
vagy a lélek?” (In.: Palyi Andras: Eltem — Masutt —Tdl, Kalligram Kényvkiadé, Pozsony,
2001, 202.) Es amennyiben az j regény hése a lejegyzés elutasitasaval mér szandékosan
szegiil ellen az olvashat6sag kritériuménak, és ezzel az olvashat6, 4&m ,hamis” kultira egé-
szének, annyiban ez a m{ méar egyértelmiien a lélekbe karcolt jelek maradandosagat hir-
deti. Ha agy vessziik tehat, Palyi egész eddigi miikodése egyetlen nagy kérdés arra néz-
vést, hogy a misztikus tapasztalat irodalmilag kontrollalt formaban valhat-e a jelenkori
regény alapgondolatava vagy kortarsként kénytelen-e lemondani a regényben megnyilat-
koz6 kontemporalitas-eszmér6l, poétikaja zavartalanabb megvalositasa érdekében. A re-
gényt ezzel modern definicidi ellenére sokkal inkabb tartja a cselekvés mivészetének,
mint a megismerési folyamat nyelvben lejatsz6dé forméjanak. A mindenkori irassal ki-



2004. aprilis 111 ‘ ‘

bomlo, autoném cselekvés nala ezutén épptigy lehet a tapasztalas érzékletekre hagyatkozo
0sztonos nosztalgidja (korai novellisztikajanak karakteres téméjaként), mint a hosszan
rogziilt félelmektdl vald megszabadulas (szintén), vagy az agbnia.

Baro6ti Daniel feltartéztathatatlan kozeledése haléla pillanatdhoz — mely gondolati tel-
jesitményének az elégetéssel analég megszilintével fenyeget — mar csak azért sem jelent
veszteséget szamara, mert az igazi megvonas nem a tudat elvesztésével megy végbe, ha-
nem a test mikodésének felfiiggesztésével. A kognitiv funkcidkban felléps elégtelenségek
csak kovetkezményei egy elGzetes, a beszél6 szerint a haldl 1ényegét mélyebben érintd
kérdésnek, a test és a tudat viszonyadnak. Nem més korvonalazodik e regény altal, mint
egy testekre alapozott, eretnek etika, melyben a reflexi6 targya és alanya, kivalt6ja és hor-
dozbja egyszerre a test. Mivel a ,test [az], aminek tudatunk ugyebar egyszertien a funk-
cidja”, ezért a md a test mindennapjait mutatja be, miként nem is tehet mést, hiszen ko-
ran észrevételezi mar, hogy a legartatlanabb leiras is megteremti 6nmagéiban a készteté-
sek, elfojtasok, a jellem alapjat alkot6 valodi er6vonalak és a masodlagos tiinetszertiségek
szabélyos ellentéteit.

Ezért a misztikus mintakban megképz4d6 hidny nyelvi formajat, azaz az istenség ta-
pasztalhat6 eltavolodasanak tényét koriiliré ,negativ retorikat” a Megérkezésben az ,.ér-
z€ki mindentudas” (a regény vissza-visszatérd, kedvelt kifejezése) élménye és lexikaja ko-
zOtt tatongd szakadék idézi fol. Az igazi kimondas fiktiv helyét ilyenkor gyakran a hiper-
bolédkba menekiil§ nyelv altal 1étrehivott szérend vagy szérendetlenség helyettesiti mind-
két esetben. ,Még csak nem is sejtettem, amit tudtam” — hangzik el a regényben a tudat-
formék kozotti, mélyen rejlé aszinkronitasrdl arulkodé mondat. Az elbeszélés kényszere
pedig, mely 6nmaga is nehézségként tornyosul az extenziv, de nyelvileg mind kevésbé fel-
véllalhaté élmény el6tt, ugyancsak a nyelvhasznalatnak a vallasos irodalomban megszo-
kotta valt, jellegzetes ,szaporit6” alakzataival, az oximoronnal és a tautolégiaval operal.
A féktelennek tetszé és nyelvkritikai megfontol4sokat latszolag nélkiil6z8, de tgyszintén
a noéma elérésére feleskiidott Palyi-mondat persze nagymértékben eltér a korszak proza-
irodalmanak tipikus mondatait6l, melyek ideélisan a nyelvi tropusok mozgasanak fel-
iigyeletén, miivészi elrendezésén faradoznak. De Bar6ti szaméra az érzékiségben feltarul-
koz6 ,mindentudasnak”, mely csakis a testek kolecsonos megvaltatlansagarol tudosithat,
nincs més valasztasa, mint ,megmaradnia azon a talajon, amelyen a kett6 hidbaval6an
probal eggyé valni (oximoron), és amelyen kettévalik az egy (tautologia).” (Ld.: Giovanni
Pozzi: A szentek dbécéje, In.: Olasz misztikus irondk, szerk.: G. Pozzi/C. Leonardi, Europa
Konyvkiado, 2001., 50.)

A m{ két konstans motivuma, a gyasz és a nasz kifejtésekor a vilagi elbeszélésként
felfogott polgari regény ilyen irdnya gazdag el6torténetének szempontjai helyett még in-
kabb elmélyiti érdeklgdését, mikor a Zsoltaroknak és az Enekek énekének a Biblian beliil
is megkiilonboztetett és kiillondsen hatasos metaforikajat alkalmazza. Ezzel korantsem 1ép
ki a mar bemutatott, gazdag misztikus teolégiai hagyomanybél és indul el méas utakra, hi-
szen tudnivald, hogy azon szovegek f6 hivatkozasai szintén e két bibliai konyv koziil ke-
riilnek ki. Az elbeszélés célképzetének, vagy az introspektiv besz€l6 altal az onéletrajzisag-
gal szemben tamasztott igazsagkovetelményeknek a feltiing hasonlésagai, valamint a leg-
aprobb, mondatalapua részletek szolnak a jelenidejd tovabbiras koncepcidja mellett. To-
vabbirasrol beszélni azért kell, mert a Pélyi altal felhasznalt szentirasi részletek tartésan



“ 112 tiszataj

magukban hordozzak (és nem csak az 4j és Gjabb irodalmi felhasznildsok miatt) az Gjboli
kimondasban, az elismétlésben rejlé akusztikus athagyomanyoz6dast, megerdsitést, azaz
a bibliai textus példaszer(i lezaratlansagat.

Egyenesen a regény tételmondatava valhat eszerint ez a szituaciot arnyalo, eredeti he-
lyén szinte esetlegesnek hat6 megjegyzés: ,magamra hagytak az éjszakaban.” Az iras esz-
szenciajat tartalmazé mondatban a beszélg, Baro6ti Déniel (vélhetéleg a szakralis beszédre
val6 ontudatlan rihallassal) a 22. zsoltar, a theologumenon magéanyképletének és a szen-
vedés / megdicsGiilés sotét éjszakijanak a toposzat 6tvozi a regény szamara tobb szem-
pontbdl is el6nyos modon. Gesztusaval nem tesz mést, mint csatlakozik a ,panaszima”
(P. Ricoeur) allandéan megujitasra var6 tradicidjahoz, és immar tételesen is passionak
nyilvanitja sajat, még lezaratlan torténetét. A bibliai szokincs ilyen alapos, elemenkénti at-
emelése azért 1ényeges a Megérkezésben, mert az agbnia, a szenvedés Gseredetijeként és
mindenkori beteljesitGjeként megjelend keresztrefeszités és Jézus ott elhangzo, szintén
e zsoltar kezd@sorait citalo szavai természetes mozdulattal kapcsoljak be Bar6ti torténetét
az elképzelhet§ legtagabb miivel6déstorténeti kontextusba.

A mondat masik részét alkotd sotét éjszaka szimboluma szintén létrehozza azt a re-
gényidén tuli, egzisztencialisan és kulturalisan is igazolhaté néz6pontot, mely a md be-
fogadéasakor biztositja a legkiilonbozbb értelmezsi diskurzusok szamaéra is a jol-olvasha-
tosag egy modjat. Az éj sotétje éppugy lehet a 1élek sotét éjszakajaban a VGlegényéhez ki-
szoké Menyasszony (az anima megtisztitott fele) Gtjanak és talalkozasuknak a misztikus
tér-ideje (Ld.: Keresztes Szt. Janos miivét), mint ahogy, egy teljességgel méas filozofiai
rendszerben a bibliai univerzalé emlékét jobbéra csak a hasonlat kiils6 formaja altal meg-
Grizve, a megvaltod ,semmittudas” éje is: ,semmit sem tudunk, és az éjszaka mélyén ji-
runk” (Bataille im. 344.). A Megérkezés végén (még megelGzve a ténylegesen utols6, &m
inkabb toldalékszerti, sommazo, és a konyv programjahoz képest masodlagos fontossagi
fejezetet), az Unnep cim alatt a szerelmi egyesiilésben valé feloldodas és az emlékezetbe
hatolas egyszerre torténik meg, egészen a memoridban vald oly elmélyiilt tart6zkodasig,
amelybdl mar nincs visszaut a f6hds szamara. Mondanunk sem kell, hogy mindezt
a konyvben kidolgozott és végig konzekvensen hasznalt lexika utolso, nagy eréfeszitése ki-
séri. Itt viszont valodi és szimbolikus éj, kozmosz és meteorologiai elérejelzés, Atya és
atyék, halal és sziiletés, onatadas és végletes 6nzés tobbé jelolhetetlen kiilonbségei altal
a sz6 keriil olyan kritikus, egyszersmind ellenérizhetetlen allapotba, hogy az olvas6 egy
végsG, valoban megérkezés-szeri pillanatban ugy érzékelheti, nem is annyira Bardtinak,
de a szovegnek a szivverése 4ll le. Csak ekkor mar ,jobb is igy, mit mondhatna.”

Toth A\ lecs



