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Vasy Géza: Kormos Istvan; Kolt6i vilagok

L

Konnyti monografiat irni Kormos Istvanroél, kezdeném

— Kormos igazin szeretni valé ember volt: bohém, jatékos,
tiindéri, aranyos. Ezek persze nem irodalomelméleti, -
VASY GEZA torténeti fogalmak, s amennyire segithetik, annyira gatol-
- hatjak is a személyiség legendéi a korrekt kolt6i palyakép

\ meghatarozasat. Kormos esetében megkeriilhetetlen az em-
beri attitlid ismerete az életm{ive teljesebb megértéséhez,
hiszen nem monumentélis életm{ivet hagyott hétra (a hozza
irt, neki dedikalt versek allitélag nagyobb terjedelmet tesz-
\ nek ki, mint sajat életmiive), még ma is stirti legenda 6vezi
KORMOS |SW:&N — s ezeket a legendékat részben beépitette sajat koltésze-
tébe —, amelyek, miként Vasy Géza sorra veszi, nem foltét-
leniil alljak ki a val6sag probajat. Ugyanakkor még a mai,
megosztott kAnonban sem kérddGjelez6dik meg ez a meny-

KORTARSAINK

BALASSI £ KIADO

Balassi Kiadé nyiségileg szolidabb terjedelm lira; egyfajta hallgatdlagos
Budapest, 2002 konszenzus él értékét illetSen, bar a kiilonbozé értelmezé-
270 oldal, 1500 Ft sekben méashovéa keriilhet a hangsily, ahogy erre elsé mo-

nografusaként az irodalomtorténész is raimutat, aki szerint
sifjan életrajzias kolt6ként indult, majd hossza hallgatasok utan a hatvanas években olyan
koltészetet formalt, amelyben a vallomasos, a tényszer( életrajzi elemeket sem nélkiil6z6
hangvétel 6tvoz6dik az altalanos-elvont orpheuszi jelleggel”.

Vasy Géza — egy nagymonografia keretét is betolt§ — konyve varhatéan hosszi idére
megalapozza a Kormos-filologiat; megkeriilhetetlen lesz az élet- és palyarajz igen részle-
tes, s6t részletez$ adatoltsaga révén, az egyes miivek elemz6 értelmezésénél, illetve
a Kormos-lira irodalomtorténeti és esztétikai értékeinek meghatarozasakor. Ami ebben
a terjedelemben megirhato, azt Vasy Géza aranyosan szerkesztett konyvében szakavatottan,
ugyanakkor olvasobarat stilusban megirta; foldolgozta még — az olyan, irodalomtorténé-
szek altal tobbnyire idegenkedett teriileteket is, mint — a kormosi életmii gyerekeknek
szant részét, valamint az irodalmi tudatra is hatassal bir6 szerkeszt6i, mtifordit6i munkas-
sagat is, b6ségesen adatolva. A konyv kiilon erénye a Kormos-versek motivumhalézatanak
igen részletes foldolgozasa. Kiilonosen a népi lira eredményeinek pazar ismeretében nyil-
vanul meg az irodalomtorténész versérzékenysége, s hatalmas kulturalis térben helyezi el
és pozicionalja a verseket. Vasy Géza rendkiviili filologusi készsége —, amelyet a legvarat-
lanabb pillanatokban képes aktivizilni — a Kormos-miivek késébbi kritikai kiadasanak
jegyzetelését is elGsegiti. Az irodalomtorténész személyes érdekeltsége végig jelen van, de
ez a szakmai {téletet nem billenti meg, a szeretet és a szigor egyensulyban marad. Vasy
Géza a kor alapos ismerdje, tanulmény-(és tankonyv-)kotetei mutatjak, hogy az Gjnépi li-
rahoz érez legerésebb affinitast; tanulményok sora mellett monografidkat irt Nagy Laszlo-
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rol, Illyés Gyularol — s ezittal is az irodalomtorténész és

_ ‘o a kolt6 szerencsés egymasra talalasardl van sz6. A monogra-

VASY GEZA fia ardnyos és egész, rendkiviil alapos, koriiltekint§ munka,
Koltdi vi IOgOH targyszeretet és szakmai kompetencia egyarant jellemzi.

A monografia célszerlien megvalasztott szempontok
szerint, vilagos szerkezettel, harom jo6l tagolt egységben
dolgozza 61 Kormos Istvan életét és életmiivét. Az els6, 6n-
all6 fejezet a legendakkal ovezett életrajzot veszi szdmba,
a masodik rész az életmi diakrén leirdsa, mig a harmadik
annak szinkron megkozelitése. Vasy Géza ezzel a harmas
vizsgal6dasi néz6ponttal megoldotta azt a nehéz dilemmat,
amit a — bizonyos értelemben az életm{ f6lé magasod6 —
kormosi legenda kétségtelen kihivasa jelentett; s értelmezi
azt a tényt, miért nem homogén a Kormos-versek ,vers-
beszéde” a palyaindulas pillanatatol fogva, s miért kell bi-
zonyos fejlédésrdl beszélniink esetében is (sziiletési hely-

Széphalom Kényvmiihely . ) oY ,
Budapest, 2003 zet, korhelyzet), majd a hossz(, hat és fél éves hallgatast
435 oldal, 2100 Ft értelmezi, s értelmezi azt a maga koraban nem szokatlan

tényt is, hogy miért vannak szakadasok életmiivében,
illetve paradox modon e szakadasok ellenére a kormosi vers-széveg mégis — a kolté folyto-
nos Onkorrekcidjanak koszonhetGen — miért valik végsé eredményében egységessé. S végiil
a konyv harmadik egységében a Kormos-lira textusat vizsgalva a legfontosabb, legjelents-
sebb verseket j6 értékérzékkel kiemelve, ezek elemzésével, értelmezésével hatarozza meg,
pozicionalja e koltbi életmii jellemz6it. Ez a szétvalasztas megzokkenti a folyamatos torté-
netiség elvét, ugyanakkor éppen a biografikussag rendkiviil szerteagazo részletezettsége
miatt célravezet§ modszere, mert a szovegelemzéseket az olykor szévevényes élet- és kor-
rajzi hattérismertetések nem terhelik. Val6szint, egy posztmodern irodalomtorténész
konyvében csak a legutobbi fejezettel taldlkoznank, a megalkotott ,,széveg” — hermeneu-
tikai, recepci6elméleti — olvasataival, hiszen e nézet szerint korunkban mar nem lehet
(/nem szabad) hagyomanyos monografiat irni, a torténetiség elve pedig ab ovo megkérdd-
jelezdédik.

A Kormos Istvan életrajzat foldolgozo els6 fejezet a monografia mintegy egyotode —
szinte Kormos val6sagos életregénye. Példas az a nyomozdi szivossag és kovetkezetesség,
ahogy Vasy Géza minden, olykor tan latszolag f6losleges részletnek utanajar; mikroszko-
pikus részletezettséggel képes adatok sokasigét el6btivarlani, szembesiteni azokat a le-
gendakkal, melyeket rendszerint korrigalni kényszeriil — alkalmasint megbocsaté humor-
ral oldva fol az ellentmondésokat. Hiszen, mint irja, Kormos gy teremtette meg sajat
mitoszat, hogy még sziiletése koriilményeit is masként 4llitotta be, mint tértént val6sago-
san, amelyeket majd valosigos eredetmondaként dolgoz fol, épit verseibe, mint pl. az
1956-0s keltezésli Egy kihantolt sirra cimiiben. Szinte napra pontos szoros biografiat tar
fol Kormos életérl, gyerekkorarol, tanulmanyi elémeneteleir6l, majd hazassagairdl, il-
letve két péarizsi atjarol; megtudhatjuk, hogy két alkalommal Gsszesen 636 napot toltott
Franciaorszagban (vagy hogy a teljes kolt6i életm 10 559 szo6t tartalmaz). A hazassagok
valsagait is érzékelteti, de sosem tolakod6 modon, s megkisérli nyomon kovetni, hogy
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a maganélet apro rezdiilései hogyan hatottak a versir6i kedvre, s6t még arra is van figyelme,
hogy milyen jovedelmi forrasai voltak Kormosnak, s ezeket mire forditotta. Vasy Géza
minden elképzelhet§ irott forrast folkutatott (levelezés, az irodalmi nyilvanossag forrasai
mellett levéltari kutatasokat végzett stb.), személyes emlékezéseket, szobeli kozléseket
hasznalt f6l, s kisérelte meg rekonstruélni a valosagos életet s melléallitani az irodalmiasi-
tott legendat. Kérdés lehet, vajon sziikséges-e az ir6i élet ennyire részletezd és részletekbe
mend foltérképezése. Vasy Géza szerint is az ir6i életmii és az életrajz kapcsolata tobbféle
lehet. Kormos fontosnak (talan determinalonak) tekintette a személyes sorsot, s ezért 6n-
maga alkotta legendassé életrajzat, s6t kiilonos mod ,a civil életben is ahhoz tartotta ma-
gat”, igy indokolt, hogy a megismerhetd, fiktiv életrajz mellett a legenda természetét is
megismerjiik, azzal a megszoritassal, hogy bizonyos pontokon valtozatlanul homaly fedi
a valosigosat. Ugyanakkor ma még konnyebb a személyes emlékek, levelek, dokumentu-
mok folkutatésa, ezt a munkat az utékor — ha megvaltozik a divat, és esetleg ismét igé-
nyelni fogja az életrajzot — mar nehezebben tudja elvégezni. De Vasy Géza azéltal, hogy
sulyt fektet a biografiara, korantsem a biografiaval értelmezi az egyes miiveket — hatterii-
ket, val6sdgkapcesolodasukat vilagitja meg, m@i- és miiértelmezése azonban immanens
marad.

A koltéi fejlédés, alakulas torténetét hasonldéan gondos, koriiltekint alapossagu filo-
l6giai bavarkodassal és tisztaz6 szandékkal koveti nyomon. A mbdszer azért is indokolt,
mert bizonyos értelemben a kormosi életmf is legendasitott (pl. még korai verseit is at-
dolgozta, s ezaltal tulajdonképpen tGjrairta sajat életmiivét), illetve a legtobb Kormos-
versnek sajat térténete van, egyiitt alakult, formalodott az életmiivel. Részletesen szdmba
veszi az indulast, s méris egy legendat cafol: az irodalmi kozvélemény altaldban 1947-hez
koti Kormos indulasat, val6jaban azonban a II. vilaghabort el6tt kezdte palyajat, de a ko-
rai darabok a késGbbi kiadasokban mar atirt, javitott valtozatban szerepelnek. Vasy Géza
a korai versek megjelenését is rendre ellenérzi, s megallapitja, hogy nemcsak a Szegény
Yorrick megjelenése el6tti idGszakban dolgozta at verseit Kormos, s hogy némelyik miivé-
nek olykor harom variansa is van, mint a Doézsa versnek (Nincstelen Janos, Mit is akart
Doézsa, Karcos torokkal), s ezek liratorténeti vonatkozasait kimutatja. Filologiai teljesit-
mény, ahogy az egyes szovegvariaciokat az egész életpalyan rendre motivikusan, vers-
tanilag, jelentésileg aprolékosan Gsszeveti (pl. a Realizmus és a Katlan cimteket, ill. Ke-
reszttel hatuk szérén sok rokon vonést mutat), s von le meggy6z6 kovetkeztetéseket. Ok-
kal allapitja meg, hogy a ,pélyakezd6 szakasz eredeti szovegeinek jogos helye lenne az
életmiikiadasokban. Nem csupan a filologiai teljességigény, nem csupan a pontosabb pa-
lyakép, hanem a negyvenes évek magyar lirajanak hitelesebb rajza is megkoveteli ezt”.
Kimutatja, hogy az indulas éveinek 1945 elétti és utani szakasza sem azonos; a korai, ha-
bor el6tti verseket a vallomésos liraisag, a lirai realizmus jellemzi, 45 el6tt Erdélyi Jo-
zsef, illetve a népi lira volt ra hatassal, ezt a nyelvet (gyermekkora nyelvét) beszélte még
akkor. A habort utan talalt ra a sajatabb koltGel6dokre, Sinka Istvanra, Gellért Sandorra,
akikhez f6leg szegénységparti rokonsaga fiizte, Illyés Gyulara, késébb Szab6 Lérincre, s6t
Weores Sandorra; Jozsef Attila koltészetének igézete relative késGbb jelenik meg, jollehet
korabbrdl ismerte verseit. ,,1947-ig meghataroz6 mértékben kozvetlen élménylirat alkot,
s az egyedi, a személyes, hidba fejez ki altalanos igazsagokat, ritkan tud igazan egyetemessé
véalni esztétikai értelemben is” — &llapitja meg a szerzd, s egyetérthetiink a jellegzetes
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kormosi hangra majd csak aztan talal ra. A sikeres debiitalas utan azonban megtorik
a palya. Vasy Géza tartézkodik a politikai kornyezet (tal)hangsilyozasatol, de elkeriilhetet-
len, hogy ne ejtsen szo6t réla. Nem titkolja, hogy Kormos kaderkoltének lett kiszemelve;
szegénységpartisaga, népi szdrmazasa szinte predesztinalta e szerepre, raadasul a fényes
szelek nemzedékeként a kor célkitizéseivel nagyrészt maga is azonosulni tudott. Ugyan-
akkor, Vas Istvant idézve pélyatarsai koziil, ,,6t érintették ezek az id6k a legkevésbé. O volt
a legjobban, hogy tigy mondjam, impregnalva”. Jelzésértékii, hogy a Vélasszal indult, az-
tan egyidejiileg publikalt a Csillagban is — azaz Kormost szarmazasa, népiségvonzalma
ellenére sem lehetett egyetlen iranyzathoz kotni. Kézvetleniil nem foglalt allast koziigyek-
ben, magyarsagkérdésben sem — az irodalomtorténész a Pasztorok cim( vers elemzésével
azonban meggy6z6en bizonyitja, hogy bar attételesen, e kotést is megvallotta —, de a ha-
gyoményok folytonossaga, a nyelv és szellemiség ezer széllal kototték a magyarsaghoz,
multunkhoz, az életmi alapvetGen etikai determinaltsaga pedig volt olyan erds, hogy
a huszonéves, sikeres palyakezd§ az elhallgatast valassza. Vasy Géza kimutatja, hogy
a kozéleti valsag szinte egyszerre jelentkezett a kolt§ maganéleti valsagaval, s e kettGs
nyomasboél a két franciaorszagi Gt és a Cécile-szerelem szabaditotta ki (mikézben olyan
»hagy arnyékokkal kellett megkiizdeni”, mint Nagy Laszl6 és Juhasz Ferenc): a hatvanas-
hetvenes évekre viszont valoban erételjessé, osszetéveszthetetlenné és jelentGssé valhatott
koltészete, a hetvenes években pedig nagy 1ét6sszegzi verseit is megirja (Oktéber, Egész
évben Lucdzas, Rigo kidlt folottem).

A monografia harmadik részében szévegkozpontu elemzésekkel, a versszovegek szoros
olvasataval tarja fol az életmi legfontosabb jellemzGit, s hatarozza meg e koltészet lira-
torténeti értékeit, illetve a motivumok, szbéalakok és alakvéltozatok statisztikai kimutata-
saval is kiegésziti az értelmezéseket, és nagy gondot fordit, okkal, az egyes versek rim- és
ritmikai elemzésére. Az irodalomtorténész 1ényeges megallapitdsa, hogy Kormos végig
megmaradt a lirdn beliil (gyakran hasznélta a dal format), ragaszkodott a versek és az
életm(i megszerkesztettségéhez. Bar ,életidejében a magyar lirdban t6bb olyan tendencia
is megmutatkozott, amely fellazitotta a versszerkezetet (litomasossag, automatizmus, neo-
avantgard). Ra mindvégig a megszerkesztettség a jellemzd s ezzel egylitt a miivészi egysze-
riiség, 4tlatszosag”. Erdemben foglalkozik a Kormos-versek jelentéskézpontii versei mel-
lett zeneiségkozponta szovegtipusaival, utobbiakat, illetve a képzelet szerepét felnéveld
verseket, valamint a koltészet mint jaték, s az élet mint jaték értelmezést leginkabb a Weo-
res Sandor-i koltészetfelfogassal rokonitja, de meggy6z6en allapitja meg, hogy Weoressel
szemben Kormos Istvan ,a csodik képzeletjatékaval mindig szembeallitja a valoésagos 1ét-
helyzetet”. Orpheusz-versei kapcsan cafolja Kormos onértelmezését, aki szerint ,,joformén
mind szerelmes vers, amit irtam”, hiszen 1962-ig épp az ellenkezje tortént, az utana ko-
vetkezd évtizedben azonban valéban a szerelem motivumkare lesz e lira meghatéarozoja;
a Cécile-szerelem nagy versei a tavolsig, a tér, a t4j, a hiany, a teljességvagy és a betelje-
siilhetetlenség orpheuszi verseit hozzak létre, de ,a Kormos-verseknek ezen talmenden is
van orpheuszi jellege”.

Motivikus, jelentéstani és verstani elemzések sordban mutatja ki e koltészet kétkom-
ponenstiségét, az ember mint természeti és tarsadalmi lény voltdnak polifénidjat, illetve
ezek megjelenését, a viz mint f6 természeti elem gazdag el6fordulasat (a Nakonxipanban
hull a ho c. kultikus vers szép elemzésével, ramutatva e koltészet panteisztikus természet-
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szemléletére is), a szerelem, a gyermeklét és a clown-szerep széles regiszterti megszolal-
tatasat. Osszegzi, melyek e koltészetben az ember, tarsadalmi lény voltanak alapelmei
(etikai alapt vilagkép, nyelv, kereszténység, biblikussag, népmesei hagyoménykincs, m-
vészetek, a humén kultara értékeinek folmutatasa és példazata), hangsilyozva, hogy
a hattér- és mélyvilagban a paraszti hagyoményok, a népi kultira, a magyar koltészet 6rok-
hozadéka éppen e versvilag biblikussaganak érzékeny, ért6 interpretdlasa. A Kereszttel
hatuk szérén cim( remekm példaszerien komplex elemzésében mutatja ki az igen réteg-
zett biblikus motivumkort, a kereszténység szimbolumrendszerének széles spektrumu
versbe hivisat, a népi katolikus kultarkor rejtett athallasait, s mindezek kézéppontjaban
a szakrélis jelent6ségii Jézus sziiletése gondolatkort, mely a gyermekléttel is 6sszefon6dva
valamiképpen a kolt6i deri emblematikus megjelenése lesz. De egyetérthetiink, a tételes
vallas/hit nem érintette meg a feln6tt kolt6t, bar ,felsejlik a keresztény hitnek — vagy leg-
alabbis e hit jelképtaranak — a segitségével egy olyanfajta biztonsagtudat is, amely bizo-
nyos értékeket 6roknek gondol. Ezt tudva az életet végig kell és végig érdemes jatszani és
szenvedni, akar a feltimadas hite nélkiil”, val6jaban egyfajta pogany — hitetlenséggel at-
jart — hit, 1étbizalom volt Kormosé. Fontosabb, hogy a gyermekkor biblikus 6rokségébdl
s€l@szor egy iratlan népi moral és a keresztény erkoles vonzaskorébe keriil (...) majd
elindul a t6bb ezer éves eurdpai kulturalis, etikai 6rokség elsajatitasanak hal4laig tart6
utjan.”

Osszegzésében megéllapitja, hogy nehezen definialhaté koltészet a Kormos Istvané,
»kOltészete valoban kisajatithatatlan valamely zartabb iranyzat szimara... a tiindéries
koltd kisiklik keziink kozil. (...) leginkabb a targyias latomasossag fogalméval irhato le
a koltdi életmi, s ez feltétleniil kiegészitend§ azzal, hogy emberszemléletét a természetbe
és a tarsadalomba agyazottsag sziikségszerti kolesonossége, koltGi vilagképét altalaban is
a kiegyenlit6-0sszebékit6 szemléleti-poétikai polifénia hatarozza meg”. A konyv a Kormos-
életm egészéhez ad kulcsot; emberi nyelvezete arra is alkalmas, hogy a monografiaktol
— az eluralkod6 szakzsargon miatt — eltavolodott olvasé, a szélesebb olvas6k6zonség is
oromteli Gtmutato6t kapjon.

Vasy Géza Kormos Istvan-kotetével kozel egy id6ben jelent meg Kolt6i vilagok cim-
mel, f6ként a kilencvenes években irt kritikdinak, esszéinek valogatisa, mely — tal a kotet
szakmai értékén — az irodalomtorténész habitusat, karakterét is hiven tiikrozi; tobbszor is
kozvetleniil megvallja irodalomtorténészi eszményét. Béladi Mikl6s munkassaga el6tt
tisztelegve, 6t idézve, 1987-ben igy: ,A legszebb irodalomeszmény, amely a nyolcvanas
években megfogalmazhato, s amellyel magam is teljesen azonosulni tudok. S ez az esz-
mény igy hangzik: »J6 lenne, szép lenne, ha ez a két 4g: az irodalom mint a nemzeti 6r-
szellem, az etnikai lelkiismeret letéteményese, és az irodalom mint széveg, onmagat iga-
zol6 nyelvi struktira, ironikus parafrazis — nem a tavoli, hanem a kézzel elérhet§ kozeli
jov6ben talalkozna, s6t Gssze is olvadna a hivatas szellemében és artisztikumaban«.” Vasy
Géza ars criticdja a valtozo6 id6kkel, valtozo korszellemmel 1ényegében nem valtozott, ér-
tékpreferenciai sem modosultak: a masodik vilaghabori utéani, leginkabb a népi és a nem-
zeti vonulathoz kapcsolhat6 lirikusok igazi ért6je és meghatarozd kritikusa. Eme irany-
zathoz k6t6d6 rokonszenvét pillanatra sem titkolja, s6t az ,iranyzatos kritika” 1étjogosult-
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sagat is elfogadja, de hatarozott kiilonbséget tesz szakmai-esztétikai iranyultsag, az érték-
preferencia vallalasa és ,,az irodalmi iranyzatossagon tilnové ideologiai-szemlélet” kozott,
amely ez utébbi fél évszazadunk (utébbi szdzadunk) irodalmi gondolkodasat — az iroda-
lom auton6miajét tal gyakran és tal mélyen megsértve — atjarta. A Kolt6i vilagok cimi
kotet els6 felében konkrét miivekhez, életmiivekhez kapcsoléddan irodalomtorténeti tav-
latbo6l irodalom és ideologikussag, irodalom és politikum viszonyéat is megkisérli tisztazni.
A Szép Sz6 folydirat kapcsan példaul a népi—urbanus vita korabeli természetét, elmérge-
sedését higgadt érveléssel tekinti at; s fajdalmas, de az irodalomtorténész rokonszenves
emberi habitusat is jellemz6 tanulsigot Osszegez: ,J6zsef Attilanak is, Fejt§ Ferencnek is
volt igazsaga, de Illyés Gyuldnak és Németh Laszlonak is. Esztétikai igazsagot mindegyi-
kiik tudott teljes kortit elérni. De politikait egyikiik sem.”, a lehetséges és kivanatos ma-
gyar progresszié — a magyar tarsadalom szamara végzetesen tragikus eredménnyel — nem
tudott egyesiilni.

Vasy Géza okkal irta konyvének alciméiil azt, hogy ,tanulmanyok, esszék”, az ugyanis
nemcsak szigorabb értelemben vett irodalomtorténeti, irodalomelemzd, szaktudomanyi
irdsokat tartalmaz. Nem az elméletek koncepciézussagival (prekoncepciézussagaval) ko-
zelit a miivekhez; szaméara etikum és esztétikum, az irodalom mint a ,nemzeti rszellem”
és az ,etnikai lelkiismeret letéteményese”, az irodalom/miivészet és élet (tarsadalom) el-
valaszthatatlan: az irodalom az emberi szabadsag, a hagyoméanyokbdl épiilG, ahhoz hozza-
kapcsolodo kozosségi értékrend megformalédja is. A mivek, életmiivek rigor6zus iroda-
lomtorténeti rendszerezése, interpretalasa mellett legalabb annyira fontos, hogy a zajlé
szellemi folyamatokat, a szellemi szovegkornyezetet is figyelemmel kisérje, korrektiil koz-
vetitse és értelmezze. Vasy Géza torténeti érzékenysége, tirsadalmi és emberi igazsag-
érzete és egyaltalan az irodalom életszer( szemléte miatt nagyobb hangsulyt kap bizonyos
irdsaiban a szovegkoriilmény, a politikai, szellemi kornyezet, ez azonban — amennyiben
elfogadjuk a torténetiség és a hagyoményok folytathat6saganak elvét, amely szdméara axio-
matikus — a korrekt irodalomtorténet-iras, s6t a miivek (nemritkan: félresiklott), életm-
vek megértésének is elengedhetetlen része. Gyakran idézi fel személyes emlékeit, refle-
xi6it is, hiszen az 4ltala vizsgélt irodalmi mtivek abban a korban formalédtak, melynek
maga is kortarsa, szemtantja volt. A kozelmultat, félmultat tisztaz6 irasai a koriltekintd
irodalomtorténet-iras Gjabb, fontos adalékai is, s egyuttal annak a Jozsef Attila-i erkolesi
igazsagnak a belattataséra is késztetnek, hogy a milt bevallasa nélkiil sem jeleniinket, sem
jovénket nem lathatjuk tisztan. A szakmai és — fontos hangsilyozni — a mélyen emberi
tisztesség egyszerre szolal meg benne; mert nem tud eltekinteni attdl a faijdalmas tényt6l,
hogy nem csupin miivek szenvedték meg az ostoba kor korlatoltsigait, de emberi tragé-
didk sokasaga tortént jova tétleniil és jova tehetetleniil. Gorombei Andras példaul a het-
venes években kortars fiatal irokkal készitett, folydiratbeli interjisorozata mintegy ne-
gyedszazados késéssel jelenhetett csak meg konyv alakban — 1977-ben a Nadas Péterrel
készitett beszélgetés miatt/iirgyén politikai botrany robbant ki, Gorombeinek el kellett
hagynia az Alfold szerkesztGségét is. Mai megjelenésekor a kétetnek mar inkabb csak tor-
téneti értéke jelentds, Vasy Géza a korabeli ideologiai hétteret, harci késziiltséget felidézve
tavlatos, és sajnos fajjdalmasan helytall6 megallapitast tesz: ,,a nemzedéknek erre a hely-
zetre szinte »rament« az élete”. Horvath Marton, a R4kosi-kor hirhedett irodalompoliti-
kusanak tevékenységét vizsgalva, a Lobogonk: Petdfi cimmel kiadott, 6sszegytjtott irdsai-
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nak kotete szovegeit olvasva mutatja ki, hogy a ,torzulasok” nem a fordulat évéhez kot-
het6k, az indulés pillanatiban, 1945-ben készen volt a forgatokonyv, csupén a széhaszna-
lat meg a gyakorlati taktika valtozott — H. M. és az egész MKP-vezetés szaméra Németh
Laszl6 volt a f6 ellenség, mikozben Illyést megprobaltak atnevelni, Horvath pedig, méar
csak megszokasbol ott is hamisitott, ahol erre semmi sziikségiik nem lett volna. ,Lezart
mult-e mindaz, ami 1946 és 1948 kozott tortént? S nem csak azért, mert azokat az 6tvenes
években készitette eld, amelyek egy még stlyosabb és nyomasztobb torténelmi szakaszt
jelentenek, hanem azért sem, mert nemzedékekbe ivodott be — tobbféle elGjellel és ar-
nyalattal mindaz, amit 1945 utan a bolsevik szemlélet hirdetni kezdett. Nem 1953-ig, de
bizony a jelenig htzodik (...) A megélt torténelem elfeledhetetlen, s bar a blinok jogilag
megbocsathatéak, millié és milli6 ember személyiségének deformalasiért nincs karpot-
14s” — irja Vasy Géza 1992-ben.

A megvalbsult szocializmus politikai, ideologiai koriilményei betegesen torzitottak az
irodalmi tudatot, kovetkezményei maig hatnak és bizonyos moédon tjratermelédnek. Vasy
Géza vissza-visszatéréen nehezményezi — sajnos torténelmi koroktol fiiggetleniil érvénye-
sen, e tekintetben bizonyos a folytonossag — a ,szakman” beliili intoleranciat. O maga
szamtalanszor ramutat az értékek pluralizmuséra, arra, hogy az értékpluralizmus a mivé-
szetek és az irodalom természetes éallapota. Vasy irodalomtorténészi értékpreferencidja
nyilvanvalo, konzekvens, és ez az értékpreferencia nagyfokt nyitottsaggal, toleranciaval,
a mas értékrend tiszteletteljes elfogadasaval és megbecsiilésével tarsul. ,Az irodalom szak-
embere sem vonzddhat egyforma mértékben mindenfajta kolt6i eljarashoz, szemlélet-
modhoz, poétikdhoz, de kotelessége mindenfajta érték elismerése” — irja 2001-ben Csodri
Sandor 0sszegyljtott versei kapcsan nyomatékosan. Ezért tiszteleg Vas Istvan emléke
el6tt, aki irodalomban és nem partpolitikai szempontok szerint gondolkozott, s ha vita-
zott, a valodi értékeknek kijaro tisztelettel tette; Az 11 Tamas cimi versét pedig az 1956-0s
irodalom egyik legfontosabb alkotasanak nevezi; Orban Ott6 koltészetében a hagyomany
és modernség hataran jaré koltészet ,kiegyenlit§” szerepét hangstlyozza. S habar nyilvan-
val6 Vasy affinitasa, kotetének egyik meglepetése szamomra Tolnai Otto verseskoteteinek
ért6 elemzése: a 1ét peremhelyzete a zsenialitas és a trivialits keveredésével, a sajatos
éntobbszorozéssel, énkivetitéssel hogyan kap Wores Psychéjéhez hasonlé csodaban format.

Tanulméanyaiban nem koveti a kilencvenes évek legijabb irodalomelméleti (herme-
neutika, recepci6elmélet) szemléletét, irodalomértelmezését, de elfogadja 1étjogosultsa-
gat, az Gj, szakmai moddszertanokat altaldban is kivanatosnak tartja. Vagyis szemlélete,
gondolkodésa, magatartasa valoban demokratikus. Domokos Métyas szenvedélyes Illyés-
felejtést ostorozo irasara valaszolva példaul figyelembe ajanlja a koriilmények, az izlés
megvaltozasat, az Gj forma, stilus keresését, azt, hogy az életmiivek koriili figyelem tor-
vényszerlien valtozik, s hogy az ifjabb generaciok rendszerint tiirelmetlenebbek. Bar faj-
dalmasnak, bizonyos értelemben természetesnek tekinti Illyés és Nagy Laszl6 lanyhuld
divatjat — de elfogadhatatlannak tartja, hogy szivos ideologiai és szakmai ellenerdk is ha-
tékonyan miikodtek fumigal6 lejaratasukban. Ahogy a Magyar lira tegnap és ma cimi
irdsaban megjegyzi, ma tobb osztat az irodalmunk, mint barmikor, de dogmak ellen nem
hasznosak az ellendogmak sem.

A Kolt6k vilaga kotet hetven, valtozo terjedelmid, zommel rovidebb irast tartalmaz:
tanulményt, recenzi6t, kritikat, portrét, jegyzetet, esszét szépirodalomrol, irodalomtorté-
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nész palyatarsak koteteir6l. Vasy Géza a kortars magyar koltészet egyik legaktivabb érté
tolmacsol6ja ma is. Egy helylitt hivatasos olvasonak tekinti a kritikust, akinek ,illik min-
denevének lennie, legalabbis erre torekednie”. Valoban szinte paratlan az a konyvmennyi-
ség, amelyre alapos ismerettel hivatkozik. Szelid lelkdi, de szigord, Gjraolvasva korabbi
irasait, értékelései évtizedek multan is helytallbaknak bizonyulnak, kritikai észrevételei
azonban sohasem bantoak, barha altala nagyra becsiilt alkot6rdl, netan baratroél széljon is.
Benjamin Laszl6 értékét illetéen Domokos Matyéssal is, Alf6ldy Jenével is vitazik, el6bbi-
vel az alulértékelés, az utébbival a talértékelés tekintetében; Kalasz Laszlo koltészetével
négy irasa is foglalkozik, 6rommel fedezi fel eredményeit, de ramutat az inflalédas, az 6n-
ismétlés veszélyére. Juhasz Ferenc olyan fontos darabjait elemzi nagyfokt versérzékeny-
séggel, mint a Babondk napja..., Ady Endre utolsé fényképe, Krisztus levétele a kereszt-
r6l cimiiek; Devecseri Gabor ellentmondasos 6tvenes évekbeli kolt6i magatartasat vizs-
galja, rovidportré értéki kritikakat olvashatunk Csorba Gy6z8 verseskoteteirél, Simonyi
Imrérdl (egy-egy telitalalat mindsitéssel: ,sikeriilt Kridy mester epikus tapasztalatait
Simonyi Imrének a lirdban alkalmaznia”), Bertok Laszl6rdl, a tragikusan fiatalon meghalt
Herbszt Zoltanroél; hozzajarul Székely Janos kolt6i rehabilitaci6jahoz; a hetvenes évek
napléi kapcesan tiszteleg Fodor Andras kozéleti-miivészetszervez6i munkéssiga el6tt;
pontosan interpretalja Tornai Jozsef esszékotetének gondolatvilagat. Legteljesebb képet
az elégikus hangvételii lirai kolt§, Agh Istvan koltészetérsl és prozajarol rajzol — a kilenc
iras harom évtizedet fog at, az els6 1971-es, a legutdbbi 2001-es keltezésii, melyek varha-
téan egy monografia el6tanulmanyainak is tekinthet6k.

»~Minden Gjitas el6bb-utébb hagyomannya valik” — az ilyesféle alapigazsagokat Vasy
Géza nemcsak kimondja, igazolja is. A szeretet, az érintettség der(is hangjan sz6l, szamara
az irodalom szent iigy (Domokos Méatyasrdl irja ezt), irdsainak azonban idében a méhoz
kozeledve egyre kesertibb a tonusa, és tin reményvesztettebb is. ,,A harcot, amelyet mi vi-
vunk, békévé oldja majd szintén az emlékezés? Bizonyara igy lesz. Am sokkal bélesebb
dolog volna valéban rendezni k6zos dolgainkat, mint megvarni, hogy az egyik 16vészarok
sirgodorré valjon. Igaz, hogy a mai irodalmi életnek van talan két-haromezer résztvevdje,
s ez egyesek szerint tal sok egy ilyen kicsiny orszagnak, de engedtessék meg mindegyi-
kiinknek a természetes halalig tart6 proba: maradand6 miivet alkotni.”





