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S70KE KATALIN

A szerelem és halal vonzasaban’
IVAN BUNYIN ALKOTOI UTJA

Az orosz irodalom elsd Nobel-dijas ir6ja, Ivan Bunyin személyében, ahogy a Stock-
holmi Kiralyi Akadémia indoklasaban olvashat6 volt, 1933-ban egytttal kitiintették
a korabbi, XIX. szdzadi orosz irodalmat is; mivel Bunyin hii 6rzdje és tovabbfejlesztdje
a Tolsztoj, Turgenyev, Goncsarov és Csehov neve altal fémjelzett tradiciénak. Az
»orosz irodalom Proustja”, a vele egyiitt a XIX. és XX. szazadfordulén palydjukat
kezd§ irokhoz és kolt6khoz viszonyitva ,konzervativ” iz1és(l alkotdnak szamitott:
nem szenvedhette a modernista irdnyzatokat, a kisérletezés pusztin forméra szorit-
kozé blivészmutatvanyait. Emiatt gyakran igazsigtalanul biralta kortarsait, példaul
a szimbolistakat, miutdn nem vette észre, hogy a mutatvanyos kiilesin mogott azok is
eppoly komolyan reagilnak a kor kulturdlis dilemmaira, valsigjelenségeire, mint
8 maga. S annak ellenére, hogy Bunym soha nem tlizte zaszlajara a divatos irodalmi
irdnyzatok és bolcseleti 4ramlatok nevét, az orosz proziban az impresszionizmus kép-
visel8jének szamit — noha egyediil az impresszionizmus cimkéje vajmi keveset mond
errdl a bonyolult irérdl -, és munkassagaban felfedezhet8k azok a gondolatok is, me-
lyek a kor orosz vallasbolcsel&it (Szolovjov, Bergyajev, Florenszkij, Bulgakov) élénken
foglalkoztatték.

Ivan Bunyin 1870-ben szuletett Voronyezsben részben lengyel eredetd, Ssi orosz
nemesi csalad leszarmazott]a 19 éves koraban - még gimnaziumi tanulmanyalt sem fe-
jezte be Jeleckben, csak négy osztalyt végzett el -, anyja szavai szerint ,egy kereszttel
a nyakdban” hagyja el a nemesi {észket, hogy megismerje a vidéki Oroszorszagot. Kii-
l6nféle foglalkozasokat Gizott: Ojsagird volt Orjolban, konyvtiros Poltavaban. Késdbb
visszaemlékezéseiben igy jellemzi akkori &nmagat: ,Szabadgondolkodé, aki k6zdmbés
nemcsak a kék vér, de azon veszteségek irant is, amelyek ezzel voltak kapcsolatban.”
Sokat olvas, szinte az egész orosz irodalmat, Shakespeare-t, Goethét, Byront, Mickie-
wiczet. Batyja, Julij hatdsira, aki kozel 4llt a narodnyik mozgalomhoz, filozdfidval is
foglalkozni kezd, tanulmanyozza, a narodnyik gondolkodd, Mihajlovszkij, illetve
Kuno Fischer és Spencer muveit. Egy ideig a tolsztojanus eszmék vonzaskorébe keriil,
de gyorsan szakit veliik. Tokéletesen megtanul angolul, 25 éves, mikor Longfellow-t
fordit.

Az irodalmi palyan mint ko6ltd indul el: els8 verse 1887-ben jelent meg, elsd verses-
kotete 1891-ben. A Hulld levelek cim( versgyljteményéért 1901-ben mar Puskin-dijjal
jutalmazzak. Koltészetében a természeti és filozéfiai lira sszekapcesolasara tesz kisérle-
tet. Verseiben is megmutatkoznak prézdjanak jellemz6 vonasai: a tdmor és plasztikus
abrazolasmdd, a szinek és hangok iranti felfokozott érzékenység, valamint a lételmé-
leti kérdések és a természet képi vilaganak egymasra vetitése.

" A tanulminy a kozeljov8ben az Osiris Kiadé gondozdsiban megjelend Ivan Bunyin: Az
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emészt$ tliz. Elbeszélések szerelemrdl és halalrdl c. kényv utdszava.
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Bunyin els8 elbeszélését 1893-ban irja. 1899-ben ismerkedik meg Gorkijjal, akihez
aranylag hosszl baratsag flzte, annak ellenére, hogy tobb kérdésben nem értettek
egyet. Feleségével az 1910-es évek elején tobbszor is vendégeskednek nala Capri szige-
tén. Bunyin {8ként a Gorkij vezette Znanyije kor koteteiben publikalja miveit, de ki-
adja elbeszéléseit a szimbolistak almanachja, a Szkorpion is. Az elsd elbeszélésekben
mar megmutatkozik a bunyini préza sajatos hangvétele és tematikdja. Korai miivei
mintegy epitdfiumok, a falusi és a nemesi vilag széthullasinak liraisagat, a pusztulds esz-
tétikumat adjak at. Ezekben a novellakban mindenek el8tt doéntd a lirai indittatas, Bu-
nyin szdmara nagyon fontos a bels§ hangzas, melynek érdekében, Gogol és Turgenyev
mintéjara helyenként ritmizalja a prézat, de nem olyan mértékben, mint a szimbolis-
tak koziil Andrej Beljj tette, aki regenyelben a ritmizaciot alapveto formateremtd elv-
nek tekintette. O ink4bb kedves iréja, Flaubert tandcst fogadta meg: ,A prézahoz tigy
kell hozz4adni a vers ritmusat, hogy kozben megmaradjon prézanak.” Dontéek az el-
beszélésekben a hangulati elemek s a szinek burjanzé sokfélesége, ami Bunyin prézajat
az impresszionizmushoz kozeliti. Tipikus m@ ebbdl a szempontbdl az Antonovka-
alma (1900), amely nosztalgikus visszaemlékezés a foldbirtokosi 1ét ,kihunyé szelle-
mére”. Az antonovka-almék illata hivja eld az emlékeket, idézi fel a szineket, a rég le-
tlnt életformat. Az impresszionista képek sorozata azt mutatja be, hogy a kozép-
nemesi kiridk hogyan valnak ,az elvadultsag tokéletes poémajava”, mikor a ,koldus-
szegény kisbirtokosok uralma” kovetkezik be. Bunyin az elsd az orosz irodalomban, aki
ennek a rétegnek a létformajat, pszichikumat hitelesen abrazolta. A vidéki kisbirtokos
nemesség csak ideig-6raig allithatta meg a foldbirtokosi lét pusztulasit, s az ir6 szerint
tulajdonképpen ez az a réteg, amely arra hivatott, hogy nemesi vilagot a sirba kisérje

Bunyin 1909-ben az Orosz Tudominyos Akadémia tiszteletbeli tagja lesz. Ugyan-
ebben az évben feleségével kiilfoldi utazdsokra indul, jir Gorogorszagban, Torok-
orszagban, Palesztinaban, Egyiptomban, Tuniszban, Indiaban és Ceylonban. Az utaza-
sok soran nemcsak latokodre bdviil, hanem figyelme egyre inkabb az 6rok értékek felé
fordul, leginkibb a szellemi folytonossig megdrzésének problémaja izgatja a kiilon-
b6z8 nemzedékek, kulttrak és vallisok kozott. Az 1910-16-ig tartd periédus, munkds-
saganak egyik cstcspontja; ekkor irja azokat az elbeszéléseit és kisregényeit, melyek
nevét vilagszerte ismertté tették. Az Osszoroszorszagi ismertséget a Falu (1910) cimt
kisregénye hozta meg, melyet a kritika lelkesen fogadott. Bunyin a Kraszov testvérek
sorsan keresztiil a falusi Oroszorszag ,lelkét” tarja fel, beliilrdl abrazolja 1étmédjat, szo-
kasrendjét, ambivalens érzésviligat. Bunyint a neplelek ,,alapplllere1 foglalkoztatjak,
a passzivitds, a fékezhetetlen 6sztondk, az dnsorsrontas. Bunyin proza jaban a paraszt egy-
altalan nem idealizalt, inkabb aldozatnak tekinthetd, am szornyt kiszolgaltatottsagaban
kegyetlen és gyanakvd, s ily modon »aZ OrOSz lelek szornyt rejtélyének”, vagyis a lét
értelmetlenségének megtestesulese Az ir6 szerint ez a pszichikum, vagyis a néplélek
megvaltoztathatatlan. Eppen ezért kiilonvéleménye van az autochton orosz utrol is:
»Mindez a frazispuffogtatds az orosz sajatlagos atrdl, melyen Oroszorszag az eurdpai
Nyugattdl eltérd irdnyban halad, ez az eredendd népi elvekrdl vald szdbeszéd, és az
a kinyilatkoztatds, hogy a muzsik mondja ki majd a végsd igazsigot - olyan értelmetlen-
ség, amely lefékezi a fontos dolgok véghezvitelét” - irja napldjaban. Csehov mellett talan
Bunyin az egyetlen olyan orosz ird, akit a XX. szizadeldn alig érintettek meg a kollekti-
visztikus utopidk: ,Az orosz népnek és az orosz értelmiségnek, mieldtt arra torekedne,
hogy megvalositsa ,,Isten orszagat”, 1étre kell hoznia a talajt eme orszdg szimara, vagyis
sz6val és tettel, tudatosan meg kell teremteni a kulturalt létmdéd szilard alapjait.”
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A 10-es évek elejének misik jelentSs elbeszélése, a Szarazvilgy (1911), melyben Bu-
nyin a Hruscsov-csalad sorsan keresztiil a pusztul6 kisbirtokos nemességet mutatja be.
A ,szarazvolgyi lélek”, amely éppoly ambivalens, mint a paraszti lélek, a pusztuld bir-
tokhoz valé ragaszkodas, a szerelem és halal 4ltal megtépazott sorsok, romantikus
nosztalgia a sztyeppe illatatdl kisérve - mlndez a Szarazvolgy elégidja prozaban Bu-
nyin tagabban és maskepp értelmezi a nemesség fogalmat, mint Tolsztoj és Turgenyev:
,,Ismer]uk Turgenyev és Tolsztoj nemeseit. Ennek alap)an viszont nem lehet az orosz
nemesség egészérdl itéletet mondani, mivel Turgenyev és Tolsztoj a felsd réteget abra-
zolja, a kulttra ritka odzisait. (...) Az uraknak a jelleme olyan volt, mint a holopoké:
vagy uralkodni valakin, vagy félelemben élni.”

Miutin Bunyin a ,néplélek” titkat kutatta, 8t is kiilonosen érdekelte a régi Orosz-
orszag, a népi hitvildg, amely a poginysig és a kereszténység szimbidzisa, az orosz
szentség, a sztarecek és szent egyligylek, a legenddk maig €18 vilaga. A XX. szazadel6n
kozéppontba kerilt a népi vallasos tudat kérdése: az értelmiség mintegy felfedezte ma-
ganak az Ohitlieket és a kiilonféle szektdkat, a misztikus (apokaliptikus) orosz népi tu-
dat pedig f&ként a szimbolistak m{ivészi fantaziajit mozgatta meg. Merezskovszkij, Re-
mizov, Andrej Belij, Prisvin, Kuzmin miiveiben az archaikus népi tudat imitalésa,
a népnyelvi stilizicié a prézanyelv megijitasat eredményezte. Bunyin veliik ellentétben
nem koveti ezt a stilizacids gyakorlatot. Narracios technikajiban altalaban két 4t ko-
ziil valaszt. Vagy a népnyelv felhasznalasaval a ,szkaz”-format (egyes szam elsé szemé-
Iyl elbeszélés, kozvetitd tudat — hds vagy elbeszéld - beiktatasaval) koveti, vagy a kvazi
egyenes beszéddel imitdlja a hds szavat (amely egyesiil a szerzdi szbval), s ily mbédon
a hés Viléga a szerzé’i sz6 beleéld nyelvi gesztusaival tégul Ez utdbbira példa az Aszott

7% (1913) cim{ elbeszélés. Ezt a Bunyin-miivet maga az ir6 a ,paraszt Ivan I 1csnek
nevezte, mivel témédja megegyezik a TOISZtO] -regény f6 tematikai vonulataval: itt is és
ott is halalra késziilédik egy ember, s szimot vet add1g1 életével. Am mig Ivan Ilchs
halala elétt, a betegség kivaltotta rettegésben, arra jon ra, hogy add1g1 életét nem ugy
élte le, ahogy kellett volna, megtapasztalja a teljes elhagyatottsagot és maganyt, nincs
semmi, ami vigaszt nyUjtana neki, addig Averkij, az Aszott fii halalra késziil6d8 pa-
rasztembere nem ragaszkodik foggal korémmel az elethez ellentétben a magas beosz-
tast hivatalnokkal. Tudja, hogy helyzete remenytelen, mar teljesen k6zombos a {6ldi
dolgok irant, velik kapcsolatban mindent elfelejtett, am mégis az igazi vigaszt az em-
lékezés nytjtja neki. Visszaemlékezik kora ifjisagara, arra a napra, mikor szerelmével
taldlkozott, felidézi az alkonypirban jatsz6 folyd képét, s kitarul a lelke - fogékonnya
valik az érzésekre, hangulatokra, a szinekre és a hangokra: az anyagi vildig minden
kinja kitorlddik, csak az marad meg, ami valéban felemeli a lelket. Averkij ily médon
eljut a teljes aszkézisig, mintegy ,a semmiben é1” (Bunyin), miutan sikeriilt neki - el-
lentetben Ivan Tljiccsel - lemondania mindarrél, ami a teljesség, a lét egésze szempont-
jabdl lenyegtelen Bunyin nem Veletlenul irja, hogy semmi sem hatarozza meg az em-
bert annyira, mint emlékeinek a mindsége. Ebben az elbeszélésben mar megfigyelhetd
Bunyin késébbi miiveire oly jellemzd, kontrasztos latdsmod: az élet és halal 1énye-
gében egyiitt van, csak egymas fényében nyer értelmet, egymasbol kovetkezik; az al-
kotas pedig a ,semmi” elfogadasa, domesztikalasa.

Az Aglaja (1916) ciml elbeszélés a régi orosz hitviléghoz vezet vissza, a népi misztikus
tudathoz, melyben egyiitt élnek a keresztenyseg ésa poganysag elemei. Aglaja figurdja meg-
elSlegezi a késSbbi elbeszélések dnpusztitd nbalakjait, oroszos szépsége és természetellenes
aszkézise kontrasztjat a halalarél sz6l6 tudos1tas még inkabb fokozza. Noha elfogadja
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a sztarec altal neki rendelt halalt, utols6 pillanataiban mégis pogany szertartds szerint
a Foldanyahoz imadkozik, bocsanatat kéri, mert aszkézisével ellene vétkezett testben és
lélekben. Bunyin a népi, ,romantikus” egzaltacié kapcsin naplojaban a kovetkezdket irja
,Két tipus van a népben: az egyikben a régi Oroszorszag van talstlyban, a masikban a po-
gany, st gonosz szellem. Maga a nép beszél igy magardl: »bel8liink, mint a fabol, bunkét
és ikont is lehet csindlni: a kortilményektdl fiiggben, és attdl, hogy ki dolgozza meg a fat -
vagy Szergij Radonyezsszkij lesz bel6liink, vagy Jemelka Pugacsov«.”

Bunyin tobb, ez idd tajt irddott elbeszélésére jelentds hatast gyakoroltak a budd-
hista tanok. Az ir6 élesen elvalasztja egymastdl a létet és 1étezést, s az utdbbit dncsalas-
nak, értelmetlennek, katasztrofalisnak tartja. Az egyén és mindenség antinémidja fel-
oldhatatlan, mivel minden mulandd, ami emberi. ,Az élet nem egyéb mint unalmas
téli nap egy mocskos csapszékben” - irja a Csang 4lma (1916) cimil elbeszeleseben Az
emberi torekvések hlabavalosagat abrazolja a San-Franciscé-i vir (1915) c1mu, ismert
mive. A luxushajén, ,fent” utazé milliomos végiil ,lent”, a haj6é gyomraban végzi, ott
rejtik el a koporsét, mivel a civilizacid nytjtotta al-teljesség élvezetét megzavarja a ha-
14]: szivinfarktus végez vele. Az utasok nem akarjak tudomasul venni az elmulast, ,sér-
tédott arccal taplalkoznak”, hiszen 8ket a ,vaskor” mar kiiiresitette.

Bunyin eleve tagadott mindenfajta forradalmat, beleértve a nagy francia forradal-
mat s az 1905-s orosz forradalmat is. Igy az 1917-es forradalmat sem fogadta el. El8szor
a Krimbe menekiil, majd 1920. janudr 20-4n hagyja el feleségével Oroszorszagot; el3szor
Konstantinapolyba haj6ztak, majd Parizsba mentek, ahol Bunyin haldlaig élt. Eldtkozott
napok cimen irta meg napléjat a forradalomrol, amely hosszl ideig csak kiilfoldon jelen-
hetett meg, Oroszorszigban 1989-ben adtik ki el8szor. A naplét 1918-19-ben, Moszkva-
ban és Odesszaban irja, a kiutazasra késziilédvén, annak tudatdban, hogy lehet, sohasem
laga viszont Oroszorszagot. Mikor Bunyin napléjat olvassuk, olyan érzésiink tamad,
mintha az ,38rok” orosz természet hitterében a falusi elbeszélések parasztjai kelnének
életre. A napld hése az elembertelenedett, manipulalt tdmeg, a ,néhai szent orosz nep
Bunyin kegyetlen Gszinteséggel leplezi le az orosz értelmiségre oly jellemz8 6nimitd
hazugsagot a népimadatot, amely mogott VaIOJaban mély kozony rejlett éppen imada-
tuk targya irant. Az Elatkozott napok alaphang at Bunyin mar-mar depresszidba hajlé,
mély pesszimizmusa hatirozza meg. Mint irot leginkabb a ,,zlirzavaros 1d6k” nyelve fog—
lalkoztatja: felidézi az odesszai utca szofordulatait, a plakatok értelmetlen jelszavait,
a munkissajtd félmivelt cikkecskéit, vagyis a ,tomeg” hangjit. Ezzel a szubkulturélis
nyelvi kifejezésmoddal allitja szembe az irodalmi nyelvet; ezen a napléird akkor szélal
meg, mikor a szamara legkedvesebbrdl, a zlirzavar kozepette az 6rok értékekrdl, a ter-
mészetrdl és Oroszorszagrol beszél. A parizsi emigracioban - ahol olyan jelent8s orosz
ir6k voltak, mint Kuprin, Zajcev, Remizov, Balmont, Cvetajeva, Smeljov és Merezs-
kovszkij —, Bunyin el8szor aktiv szerepet vallal. 1925 és 1927 kozott a Vozrozsgyenyije
cim folydirat publicisztikai rovatat vezeti. Konsztantyin Balmonttal egyiitt nyilt levelet
irnak Romain Rollandnak, aki Szovjetunid-beli utazisa kapcsin mintegy legitimalta
a bolsevik hatalmat, hogy szemlélje j6zanul az oroszorszigi eseményeket.

Az 1920-as években, az emigriciéban Bunyin munkéssiga kiteljesedik. Ekkor szii-
letnek meg olyan jelent8s mivel, mint a Szerelem szentsége (Mitya szerelme) (1924), a Nap-
sziirds (1925) vagy a Jelagin zdszlos iigye (1925). Ezekben az elbeszelesekben szervesen
osszekapcsolddik egymassal Erosz és Thanatosz, ekkor teljesedik ki az ird sajitos sze-
relemfilozé6fidja. Bunyin, ellentétben a szimbolistdk szerelemfelfogasaval nem csupan
a szerelem transzcendensre irinyuld, ,égi” lényegiségét ismeri el, hanem a szerelem-
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ben, amely szerinte a 1ét legmagasabb rend( 4llapota, a teljességet, a ,mindenegységet”
keresi. A szerelem egyrészt 6rok érték és olyan eleven erd, amely képes szembeszallni
a halallal, a fizikai megsemmisiiléssel és a mindennapok banalitasaval, mivel ,rajongd
1étté” valtoztatja it az emberi életet, amely nélkiile a legkdzonségesebb lett volna
(A szerelem nyelvtana). Masrészt, a szerelem telj jességébe beletartoznak az 6sztondk és
a szenvedélyek; ha hatalmukat az ember nem ismeri el maga felett, ha szembeillitja
egymassal az érzéki és az ,égi” szerelmet, pusztulds lesz az osztalyresze. A szerelem Bu-
nyinnal szervesen Osszekapcsoldodik az emlékezettel is: mlveiben az emlékezet jelenti,
paradox mddon egyszerre a hatart és a kapcsolatot a realista és szimbolikus valosag ko-
z6tt. Mindezek az elvek j6l megfigyelhet8k a Szerelem szentsége cimii kisregényben.
Mitya szerelme Katya irdnt azért nem teljesedhet be, mert eleve gy rémlik neki,
mintha ,két Katya volna”, az egyiket plat6i, a masikat érzéki szerelemmel szereti, s mi-
utan a testi vagy és a lelki kapcsolat végzetesen elvalik egyméstdl, igy nem hozhatja
meg a Mitya altal vagyott teljességet. Mitya mint a szerelem teljességének megszal-
lottja, az Aljonkahoz fiz8d4 testi kapesolatatdl is tobbet var, mint puszta fizikai kielé-
giilést, énmagéban az érzéki szerelem 6romét nem képes elfogadni. VégsS elkeseredésé-
ben - miutan Katya elhagyja - eldobja magatdl az életet, mivel a ,megvalt6 szerelmet”,
a reményt arra, hogy valaha is ertelmes, teljes életet élhet, végképp elvesztette.

Az 1920-as évek elbeszéléseinek ndalakjai a femme fatale oroszos valtozatai: valahol
elvesztették természetességiiket, ,elevenségiiket”, ezért életik merd gyotrdés és sziin-
telen menekiilésvagy; gyakran ,a mivészetnek szentelik magukat”, de ez sem hoz sza-
mukra megnyugvast. Csillapithatatlan és kielégithetetlen érzékiségiikkel, hideg intel-
lektusukkal egyszerre vonzzak és taszitjdk a szerelemben teljességre vagy6 férfiakat.
Ilyen Szosznovszkaja, a Jelagin z4sz10s tigye cimii elbeszélés hdse, aki szerelmét gyil-
kossagra kényszeriti. Ebben a Bunyin-elbeszélésben Ggy jelenik meg - mesterien abra-
zolva - a femme fatale, a halott szinésznd ,portréja”, mint a kor szépségidealjanak, va-
16jaban a ,hideg esztétikumnak” a megtestesiilése: , A halott azért volt paratlanul szép,
mivel paratlan médon megfelelt azoknak a kovetelmenyeknek amelyeket példaul a di-
vatos festék tliznek maguk elé, ha eszmenylen szép ndket akarnak abrazolni. Minden
megvolt benne, ami csak kell: gyonyoru testalkat, gyony6ria bér, kicsiny, hibatlan lab,
gyermekesen, egyligylien bdjos szdj, finom és szabalyos arcvonasok, csodaszep haj... Es
mindez mar halott volt, mindez dermedni, halvanyulni kezdett, és a szépség még ijesz-
tébbé tette a halottat.” Bunyinnal a néalakok azok, akik szerelemvagyuk ellenére kép-
telenek igazan szeretni, az & sorsuk mindenképp tragikusabb a férfiakénal. Benniik
Bunyin mfiveiben az ,eleven szépség” csak akkor jelenik meg, ha az emlékezet 6sszekap-
csolja ket a tavolba tlint hazdval, Oroszorszaggal. Ez az ,eleven szépség”, az emléke-
zet és a szerelem Osszekapcsolodasa jellemzi Bunyin életének utols6é remekmiive, a $6-
tét fasor (1937-1945) cimu elbeszélésciklus miniatr novellait, melyet kritikusai a ,sze-
relem enciklopédidjanak” neveztek.

Bunyint 1933-ban Nobel-dijjal tiintették ki. Az indoklasban szerepelt az Arszenyev
élete cimii regénye is, amelyet akkorra még nem fejezett be. A regényt 1927-ben kezdte
irni, végiil 6t konyvbdl tevddott bssze, végleges valtozatat 1938-ban nyerte el. A mt
onéletrajzi indittatast: egyfeldl a multba veszett, orosz nemesi lét epitdfiuma, masfeldl
igazi, modern m{vészregény - arrdl tudosit, hogyan sziiletik meg a sajatos bunyini 1a-
tdsméd, a létben rejld titkok és mélységek hogyan hatjik it egy érzékeny ifji életét.
Az Arszenyev életében kiilonds figyelmet érdemel a szerzd és a hds szdlamanak egy-
mashoz valé viszonya: a feloldddast a miltban el8segiti, hogy a hés tulajdonképpen
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a szerz8 ,koncentralt figurdja”, igy a szerzdi pozicid szubjektivitisa természetesen szdlal
meg a hos lirai szolamaban Iga21 »hdse” ugyanakkor ennek a regénynek az emlékezet:
»~Az emlékezetnek j6 {zlése van” - irja Bunyin. Az emlekezet itt is szorosan Osszekap-
csolodik a szerelemmel. Arszenyevnek Likahoz {iz8dd, erds érzelmi és erotikus kap-
csolatival. A szerelem ebben a Bunyin-miiben voltaképpen az alkotas 6sztonzdje,
a milivész beavatasinak eszkoze. Miutan Arszenyev végigéli a szerelemmel jaré ambiva-
lens érzéseket, a gyengédségtll a pusztitd szenvedélyekig s egy id6re magira marad,
megtaldlja 6t az alkotds 6rome: immar szervesen az életéhez tartozik az iras, ebben leli
meg nyugalmat, Jelleme megvaltozik - férfivd érik. Mikor Vlsszater hozza Lika, mar
masképpen szereti 8t, viszont Lika nem tud feloldédni ebben az {j szerelemben, nem
kepes arra, hogy a miyész igazi tarsa legyen, mivel 6nzését feladni képtelen. Elhagy]a
és rovidesen meghal. Am a szeretett lény fizikai megsemmisiilése nem pusztitja el Ar-
szenyev szerelmét, vele marad 6rokre a szerelmi emlékezet, mint az alkotas kiapadha-
tatlan, s szinte egyediili forrdsa. Bunyin regénye Osszegezi alkotodi Gtjat: megszolal
benne az ir6 majdnem mindegyik fontos témaja és (jra teremt8dnek azok a hangulati
elemek, melyek a bunyini préza egyediségét adjik. Példaul a természet iranti szenvedé-
lyes vonzddas, az a felfokozott érzékenység, amellyel a ltas és hallas, az illatok és a fi-
nom, majdhogynem tapinthat6 formék jelenitédnek meg elbeszéléseiben.

Bunyin 1937-ben fejezte be joforman egyetlen filozofiai publicisztikajat, a Tolsztoj
felszabaditdsa cim konyvét. Miutan részletesen kifejti Tolsztoj legfébb eszméit, kiils-
nds figyelmet szentelve az élet és halal problémajanak, szinte akaratlanul hozza méri
magat. Elismerve, hogy Tolsztoj rendkiviili mélységeket tart fel, mikor a halal fényé-
ben az élet értelmérdl nyilatkozott meg, 4m Bunyin szerint a hozz4 hasonlé, &ntudat-
lan életSsztonnel rendelkezé emberek szempontjabol, akik tdlsagosan elmeriiltek
a mindennapokban, nagyon messzire ment. O 4gy véli, hogy minden olyan pillanatot,
melyben a lét szépsége nyilvanul meg, it kell élni és meg kell 6rokiteni, mert ez az
egyediili, ami ellen tud allni a halalnak.

Bunyinék a habora alatt Parizsbol Nizza mellé koltoztek, az ird visszautasitotta az
ajanlatot, hogy mas orosz emigransokhoz hasonléan Amerikidba menjenek. 1945 maju-
saban tértek vissza ismét Parizsba. Szinte életének utolsé napjaiig Csehovrdl sz6l6
konyvén dolgozott, melyet mar nem tudott befejezni. Bunyin, azt lehet mondani,
hogy kortarsai kozil egyediil Csehovot tisztelte igazan. A személyes emlékek rogzité-
sén tl, ebben a kényvben leginkabb az izgatja, volt-e Csehov életében igazi szerelem?
A kérdésre igenlGen valaszol, Avilovahoz, s nem feleségéhez fiz8d8 kapcesolatit tartja
az ird nagy szerelmének.

Bunyin prézajat, emigrans volta ellenére — egyes elbeszélések és az Elatkozott na-
pok kivételével - mar 1954-t8l kiadtdk a Szovjetuniéban. Munkdassiga a szovjet irok
kozil jelentds hatast gyakorolt példaul Konsztantym Pausztovszkij és Alekszandr
Tvardovszkij munkassagira. Miveit nagyra értékelte Vigotszkij, az ismert szovjet pszi-
cholégus, aki a Gondolkodds és beszéd cim{i munkajiban azt bizonyitotta be, hogy a bu-
nyini sajatos stilus a ,bels8 beszéd” mechanizmusat titkkrozi. F8 miivét, az Arszenyev
életét az orosz tudatfolyam-regény egyik valtozataként tartja nyilvan az irodalomtorté-
net-irds — a masik Andrej Belij: Pétervdr cim(i regénye. Noha Oroszorszagban olvasott
irénak szamit, manapsag mégsem veszi koriil olyan hangos dicsGség, mint az Gjonnan
felfedezett emigrans irokat. Bunyin vilaigdnak mély filozofikussiga, személyiségkon-
cepcidjanak egyedisége, stilusanak liraisiga azonban el8keld helyet biztosit szaméra
a XX. sz4zad legjelent8sebb orosz irdi kozott.
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