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,Hajad aranya koporsoba hull”
PETER LASZLO JUHASZ GYULA-KONYVE

Péter Laszld, a Szegedi Tudomanyegyetemnek csak formalisan nyugalmazott pro-
fesszora azt nyilatkozta legfrissebb miivérdl, az Argumentumndl megjelent Jubdsz
Gyula ciml ,valogatott irasai”-rdl, hogy élete egyik {8 céljat, ,Juhisz Gyula életm{ivé-
nek monografikus feldolgozasat” ugyan ,nem tudta megvaldsitani”, 4m amit ,fél sza-
zad alatt, 1953-t6] maig irt a koltdrdl”, reméli, az ,még valogatva is monogrdfidt pérol”.
Szerintem nem poétol monografiat, és ez nem baj. A monografiafolyam csak ,vi-
gyazzba iilve” olvashato. Osszefiiggései feszitett f1gye1emre késztetnek, az olvasét nem
igen engedik lazitani, elrévedezni egy neki tetszd locus {616tt; az utolsé sorig hatunk-
ban érezziik a mindent tudd szerzd sztrds pillantasit. Vonaton példaul nem lehet ol-
vasni monografidt, még azt a stlyos, sirli remeklést sem igen, amit Horvath Janos irt
Petdfi Sindorrdl. De Illyés esszé-Petdfijét a restiben vagy az étkez8kocsiban is elévehe-
tem; izlelhetd minden mondatkortya, feliidit mindegyik szbcseppje. Péter Laszld
szemléletesen, szabatosan, konny( 6mléssel ir, nem tudja - mert nem is akarja - elfoj-
tani személyességét. Pedig legfdbb eszkoze sokszor csak az alaposan koriiljare, j6l ki-
faggatott adat, a dokumentalt tényszertség, de olvasmanyosan eléadva, leleményesen
kikdvetkeztetve, ha nem mutatkozik azonnal. Poirot feliigyeld is nehezen nyomozta
volna ki, milyen verseket szavaltak el pl. Juhdsz Gyula nevezetes szegedi szerzdi estjén
1923-ban. Hogy ez a két vers A tdpai Krisztus és a Testamentum lehetett, Péter Laszld
Kolték Tipén ciml tanulminydnak ismeretében mérget vehetiink ra. Ez az esszébe
hajl6 dolgozat tetszetds kis alfejezeteivel 8sszeroppanna egy monografia bastyafalaban.
A Jubdsz Gyula-konyv Stvenot esszéje, cikke, tarcdja, adatkdzlése valtozatos sereglésé-
ben van a helyén. Péter Lasz16 j6l megragadja, emlékezetesen teszi hitelessé a nyomott
kedélyd, kishitd, depressziv Juhasz Gyula életrajzi életé-
nek alighanem legfényesebb, legboldogabb 6roklét-pilla-
natat: a Babitscsal, Kosztolanyival, Jozsef Attilaval, Szabd
Ldrinccel dekorale tisztelgdk fényképezkedését és Tapé-
jarasat. A koltSistenségek a szegedi Parnasszuson, a Koz-
mivelddési Palota oszlopsora eldtt, szinte majdani iroda-
lomtorténeti rangsorukat anticipalva, lépcsds emelkedés-
sel-siillyedéssel sorjaznak. Fent Szabd Lérinc, Kosztola-
nyi, Juhdsz, Babits, Jozsef Attila, szorosan egymas mel-
lett. Soha, sehol nem orokitették meg Eket igy egyiitt,
az ugyanott feszité mizsikkal és az aprobb szentekkel
egyiitt, akik kozott a talinyos tekintetdl szegedi klasszi-
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kus, Mora Ferenc a legtekintélyesebb. Arany Janosnak volt egy ilyen eszményitd XIX.
szazadi acélmetszete: a leghatalmasabb olasz koltSk reprezentaltak rajta a Parnasszust,
Raffaello vatikani stanzdinak mintdjira: Dante, Petrarca, Ariosto, Tasso. A tétova Pet-
rarca, Laura s6vargd énekese lehetne koziililk a mi Juhasz Gyulank. Helyettesitsiik be
a tobbi nagy olaszt is: mintha 8k meg a nyiizsg8 Firenze csendes ,, T4péja”-ba, Fieso-
1éba igyekeztek volna maestro Raffaello csoportképének elkésziilte utn, oly boldogan
gyalogol a vilagkozepe-Tapéra a magyar kolt8szenthiromsag: Dante Mihaly, Petrarca
Gyula és Tasso Dezsd. Aki pedig krénikas esszéjében exponalja a Tapé-jarast: Raffaello
Laszl4. Az Gtkdzben késziilt fotdk irdhdsei mind felszabadultak, 6romtelik. Juhasz
széles mosollyal all der(it sugarz6 édesanyja mellett; a Tisza-parton is csupa megelége-
dettség, csak a hozza képest fiatalosabb Babits, és a vilagfi Kosztolanyi kozott hizza
ssze magat kissé, de a ladikos képen mar engedl, hogy Babitsné Tanner Ilonka kemeé-
nyen belekaroljon. A tapai Ujvildg bormérésben Juhisz élete legférfiasabb arcmésat
forditja felenk mint buzoganyt markolja a kétharmadrészt mar kiivott, hossza boros-
poharat, zrinyis barna bogydszeme elenken csillog.

Klemelesre mélt6 Péter Laszl6 minddssze dtven sorny1 Oro/e/eon Anna! cimmel el-
latott irasa is. A taldn legismertebb Juhdsz-verset magyarazza Gjszerlien. Az Anna 6rék
kézirata ugy végzddik: ,Mert benne élsz te minden felrecsu,szott / Nyakkendémben és
elvétett szavamban, [...] Es egész elhibazott életemben / Elsz és uralkodol orokkon,
Anna.” A vers az Anna végszoval jelent meg a Pesti Naploban is, a Harfa cim Juhasz-
kotet azonban (1929) az Anndat felcseréli az Amennel ,,Elsz és uralkodol 6rokkon,
Amen.” Igy régzilt meg, ezzel az 4hitatos-szakralis Amen-befejezéssel. Péter Lész1é
azonban batran felveszi a filologusok keresztjét (crux philologorum), felmegy vele a filo-
szok Golgota]ara, és kész elszenvedni azok ellenkezd ftéletét, akik az Amenhez hiiek.
1993-ban és 2002-ben, amikor hatodszorra és hetedszerre elentette meg Juhdsz Gyula
Osszes verseit, Péter Lasz16 vissza is allitotta ,a kézirat és az elsd kozlés Anna szavat”.
Azért merte megcselekedni, mert a Hdrfa-kotet szedése és korrekttraja hanyagsigra
vall, mert szenvedélyes sz8ke Anna-manids, és mert Péter professzornak textologiai
divinacié minden szép Juhasz-sz6. Nem lathattam még az emlitett két 0j kiadast. Az
Amen és az Anna cseréjébe azonban csak akkor nyugodhatnék bele, ha a széveggon-
dozb egyenld értékliekként konstitualna azokat, és Juhisz utdkorara, azoknak az olva-
soknak a befogadoképességére is rabizna a valasztast, akik tovabbra is ki mernek tar-
tani az Amen mellett, vagy hasonlokeppen preferdljak az Anndr. A szoveg nemcsak
egyféle formajaban letezo, valtozatai is 6nallésodhatnak, akdr egymas mellett, mind-
kett8 érvényességével; ennek nem szabad gatat vetniink. (Lasd a nagy Illyés-6da, A Re-
Jformdcid genfi emlékmifve el6ir valtozatait: ,baltds Bocskay”, ,szablyds Bocskay”. Illyés
1975-ben cserélte szablydsra a baltdst, s mivel a ,baltdsnak” méar hosszabb eléélete volt,
a szovegkozléseknek ezt a kettSsséget jelolniiik kell.)

Juhasz Gyula a Harfa-kotet idején stlyos beteg volt, am 1929. marcius 18-an, a Harfa
megjelenése eldtt kilenc nappal a Siesta szanatoriumban - mint Péter Laszlo kronolé-
giajabol tudjuk - ,mégis fogadja” Kellér Andor 0jsagirét. Vajon nem bizhatta-e ra Kel-
lér szerkesztore nagy bajiban az Amen javitast> Ez persze p/%mtasm philologica, de ef-
féle mégsem lehetetlen. Kerdes, Annahoz vagy Istenhez allotte akkor kozelebb a sze-
rencsétlen Juhasz? Van-e nyoma, hogy késGbbi tiszta pillanataiban netan kezet akart
volna emelni a ,nyomdahiba” Amen-re> Am van-e értelme kérdezgetni? Az Anna és az
Amen is tokéletes, jéllehet kétféle értelmi szételitaldlat. Hadd 4ruljanak egy gyékényen,



2003. 4prilis 49 AN

és ezt a kivanatos kett8sséget jelolje mindig a legjobb Juhasz-filologus, Péter Laszlo
labjegyzete.

A termékeny koltének szamit6 Juhasz Gyula verseibdl vagy szazat biztosan kano-
nizalt az olvaséi és kutatdi hasznalat. Juhasz haldla utdn harminc évvel, 1958-ban én
szazharminchét verset talilok abban a kis Juhasz-kétetben, amelyet ifjikoromban ma-
gam is egy Annatdl kaptam, és amelynek a kivald kolt, Kormos Istvan volt a szer-
keszt8je. Mivel Péter Laszl6 {riss Juhdsz-konyve az Gn. nagyversek szimét t&bb darab-
bal gazdagitja, errdl is sz6lnom kell. llyen ,Gjrafelfedezett” vers példaul a Gldria (a Mi-
lyen volt... és az Anna 6rék pardarabja) 1993-bol:

A hangod selyme egyszer elfakul,
Hajad aranya koporséba bull.

Gyonyori tested, e meleg szobor,
Hilvis ragok 6lébe szétomol.

Johet id6, hogy élsz még és szeretsz,
S az én szivemben tél és este lesz.

Magdnyos este, fazds és beteg,
Mdr nem akarlak és nem értelek.

Mi volidl? Jarék. Eltoriél, szegeny
A harc is elmiilt, é mdr nincs remény.

Es mégis, mégis. Rimek, ritmusok
Szent tengerén elsiillyedt mdjusok

Gyonydre zeng, és kinja ring tova,
A dalom él, és vége nincs sobal

Ez val6ban Juhdsz magas szintje, hangja, dallama, a ,kétsoros, parrimes, tdbbnyire
jambikus szakasz”, a ,,]uhész-stréfa” csendes diadalmenete. Péter Laszl6 a ,meleg szo-
bor”, ,az eszményitett gyonyodrii nd test” férfias kepzetet emeli ki beléle. Nekem egy
Szegeden, Félegyhadzan, Kecskeméten oly ismerds Osszetétel tlinik fel: ,Hajad aranya
koporséba hull.” Aranykoporsé - ez lesz a cime a talan legismertebb és legjobb Mobra-
regénynek, hiisz évvel késdbb. A két nagy szegedi mester mindig udvarias viszonyban
volt egymassal, mikézben 4rgus szemmel figyelték, mit csindl a masik. Méra lenézte
a hiteltelen Attila-mondik harmas koporsés naivitasat (ezt megint Péter Lasz16tél tud-
juk), de egészséges miivész-irigység foghatta el ezért a tiineményes ,Hajad aranya ko-
porsoba hull” sorért. Méranak csak 6ssze kellett illesztenie a két szot: Aranykoporsd.
A Gléria Kormos valogatasaban nem szerepel.

Kitind verstechnikai teljesitménye Juhasznak a Mérat koszont8 Terzindk is (1918).
Akércsak Babits a Dante-forditasban, Juh4sz sem veti meg az éles, tiszta rimeket: felén
- meg én; atall - 4ltal; egyszer elmék - naplementét; mi végett — mi élet?; menedékiil -
alma szétdtl! Taldn a Babits-Dante rimparafrazisinak is mondhatnank a Terzindkat.
Mint j6 kitra, jartak ra arra Szeged koltdi is. (Juhasz mellett példaul Radnéti Miklds;
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lasd Lorca-epigrammajat: ,Harcat a nép most nélkiiled vijja, / hej, Federico Garcia?”
Ez Babits Dantéjaban igy van: ,,s jobbkézrdl lassan elmarad Sevilla, [...] / O, tarsak, bar
veszélyek ezre vijja”.) A Terzindk sincsen meg Kormos Istvannal.

Felveszi azonban Kormos A vén ciginyt és az Emberi hitvalldst, amelyek szintén Pé-
ter Laszl6 Gjrafelfedezései. Ilyen taldlat még a Vici szeptember 1899 cimii szonett (1934),
a Véres 8sz (1914), tovabba a Venit summa dies... (1934). A Vici szeprember zardstrofai
kiilonosen elragadbak; némi babitsos zamatuk van:

Sziiretre érnek a sz6l6hegyek,
Haldlpillék a fesziiletre szdllnak,
Az égi mydjak nyirkos gyapja kondor.

A kispap lelke messze dgyeleg,
Vm]a/e pdsztortiizes tiszai tdjak,
Es & egy halk Verlaine-versre gondol.

(A francia kolt8 neve két szbtaggal ejtendd, ekképp itt nem tizenegy szdtagos a zaréd-
sor, mint az el8z8 szonett-szakasz végén. Juhisz poetica licentidbol teszi ezt.)

Jelentékeny Juhasz-versként vette fel anyagéba Péter Laszl6 azt az ,antik mértékd,
6dai fajdalma kolteményt” is, a Magyar... ciml verset (1921) amely 1993 elétt hidny-
zott az Osszes versei kitetekbdl. Juhdsz Gyula Trianon utin egesz sorozatot irt az el-
szakitott magyar Varosokrol mintegy folytatva-prolongalva az 4n. varosleir vers ha-
zai hagyomanyat (lasd mar ]anus Pannoniusnal: Bicsit Vidradtdl). Péter Laszl6 joggal
varosversnek nevezi a Magyar...-t, mert emliti ,,draga kiralyi Pozsonyt, / Biiszke kuruc
Kassat, kincses erdélyi Kolozsvart, / Varadot és Aradot”, valamint ,Sirok szent sirja,
Segesvart”. Braviros disztichonok a tehetetlenség fajdalmai, tiizes szenvedélyek; az
segyedil vagyunk régi panasza”; de hat ,Barmily jogos a magyarsignak, mint a keresz-
ténység Vedopa]zsanak hangoztatasa a horvatok, romanok, szerbek, szlovénok 6nalld
allami létre valé igénye éppoly jogos”. Ez jol meggondolt Péter Liszé-dllitds. Ezzel
azonban nem lett jobb az erdsen retorizalt vers, amelyrdl én nem hiszem, hogy ezt a jo
alkalmi kolteményt Juhdsz nagy teljesitményei kozott tartotta volna szimon. Annal
inkdbb maradandé a Remereség (1934) finom épitménye ,az emlékezés lagy, lebegd ké-
pei”-bdl (Péter Laszlo), ez ,az utolsd, csodalatos hegedthang” (Ronay Gyorgy).

Juhisz Gyula nagy kéltd volt, a Magyar Klasszikusok emlékcsarnoka dsszeomolna,
ha lerontandk benne a ]uhasz-mérvanyoszlopot De kell-e ezt a nagysagot blzonyltam
méregetni? Ady, Babits, Kosztolany1 mellett mkabb talin Téth Arpad formatuma, és
némiképp a hangja is az 6vé. Egy valamiben mégis kiilonbozik télitk. Babits, Kosztola-
nyi, Téth jelentékeny mtfordit6i életmivel is birnak. Juhasz nem forditott, mint
ahogy Ady sem. Ok ketten ,mellék-mafajként” az Gjsagirast muvelték.) Nagy felfede-
zettje, Jozsef Attila is hova emelkedett! Es Szab6 Ldrinccel még el sem szamoltunk.
(Ldm, mar én is javiban méricskélek.) Szeretett kolt8jét Péter Liszlé nem egyszer
mondja legnagyobbnak. Juhdsz egyik politikai porében ,Burger Béla védSiigyvéd ki-
jelentette: Magyarorszag legnagyobb lirai koltdje all a birdsag elétt.” ,Ez az adott 1dé-
pontban valdban igy volt” - tette hozza a monografus, mert ,J6zsef Attila 1929-1 or-
szagos visszhangja eldtt, a legnagyobb koltStars, Babits meghasonuldsa és megtorpa-
nasa idején, a 20-as években valéban Juhdsz Gyula a magyar koltészet legnagyobbja”.
Szeretnivaldan szép, ,a legnagyobb” életrajzi idejét atmeneti idSpontra 1d8zitd rabu-
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lisztika. Ett8] a nagy ]uhész Gyula nem lesz még nagyobb, Péter Laszl6 sem kisebb.
De minek is lennének: éppen elegendé nyomatékkal birnak ahhoz, hogy ne lehessen
8ket megingatni.

Péter Laszl6 irodalomtdrténészi és irdi ,truvajainak” se szeri, se szama. Hadd kap-
jak ki konyvébdl egyet-kettdt. Kitlinek az Ady-Juhdasz, Léda-Anna és a Méra-Juhisz
parhuzamok. Adyt még ,masodlagossigban” is tetten éri. ,Anna 6rok, mert Annat én
szeretem!” - vallja ahitattal Juhasz (Coronatio, megjelent: 1912. februar 18-an a Hét-
ben); ,Altalam vagy, mert meg én lattalak” - jelenti ki géggel Ady (Elbocsdrd szép iize-
net, megjelent: 1912. méjus 16-an a Nyugatban) Ki gondolna hogy a két szelid szegedi
szivarozonak: Méra Ferencnek és Juhisz Gyulanak ,sajatos fesziiltség” jellemezte egy-
massal valé kapcsolatat? Méranak konzervativ Ver51zlese (és politikai izlése) volt, Ju-
hasz Adytdl Jézsef Attilaig, Kassakig ismerte fel a nagy tehetségeket. Mora tekintélyes,
gazdag polgar, a Kozmivelddési Palotaban székel§ Mizeum és a Somogyi-kényvtar el-
képesztd munkabirast igazgatdja, sziiletett polihisztor: régész, 0jsagird, szerkesztd, ra-
jongott tarcaird, sikeres regényird- és sikeres férfi. Juhdsz félrecstiszott nyakkenddjli
idegbeteg, pénzei kifolynak kezébdl, de amikor jubilaljak, mégis a legnagyobbak, Ba-
bits és Kosztolanyi fogjik kdzre, mert istenaldotta tehetség. A pozicidjin mélazdé Mé-
ranak hozza képest a harmadik sor jut ,sajat palotdja” eldtt, amikor az a bizonyos Par-
nasszus-fot6 késziil. A direktor (rnak esze agiban sincs Tapéra kutyagolni a borszagh
Nyugatos kompaniaval. (Ez persze csak fikcid. Valoszintleg nem is hivtdk.) De érvé-
nyesebben, t&bb szinnel, hitellel sz61 Méra és Juhasz viszonyardl maga Péter Laszl6.
Juhdsz Méraval szemben ,diplomaja és koltSi hire-neve ellenére is megmaradt az ipa-
ros nagyapak életforméjaban, kicsit mindig az Ipar utca avitt batorzatt, 6don hizacs-
kajanak szintjén éldegélt, mardl holnapra €18 Gjsagirdk, facér tollforgatdk, bohém szi-
nészek s 6t mesteriiknek vallo, magukat zseninek hivd ifjt titdnok tarsasigaban, a Kass
meg a Tisza torzsasztalinal vagy a Kékgoly6 és més kiskocsmék pecsétes abroszai ko-
riil. A mindig vilagfi Méra, a néi sziveket elblivold elegins causeur bizonyara egy kicsit
elnéz8en mosolyogta meg a maga szlikebb kérén kiviil esetlenné valé, a gyakorlati
élethez, magakelletéshez nem értd, szegényes, kopottas, torzonborz szakéllt szegedi
»albatroszt«, az allastalan tanart, a lapok péterfilléreibé'l éldegéld, kiilonc agglegényrt.
Amikor meg ]uhasz 1s ildozoteé valt, 1919 utin, bar egyiitt szerepeltek a Dugonics
Tarsasag matinéin, a munkasmozgalomban tevékenykedd ]uhasz nem volt olyan ba-
rat, akivel tulsagosan érdemes lett volna dicsekedni. Talan éppen ez volt az egyik ok,
ami miatt Méra nem vette szivesen Juhasz Gyula vagyanak, annak, hogy a Somogyi-
konyvtarba keriilhessen, val6ra valtasat.”

A Jubdsz Gyula-konyv 600 lapjan az irodalomtorténeti tanulmanyok, esszék, cik-
kek, kozlemenyek dominalnak. Van azonban a gy(jteménynek egy olyan sajatsaga,
amit én jobb hijin a témak taj- és térbeli kontextusinak nevezek. Ertem ezen mmd
a Juhasz-életrajz, mind az életm{ Ssszefiiggéseit a tajakkal, vidékekkel, falvakkal, varo-
sokkal, kiilonosen a kisvarosi szinterekkel. A viszonyitast nem az 4n. kdzponti tdj-
szemlélet igazgatja (e szerint a Dunant{l tudvalévéen a Budan és Pesten tdl, a f&viros-
tdl nyugatra elteriil8 vidékeket jelenti, j6llehet az Gn. ,Dunantdl” az ott lakéknak
»2Dunin-inneni” térség, hiszen a XVI-XVIIL. szdzadban a Dunan-tiliak mindig ,Du-
nan-inneni”-nek mondtak magukat). Péter Laszlo ,Pest-Buddja” Szeged: ehhez képest
inneni vagy tali valaki, ebben a Balint Sindor definialta, napfényben fiirdd ,Szegedi
Nagytajban” helyezkednek el Szeged koriil a ,kisvarosallamok”: Maké, Hédmezd-
vasarhely, Csongrad, Szentes, a maguk és Szeged Ssfalvaival, Tapéval, Dorozsmaval,
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Szatymazzal, Részkével, Széreggel, Szegvarral, Felgydvel egyiitt, hogy a Trianon utan
elszakitott délibb-keletibb sivrdl ne 1s szOljunk. Ezeket a k1sta;centrumokat Péter
Liszl6 bimulatosan ismeri: Makorol és ]uhasz Makdi verseirdl irta legszebb kettds
kisvarosrajzat. A Makdn felejthetetlen tiztételes varosszimfénia. Juhdsz Gyulit meriti
meg a varos értelmiségi és kertész-paraszt forgatagdban, kényvtiraiban, szinhazaban, a
szalonoktdl a kocsmakig; Juhaszt, aki felengedve félénkségébdl nagyon megszerette ezt
az épp neki vald varoskat magasan mivelt, mivészmecendld polgiraival. A nyelvtudo-
manyokbdl doktoralt Péter Laszld, az egykori makoéi mizeumigazgatd, a lehuzott spa-
letta mogiil is meghallja az igazi makéi talicska nyikorgasat. A bicikli eldtt a ,makai l4-
dés talicska” volt a kénnyd, kényelmes szallitbeszkdz, még gyermekkocsinak is hasz-
naltdk. Juhasz versbe vette a makdi talicskat, Péter Laszld pedig sziilShelyének ugyan-
ezen eszkdzét: a ,janoshalmi saraglyas talicskat”, a ,tragacsot” is felmagasztalja. A koltd
és biografusa 14t6korébdl nem maradhat ki a kisvarosi ,Arany batdr”, a halottas
kocsi sem:

Es hirtelen egy utcaforduléndl
Szemiinkbe tiinik a fekete csdtar,
Arany pompdval és iiveg tetGvel
A Szent Mihdly lovas szekere j6 fel.

»Szligyét veri cafrang, combjat veri csétar” - énekelte Arany Janos. Juhdsz taldn az
utolso versbeli konzervaldja a *nyereg alatti diszes l6tartd’-t jelentd csdtdr szonak. Mai
bolcsészhallgatdk mar hirét sem hallottdk. Péter Laszl6 gyanttlan: nem is gondol ra,
hogy magyaraznia kellene.

Hoédmezdvasarhelyrdl szintén remekbe szabott Péter-portré késziilt (Visarbelyen).
A ,nagy alfoldi parasztvaros” kedvelt élettere és célponga a mlivészkompanidknak. Ju-
hisz Gyula egyenesen ,a magyar Fiesolénak” keresztelte el; festdit (igy ismerte, mint
a tenyerét. A ,Sarhely” {6lé fesziilé felhdket is piktiravasznaknak latta: ,Ninini, milyen
Tornya1 felhdk tornyosulnak amott, valosagos barna bikdi az égnek. Hat amott azok
a szelid és banatos Endre Béla- tanyahazak' Esaza Rudnay- kutgem a darvakkal!” Juhdsz,
lam, wjsagot is ugy ir, mintha verset irna. (Hogy ratéved mar a cikkird kéz a daktilu-
szokra: ,Barna bikai az égnek...”!) Es ir is id6mértékes verset Endre Bélanak sirjira:

Tiszta szelid lelkét csondben ringatta az alkony,
Egy volt 8's a mez8, benne a réna dalolt.

Msok a parlagrdl biiszkén magasodtak az égnek,
O a magyar f5ld méla poriba hajol.

Péter Laszl6 mindezt tdmoren fogja egybe, és nem torli le a szineket; egészében
idézi Juhasz tarca-remeklését Hodmezdvasarhelyrdl, a magyar Fiesolérdl. Ez az olasz
varoska tudvalév8en Firenze legbdjosabb dombos északi része: reneszansz palotakkal,
Medici-villakkal, Fra Angelico, Mino da Fiesole, Bicci di Lorenzo képeivel; cipruslige-
tében mesélték hatszdz éve Boccaccio Decameronjanak torténeteit. Vasarhely Fiesole-
rangja a legmagasabb kisvarossarzsi; Endre Bélait, Tornyaijait Juhdsz a reneszansz pik-
tra mesterethez méri. Vasarhelynek szintdgy megvannak a maga kis ,Fiesoléi”: a fes-
téi firdShely-Martély vagy Csomorkany, a varos keleti hatarrésze (Németh Laszlo Va-
sarhely-szimbdluma).
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Csongrad, a legzoldlombosabb magyar varos sem maradhat el Juhasz Gyula és Pé-
ter Laszl6 palettajatél. A Tisza itt olyan varoskozelben folyik, mint Szeged mellett, és
még a vonat is bemegy a virosba egy utcin, ahogy a Canale Grande mossa Velencében
a palyaudvart. Csongradot és Juhaszt 1rodalomtortenetlleg megint Péter Laszlé vonat-
koztatta egymasra, és most is érvényesen. Félegyhdzin cim(, minddssze kétlapnyi kis
cikke a kiskunfélegyhazi palyaudvaron exponalja a koltdt, aki Csongradra igyekszik,
de Orakat kellett varnia a csatlakozasra. Sétdl egyet, és maris kész egy verse: Félegy-
hdzdn, 1918 nyardn. Csongradot csak a délutdni vonattal érte el, itt is kortilnéz, majd
elhizédik a Tisza kanyarulatiba. A keresésére indult katondk (akiket Juhisz baratja,
az esti irodalmi misort rendez8 Tabéry Géza menesztett nyomaba) ,ott talaltdk a Tisza-
parton, amint kis ceruzdjaval firkalgatott. Talan épp e sorokat irta”:

Pipacsot éget a k6vér hatdrra
A ldngold magyar nydr tiizvardzsa.

A Tisza szinte forr, mint néma katlan,
Mit izz6 part olelger lankadatlan.

Selyem felhdi sdpadt tiirkisz égnek,
Bolyongd vdgyak mély tiizében égnek.

S a végtelen mezbkon szbke fényben
Kazlak heviilnek tikkatag kovéren.

Fiilledt a csond, mintha iives a kaptdr,
Keleti lustin szunnyad a magyar nydr.

Mi lesz, ha egyszer szikrdt vet a szalma,
Es folldngol e tdj, e néma, lomba?

Ha megutidlva szdz bere pimaszt madr,
Vibart aratva zendsil a magyar nydr?

Amikor a magyar impresszionizmusnak ez az Arany Janos és Szinnyei Merse toké-
lyét 1dézd, 1226 szinekkel telitett teljesitménye késziilt, mar habord volt a nagyvilag-
ban. Puskaporszagot fjt a nyari meleg szél, forradalmak rézsai késziiltek kicsattanni
8sszel. Juhdsz ette a hlisitd magyar dinnyét a magyar nyarban a ,legmagyarabb” foly6
partjan, és joslata kiméletleniil beteljesiilt. Nemsokara a hatarokon tdlra vetett tajakat,
varosokat sirathatta.

Juhasz 1918-t6] mar Szegeden maradt: itt kellett élnie és meghalnia. Szeged Juhasz
Gyuldjardl Péter Laszlé legaldbb szaz dolgozatot irt, és megbecsiiléssel emliti elSdeit,
mint pl. Baroti Dezsét, egykori kedves szegedi professzorunkat, akinek az elsé Juhasz-
monografiit koszonhetjitk (1933). Méltanyolja ,kivételes érzékét, izlését, esztétikai és
gondolati éleslatasit, szamos értelmezd talalatat, trouvaille-at”. Elismeri Szalatnai Re-
58 teljesitményét is, ,aki a koltérél az egyik legszebb konyvet irta; a szakolcai évek-
r6l, Jubdsz Gyula hatszdz napja cimmel (1962). Szalatnai is Szakolcan tanult, de mar
nem kertilhetett Juhdsz tanar Gr keze al4; a ,maga személyes emlékeit a tudds buzgal-
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maval és pontossagaval, hiteles adatokkal szembesitette”. Ez a mindsités Péter Laszld
sajait modszerének jellemzése is. Egészitsiik ki alland6 adatellen6rz6 ébrenlétével, amit
kiterjeszt az ,elfogult szeretet” eseteire is. Szakolca el8tt Maramarossziget, Léva és
Nagyvarad voltak Juhisz Gyula tanari megprobaltatasinak allomasau Péter Laszlo
ezeknek a helyszineknek is flgyelmet szentel. Ime pl. Szakolcdn cimi irsanak ird irta
incipigje: ,1911. augusztus 21-én egy paposan fekete ruhajd, félszeg fiatalember szallt le
a Pozsonybdl érkezd vonatrdl a szakolcai allomason. Egyik kezében vessz8bdl font
taska, a masikban esernyd. Azért jott, hogy elfoglalja helyettes tanari allasic a kiralyi
katolikus f8gimniziumban”. A komoly tudés csengd alliteracidkat is megenged maga-
nak: ,a szomort Szakolcival szemben a vig Virad emléke is ekkor sarkallja a k&ltét
emlékezd versre”. (A ,vig Varadhoz” 1asd Juhdasz szavait: ,,vig vidéken”.)

Péter Laszl6 barhova elmenne Juhisz Gyuldért, de igazdn a Szegedi Nagytdj kis-
varosaiban szeret forgolddni. Ott minden ismerds, otthonos, meghitt, csendes. Széreg-
rdl, Ujszeged szomszédsagabol sem koltozote be Szegedre, megvarta mig SzGreget csa-
toltdk Szegedhez. Jél elvan a maga Szerb utcai Tusculinumaban, nyirt gyepén egy
janoshalmi disztalicskdval, tdbb ezer kényvével, céduldival, a teli dossziékkal, szamitd-
gépével. Péter Laszl6 szeret janoshalmi, szegedi, sz8regi ember lenni. Pestet nem prefe-
ralja. Olyan mint Tomorkény, aki nagy nehezen felment ugyan Pestre egyik darabja
szinhazi bemutaté'éra, de amikor a fiiggony el8tt tinnepelték volna, hire-hamva nem
volt: csendben reg odébballt. Kiment a Nyugatiba, vett egy tiveg bort a rest1ben be-
hdzédott egy sotét kupéba, s mire eliszogatta borat, meg szunditott egyet, mér lassitott
is a vonat Dorozsma meg Szeged kozott.

Legsikeriiltebb kisvaros-portréjat Erdei Ferenc szociografidjaval a keze tigyében Pé-
ter Laszl6 az 1920-as, 30-as években fénykorat é16 Makérdl irta. Most azt idézem be-
18le, amit ide tartogattam: ,A varosba érkezd idegen Gjonnan kovezett, boditd illath
harsfakkal végigiiltetett (ton jut el a varos kozpontjaig, a jellegzetes hairomszdglett {6-
térig. Este a fOtéren egyszerre négy kavéhaz teraszan szol, fényes lampionok fénye
alatt a ciganyzene, s a térre vezetd utcakbdl még masik hirom kavéhaz fénye vilagit.
A {8téri Otthon kévéhazban, mely a hagymaésok kedvelt gyiilekezd helye, zenesz6 mel-
lett hagymakertészek isszak a feketét, vagy jol sikeriilt piaci nap utan a - pezsgét. Nem
parasztok ezek mar a sz6 hagyomanyos magyar kelet-eurdpai értelmében, tiltakoznak
1s az elnevezés ellen: kertészek, egy sajatos agrarkapitalizmus kispolgarai, egy halado,
kerties mezogazdasagl kultdra dolgozéi és vallalkozéi. Az export, a Vllagp1ac kitarta
eldttiik Eurdpat: a Vllaggazdasag rezdiiléseit mindennapi sorsukon er21k Qysagolvasok,
politizaldk, vilagjardk. Ertelmesek, apalkrol rajuk sz4ll6 sajatos népi terme101 tudasu-
kat, kiilonleges eljarasaikat és nemesitd torekvéseiket tudatosan tokéletesitik, fejlesz-
tik. Jombdjukbdl, s id8nkénti krachjaikbdl egyarant litktetés, mozgalmassag, forron-
gas, elevenség arad a varosra, a tarsadalmi szellemi és politikai életre. Még évtizedekkel
késébb is ez adja a varos sajatos arculatat: kitlinden jellemzi a palyara innen indulé Jo-
zsef Attila egyik levelében, amikor Maros menti Konstantindpolynak nevezi...”

Latnoki szavak. Milyen kézel volt akkor Mako ,Jeruzsalemhez”; a bazar-metropo-
lis Konstantindpolyhoz! Es milyen messze estiink onnan a XX. szdzad kozepe tajan.
A Maké-metafora hangsilyai 2003-ban eurokomfortos vagyainkkal adekvatak, s raszab-
hatok akarmely magyarorszagi telepiilés aspiracidira. Az irodalomtorténet, a filologia,
az irodalmi varosrajz nem szakszociografia és nem szocioldgia, mégis segithet lehet8sé-
geink torténeti Osszefiiggéseinek tisztizdsiban, a mar egyszer megtorténtek tudati
erévé tételében.



