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KEMENY ISTVAN: HIDEG

A nulldr érezziik, mint plusz és minusz”
(Udvari bolond, egyediil)

Kemény Istvan {j kotete egyik jelentSs versének jelent6s helyén olvassuk a motté-
ban idézett részletet (,A nullat érezziik, mint plusz és minusz, / ahogy a szarvasgom-
bat a disznd, / ahogy a herelt a haremet, ahogy / h6mérd a lazat szinész a naci / tlSZ-
tet és Vegtelent a bandzsa - és nem / tudjuk hasznalni, szomora / kincsem, ép eszem.”
39.). A nulla motivuma és a hozza kapcsol6dé plusz - minusz vonatkoztatasi rendszer
mar elSfordult a Kemény-életmi egy masik sokat idézett szovegében, A Nullin cimG-
ben, mely a recepci6 szamara megjelenése Ota ezen poétika ondefinialasinak - hagyo-
manykijelolésének dokumentumaként mutatkozik. Az Adyhoz k6t8d8 szereptudat a
m hermetizmusat tematizalja: ,J6 teriilet ez. Mindent széthagytam benne, de éden
lesz, ha nyugodtan feln8het. Feltekerem az &svényt, visszaveszem a kulcsot, és defor-
malom.” A gesztus az els harom kotet (Csigalépesé az elfelejrett tanszékekbez; Jdték mé-
reggel és ellenméreggel; Témdk a Rokokd-filmbdl) korszakként elgondolt szerkezetének
lezarasaként a versnyelv ,megejtd bajat”, ,frivol irénidjat”, ,almitikus vilagat”® (Ba-
barczy Eszter) legitimalja. A Hideg nyitoversében (Dél) - tehat a kotetolvasast erésen
determinalé poziciéban - azonban a kulcs visszavételével/deformalasaval pontosan
inverz folyamat, a kulcsok atadasa kovetkezik be, metaforikusan az épitményként fel-
fogott korszakhoz k&t8dik:

Atadom a korszakot. Mitkédik.
Ezek a kulcsok. Rend van.

A kulcsok 4tadasa a szovegalakitdsra vonatkozé nagyobb onreflexié jele, mely a
mavon belill értelmezi-regisztralja a hatastorténet - kritikai fogadtatas - kanonizacié
altal kérvonalazott korszak fogalmat. Igy A koboldkdrus bta jelentkezd, az el8z8ektdl

eliitd koltdi nyelv kialakitisdhoz kothetd, mely az alle-

gorikus-szimbolikus formakba kédolas ironikus kérfor-

méja ellenében az egyenes kimondas alulstilizalt targyi-
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lan variicios forma az Egi harménia cim{ versben (53 Js

mely nem mas mint A koboldkdrus Haldldalinak (jrairt

valtozata. Az Gjrairas folyamata felveti az onreflexié, az

el6zményekre épiild versszerkezet pedig a kulcsadas/de-
kédolas problémait.
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amely a kérdezés-kérdezettség egy személyben elgondolt struktirija mentén retorikai-
lag jeleniti meg az egyes versekben a kotetkompozicid altalam nagyobb egységeire ki-
terjeszthetd (cim) 6nreflexiv hajlandésagat.

Mi indokolhatja mindezzel sszefiiggésben az életmil eddigi legpuritanabb kotet-
cimét? Hideg. Kemény esszéisztikajiban tobb alkalommal a hideg jelz8 emblematiku-
san kapcsolodik a posztmodern mualkotas fogalmahoz. Hay Janos egy kotete kapcsan
a posztmodern irodalom ,programszer hldegsegerol (Kemény Istvan: Uszni a vardzs-
szerben - In.: U&. P A Kafka parad1gma) esik sz6, a kérdéskor klfejtesere azonban
Agyiiriiésa palca cimi nagyigény tanulmanyaban vallalkozik Kemeny Istvan. ,A poszt-
modern m{i nem bir tehat (és nem is akar) szeretetet kelteni dnmaga irant. Azt a gyu-
161t iréniat érezteti az emberekkel, amirdl a Kundera-idézet szél, azt a gylolt irdnide,
melyre csak hideg sz6veg képes melegvéri emberi lényekkel szemben.” A Kemény-féle
posztmodern felfogis egyrészt egy szovegbazist szellemi folyamatként realizalédik:
a muvészet demokratizalédasanak, kozérthetvé valasanak folyamataként, masrészt
ezzel parhuzamosan a megértés ellenében fogant mi befogadast elbizonytalanité moz-
zanataként. Ezt a fiktiv posztmodern paktumot Kemény mar induldsakor felmondja,
mikor ezt irja: ,...a kolteszet jovéjét, illetve szerepét pedig f8leg abban litom, hogy
1de)e feldolgozni az n. »modern koltészet« eddigi eredményeit, egyes eszkozoket tal-
irt, »csak koltSi« fordulatokat, divatos de semmitmondé fogasokat el kell dobni, és
szintézist kell létrehozni a koltészet legjobb hagyomanyai alapjan, batran fel kell hasz-
nalni nem hatdsvadasz, de hatisos eszkozdket, mert meg kell teremteni Gjra egy
irodalomszeret szélesebb reteget mert meggyozodesem hogy ilyen ma nincs!” (Ld.:
U) Irds 1984/4. 7.) A miivészeti megjelenés mogott a posztmodern létérzés fejti ki ha-
tasat: ,A posztmodern létérzés oka az a nyomorusagos helyzet, hogy a vilag megval-
toztathatatlaq - szemben a modern létérzéssel, mely szerint a vildg - taldn — megval-
toztathatd.”(Uszni a varazsszerben 59.)

Kemény posztmodern irdnti érdeklédése mindenképpen indokolt, hiszen a recep-
ci6 koteteihez ko, illetve azokon illusztralja a magyar posztmodern Tira sajatossagait
(Ld.: T4bor Addm: A kétszer sziiletett k&ltd - In.: ES 1996. m4j. 31.; Babarczy Eszter:
Az elrugaszkodas - In.: Nappali Haz 1994/3. 133.; Menyhért Anna: Kle tett pillanatok
- In.: Alfold 1997/8. 86.). A legljabb konyv tehdt tobb szinten is e kéltészet jellegét
tudatosit Gt fontos allomasa a palyan. Vilaszokat ad mind az életml 6nmozgasa altal
érlel6dd (altaldban a Kemény-féle posztmodernitas problémajival megegyezd), mind
pedig a kritikai stigmatizalodas (Ld.: a konyv hitoldalin Menyhért Anna megjegyzé-
sét) soran keletkezd, egymast érint8 kérdésekre.

A cim azonban olvashaté a cikluscimek logikajat kovetSen egy-egy kontextusatdl
fiiggetlenitett verssor, jelen esetben a Keresztény és kozép repetitiv jelz8jének kiemelé-
seként (hideg). A fentebb emlitett mozzanatokkal egyiranyba mutat gesztus igy is, hi-
szen az adott szoveg hermetikus helyeit egy Gjabb jelentésképzd aktussal az dnargu-
mentaci eszkézeként hasznalja fol.

Az utaldsos megszdlalas korébe sorolhatjuk a megeléz8 kétetek nyelvhasznalatatdl
még idegen mddszert, az allanddsult szdszerkezetek, koznyelvi elemek, frazisok meg-
jelenését és nem egyszer versszervezd jellegli jelenlétét. Az el&szovegként viselkedd
részletek a Szilasi Laszlo-kritikaban megemlitett koltészettorténeti elézményekhez
(pl.: Wathay Ferenc) hasonlban a szévegkoziség valtozataiként irhatdk le. Mig a ko-
rabbi Kemény-versek poétikdja a megszolalas egyediségére, megelézetlenségére apellal,
addig a Hideg szovegei jelent8s részének alapstruktirija egy-egy kialakult-stabilizal4-
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dott nyelvi elem mobilizalasdtfelillirasat vallalja (pl.: Nem délr ossze; Szlogen; Eladtam
magam; Az 6rdog visz; Az ember tragédidja. Balettl; Megélhetés; Valami a vérrdl; Az él6
lelkiismeret; Bdcsi, délen). Ha a vers 1étmodja els8sorban konomikus, akkor az ilyen
jellegli utalasrendszer ezen elv egyik legszemléletesebb példaja: a befogaddban kiilon-
boz6 (kevéssé muveltsegfiiggd) elemeket aktivizal.

Keresztury leor (ES 1999. m4j. 21.) a Kemény-kéltészet keresztmetszetét nyujto,
Valami a vérré] cimd, valogatott kotetrdl szélva jegyzi meg: ,Kemény ott a legjobb,
ahol az »édes stilus« imiticidja, a dalszerl verszene kozhelyes sablonokba hajlé ismét-
léses techniké'a attetsz8 egyszerﬁsége mar-mar athidalhatatlan szakadékot teremt
a targy és a Versforma kozott, s igy a mi valami elemi, artatlan naivitassal ért Gjra t6bb
sulyos hagyomany lirai evidencidt (Sunyi, de ostoba; A koboldkdrus délelétti dala, Agnes
kioktatdsa; A kis karnevdl; El; A néma H; Uti dal; A méhész; Az apa a nagykényvben; Va-
lami a vérrdl).”

A Hideg versei a szazad koltészeti formatumat, megszolalasformajat, lirai evidencia-
jat két jelentds szempontbdl ,értik Gjra” - bar, amint mar emlitettem - a nyelvhaszna-
lat A koboldkdrus bta atériékelt eszkozeivel. Ez a gesztus a szdveg puritinsaga, hang-
sulyozott referencialitdsa érdekében elhagyta a kezd8 kotetek ,édes stilusat”, ezzel
gyakran kihivta a kritika fogalmi-logikai értelmezésének sokszor problémafeltaré, ki-
1gazit6 munkajat.

Az els§ teriilet az 6nmegszolitd verstipus hagyomanyosan nagy miveket produ-
kalé atértékelése. Az Snmegszdlitas altal kialakitott confessio/vallomasos helyzet
a személyiség olyan struktirdjat vazolja fel, mely a szovegek egyes sz6lamait képes-
szimbolikus entitasokhoz rendeli (Ld.: Cimlap, dprilis; Szégyen, habori; Udvari bolond,
egyediil; Eladtam magam; Egy vendég Berlinben; A fusi programozo, a lainy nem is tudom;
A titkos élet). Esz, lélek, agy: ezek a leggyakrabban emlegetett, dialogushelyzetbe vont
fogalmak, melyek kialakitjak a beszél-emlékezb-elGrejelzd én egy szimbolikus, hie-
rarchizalt modelljét. Farkas Zsolt egy irasiban (U8: Ki beszél? - In.: Csipesszel a lan-
got, 1994., 249.) a szerz8i szubjektum modernség utani helyzetét leirva jegyzi meg:
»Azt hiszem ezzel szorosan Osszefligg az a kérdés: vajon miért van az, hogy azt a szdt,
hogy 1élek, mar nem lehet direktben hasznalni, még kevéssé egy metafora részeként?”
Ha a kortars koltészeti diskurzusban mégis felbukkannak ezek a ,korrodalodott” ki-
fejezések, akkor azok - amint Farkas Zsolt Parti Nagy-szovegeken kimutaga - a dilet-
tins megszodlalds imiticidjinak attételes beszédhelyzetében értelmez8dnek. Kemény
azonban a Hideg emlitett miiveiben az ironikus kér megtorésével, az egyenes kimon-
das vallalasa altal prébalkozik a ,tdlirt, csak kolt8i fordulatok, divatos, de semmit-
mondé fogasok” Gjramotivalasaval.

Sorsokba alig nyilok. A lelkem meg
megmaradt. Nem is kelletr. A lélek
ugyis eladbatatlan. A lélek
utolsonak hagyja el.

(Eladtam magam, 43.)

A masik, Kemény altal sajatosan Gjraértelmezett szempont a vers temporalitisanak
kérdése. E18z8 (az 1998-as valogatott koteten kiviili) versgytjteménye, A néma H kap-
csan Menyhért Anna is az id8probléma el8térbe keriilésérdl szamol be: ,Az 4 kotet
talan legfontosabb témaja/motivuma az 1d4, a versekben az egyes id8pillanatok viszo-
nyitott volta jelenit8dik meg...” Ennyiben a Hideg versei folytatdi, tovabbfejlesztdi az
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el6z8 kotetéinek. A kronoldgiai tagolas gyakori példai A néma H ilyen szempontbdl
mérvado verse, az Egy nap élet feldl Gjraolvashatonak tinnek (pl.: Dél; A datum; Hibadt-
lan fényozon; Elbszor a végén). Az id8beli folyamat el8re atgondoltsiga, narrativ be-
hatarolésa a hierarchizalt 1d8szerkezet modelljét sejteti. Az 1 versek szimultaneitast
latvanyosan keriild id8belisége szinte a prozai narrativa vagy elbeszélés iranyaba tagit-
jak a szovegek torténetkdzpontd, jOl szituacionalt jellegét. A °70-es és’80-as évek kolté-
szetének jelent8s része altal preferalt médszer a versidd véletlenszer(iségének-neutrali-
tasinak-értéksemlegességének anti-reprezentans tipusait részesiti elényben, mely keriili
az id8dimenzi6 hagyomanyosan humanista szempontokhoz illeszkedd kialakitasat.
A Kemény-vers ideje azonban hatdridék kézétt, mindig valamilyen fontos esemény
utdn vagy el8tt rogziil, igy a vers idejének exkluzivitdsa teremt sajatos ellentétet a ,ko-
z6nyo6s formatlansag allapotaban” (Babarczy Eszter) 1év8 nyelvi szerkezettel. A kotet
utolso elétti verse, az El6szor a végén cimi (74.) az esemény- és torténetsorok utdlagos
Ujrarendezését, szelektivitasat az individuum szempontjabdl abszolut idegenséghez,
a halalban feltarul6 dimenzidhoz koti. A vers ezutan a megértett/Gjraértett lét lineari-
tasat hangstlyozza:

...El8szor

voltam a végén. Hajnalodik.

Ezek megint a trolihangok,

ezek megint a madarak,

ez itt mdr megint a kékild égbolt.

Véletlenedik.

A Hideg versei mogott felsejld egységes-végiggondolt idészemléleti nézetek tobb
ponton megfeleltethet6k Heidegger filozofiajanak jelenvalolét, id8beliség és halal kap-
csolatét leird részeivel. Egyrészt Heidegger is feltételezi a véghez érés visszafelé mddo-
sitd-athelyezd hatasat: ,Csak a véghez viszonyuld lét egzisztencialis tisztdzasa nyjta
tovabba azt a kielégitd bazist, amelyen a jelenvalblét-egész voltara vonatkozé fejtegeté-
sek lehetséges értelme koriilhatirolhatd, ha egyébként ezt az egész-voltot a halalnak
mint »végnek« kell konstitudlnia” (Lét és 1d8 48.§). Masrészt Heidegger igy ir: ,Azt,
hogy mindenekeldtt és tdbbnyire faktikusan sokan nem tudnak a halalrél, nem szabad
annak bizonyitékaként feltiintetniink, hogy a halalhoz viszonyuld 1ét nem tartozik
»altalanosan« a jelenval6léthez, csupan azt bizonyitja, hogy a jelenval6lét mindenekelStt
és tdbbnyire legsajatabb halalhoz viszonyulé 1étét — menekiilvén el8le - elfedi.” (im.
50.§) Az idézett rész pedig a kotet két nagyversének, a Valami a vérrdl és A titkos élet
cimtlieknek az elfedettség-létfelejtés ontoldgiai problémakhoz kapcesol6do jelentéspoten-
ctaljait aktivizdlhatja, amennyiben a versek beszélGje altal feltart Ssszefiiggések a paros
szerkezetek (élet - vér; titkos élet — nyilvanos élet) tagjainak athelyez8dését vetitik elSre.

Végil: A koboldkdrus nyitoversében, A teriileti elv cimliben Kemény mintegy be-
jelenti az atértékelt koltdi programot, mikor ,megtelt, tiszta és sotét fogalmi sikrol” ir.
Meglatasom szerint azéta is Komolyhon e lira meghatarozé terrénuma és emblemati-
kus teriilete, ,amelynek novembere mégott még / ott barnallik ugyanennek oktdbere
is...” Az akkor megkezdett illetve megelGlegezett (azdta hatistorténeti jelent8ségét
tekintve is kiemelkedd) dikcid az 0 kotet t&bb darabjiban mar valédi eredményeket és
termékeny variacidkat mutat. Komolyhonban pedig, mint tudjuk, ,hideg van”.

Tsth /4/«»





