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JOKAI ANNA

A sodrodo ember

A Varkonyi Nandor-életm{ legelevenebb, a jelenhez a legkdzvetlenebbiil sz616 ré-
sze — s épp ezért okoskodasoktdl talan a legveszélyeztetettebb is: Az dtodik ember.
Hiszen végsd soron rélunk beszél a torténet: hogyan jutottunk fokozatosan a tudat
elborulasanak allapotdba, mikozben azzal kérkedtiink, hogy egyre élesebben és vila-
gosabban latunk. Az eredetrdl valé lefiz8dés folyamataban a szellemi felejtés és az
anyag felfedezése egyidejlileg hatott. Sodrédtunk az egyre siir(ibb és csabitébb egy-
oldalii fizikai létbe. Az ember szdmara a renaissance-tol kezdve az élet nem eszkoz
tobbé, nem a belsd tokéletesedés eszkéze, mondja Varkonyi, hanem cél: 6nmaga és
a természetnek megismerése. Ami minden valdszinlség szerint szitkségszeri — csak
a pdrbuzamos felejtés nem az, a ,voltaképpen miért?” - hanyagolasa, mikdzben a felkuta-
tott tényvilagot - az okozatokat - hurréval tinnepeljiik. Az dskor-dkor még a Kozmosz
rend;et akarta lemasolni, foldi térbe és idébe helyezve, a Paradicsomot itt a f5ldon
Vlsszaszereznl a /eozep/eor megkisérelte ezt a Paradicsomot valédi helyére, az Egbe
tenni Gjra. Ez volt az 8si emberi kulttra utols6 kisérlete dnmaga visszaszerzésére, irja
Varkonyi, s hozzateszi a szémunkra oly fontosat: utolsd, de nem végsé. Ez korunk - és
utanunk kovetkez8 korok - reménye. Mert a kozepkor védekezése is egyoldalusagba
torkollott végil, bosszut allt a semmibevett matéria, s megteremtette a renaissance
euféridjat. A transzcendens szemlélet helyét a fizika, a 1élek helyét a mechanika, Iste-
nét a matematika toltdtte be. A renaissance emberének nincs sziiksége megvaltasra,
elhajitja a keresztet. Kereszttelenné vilik — mondja Varkonyi. S mond még valamit, ami
vords posztd lehet - kelld magyarazat hijan - a tudomany szemében: a kozépkor ak-
kor szakadt meg, amikor Ptolemaiosz vilagképét eltorolte a Kopernikuszé: a Fold hir-
telen nem kozéppont tébbé. A kiilsé térvényszeriségek, tovabb tarulkozva Giordano
Bruno, Galilei, Kepler, Newton altal, képesek arra, hogy megtévesszék az elmét: szel-
lemi teriileten is hasonlé kovetkeztetéseket vonnak le a fizikaiban megnyilvinuld
tényekbdl, ugyanazt a modszert probaljak alkalmazni a rejtett szellem megfejtésére,
mint amit az anyag megismerésére; s ez a tévedés vezet oda, hogy az ember rendelteté-
sét, szerepét transzcendens értelemben Gsszezsugoritjak, de bezzeg uralkodénak kidlt-
jak ki a természet felett. A ,fels6bbrend(i ember” itkos idedja ebbdl a bolesdbdl kelt,
mégha a klasszikus természettudomany egyébként vallasos, jambor megalapozdi nem
is ezt akartdk: csak a fizikai, anyagi tobblet-tudds mogott nem volt elég szellemi erd,
hogy az okok vilagat is kitakarja. Hiszen az, hogy a Fold mozog, s nem valamiféle
leragasztott kozéppontban van, a transzcendens gondolkodas szamara azt jelenti, hogy
a rajta €él6, élettel megajindékozott ember sem lecovekelve toporog, hanem a maga-
sabb NaperSk oltalma és hatdsa alatt utat tesz meg... Az ember nem véletlenszert,
periférikus lény, 6 a Kozmosz kivalasztottja valamiféle nagy feladatra, ami a helyben-
jarast és a sodrodast egyarant kizarva, a megfontolt haladast varja el t8le. Az igazi tév-
eszme akkor uralta el az ember torténetét, amikor haladasnak hitte, s biiszkén annak is
nevezte, ami inkdbb vargabet(l, s majdnem zsikutca volt. Ha siillyedtiink, mintha
magasban lennénk, diadalittasan kurjongattunk. A megénekelt, szinekben, izekben-
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illatokban dts, olykor feldicsért renaissance Varkonyi Nandornal - bizony, meghok-
kentd elsd hallasra - nem mds, mint egy ,bordélyhizzal keresztezett zsivinytanya
képe”. Az tUjkori, erét8l duzzadd, dromtdl kicsattand hds pedig valdjaban amorilis,
tehat erkoles nélkiili ember. A kor uralkodé tipusa a zsarnok; az egyén autondm,
onhatalmd - ,6nmaganak szabad alkot6ja”, aki erkéles dolgaban a ,mindennapi élet
csirdi kozil az elfajulasét valasztotta”, mig a mivészetben igen sokszor 6rok értékil
mivek teremtésére hasznilta isteni erejét. Kiilon tanulmanyt igényelne az a tomor,
nem esztétikai fogalmakkal dolgozé meghatarozas, amivel Varkonyi a nagy muvész-
triumviratust illeti: ,Michelangelo a kor energia-kazanja, Leonardo da Vinci a kor
probléma-halmaza, Raffael a kor iinnepély-rendezdje” - majd hirmukhoz csatlakoz-
tatja Tiziant, mint a kor fejedelmét. Valdszinti, hogy Michelangelo, Leonardo da
Vinci, Raffael mogott még tobb szellemi tapasztalat és okkult tudas halmozédott
- szamomra az isteni gondolat és szindék atmentdi voltak 8k - a kor jellegzetességein 1s
tal. Sajnos, a késébbi ,,vilagintézdk” inkibb Machiavelli alapelveit hasznositottdk: ,Az
eszkoz ligyes, célszerli és sikeres alkalmazasa nem blinnek szamit, hanem ellenkezdleg,
virtnak, erénynek... Minél nagyobb arinyt és simabban végrehajtott a gaztett, annil
tobb dics8séget arat, minél hasznot hajtdbb a visszaélés, annal inkabb igazolja magat,
minél rafinaltabb a kicsapongas, annal messzebb megy a hire” - fogalmaz Varkonyi.
Ma is elmondhatnd. Machiavelli amoralitasa, majd Cesare Borgia politikus ravaszsiga
volt az elsd kisérlet az allat ala siillyesztés igazolasira, amit aztdn a huszadik szdzad ki
is teljesitett. A vallasban is feliilkerekedett az erdszak dsztone, az inkvizicid utdn,
a torzuld katolicizmus ellen fellépd reformaci6 sem nélkiilzte azt; hatborzongatd
Varkonyi leirdsa a ,Sacco di Roma”-rdl, 1527. majus 7-én, a szérnyli rémtettekrdl, de
nem szivmelengetd az a tény sem, ahogy a reformaciot tovabb-reformalni akarék is,
éppen a sajatjaiktol, elpusztittatnak. S ne felejtsiik az ellenreformacié kegyetlen meg-
torlasait sem; galyarabsag! Vallastorténészek - elkotelezettségiik és egyéni érzékenysé-
giik mértéke szerint - e témdaban parazs vitat rendezhetnének; ami azonban bizonyos:
a hitet tlizzel-vassal védeni vagy terjeszteni, a keresztet kardra cserélni tilos, nem Isten-
tél valé. Az Iszlimmal sziikségszerfien birk6z6 lovag nyoman feltlint a ,kereszttelen
vitéz”, s gyakran bitorolta 6rdogi erd a papai trént. Meghonosodott Isten nevében
a legistentelenebb képz8dmény: a vallashibori. Ma is ez a legiszonybb, leghazugabb
alarc, amit az dsztonéletet €18 izgaga csoportok a féktelen gyilkolaszds mamoraban az
arcukra szoritanak.

A Krisztus altal megvaltott vilg sodrédott; a XIX. szdzadig, amikor a materializ-
mus térhoditdsdval Krisztus masodszori keresztrefeszitése — a szellemi régidban! -
megtortént, de ismét feltdmadva, a harmadik évezredbe forduldan, hozza, Gjra hozza
a kegyelmét végre. De addig is: a barokk, a kiegyenlitésre tord tekintély-elv kisérlete
utan még jobban besotétedett az ember spiritualis horizontja. Jott az tinnepelt felvild-
gosodds kora; a szellem-tudatlan egyén a pincemélyre jutva tudalekosan élvezi a maga-
gerjesztette mesterséges vilagitast, mikdzben a természetes fényt8l szabad akarattal
elzarkézik. Ezt az elhomalylast hajnalpirnak nevezni - akdr cinizmus vagy izetlen
tréfa is lehetne, ha nem a tokéletes becsapottsig allapota sugallta volna, ha a mértékte-
len hidsig csapdijaba esett ember johiszemilen nem ezt vélte volna igaznak. Minden
mésképpen van - vallja Varkonyi. A besotétedés latszik felvilagosodasnak. A negativ
jatszik pozitivet, a mélypont csucspontot, a veszteglés el8relépést, ha komolyan vesz-
sziik az alaptételt, hogy van a szellem, elsédlegesen egzisztalt, onnan bukott ki az em-
ber, s oda tart vissza. Minden ezen muhk ezen az igen-en vagy nem-en; aki a tagadds-
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ban él, cafolnia sem kell Virkonyi Nandor kozléseit; szimara egy nemlétezd kalyha
képzelt melege az egész roppant életmd, aki viszont tudja és vallja az {j néven Meg-
nevezenddt, a ma még oly nehezen Megnevezhetdt, kincsesbinya résztulajdonosa lesz,
s csak rajta malik, hany rétegig hatol le, s mennyit képes birtokolni. Persze, batorsag is
kell; szellemi szakértelem és némi gyakorlat: eligazodni a jiratokban, aztin vilogatni,
csiszolni, és az esetleg belekeveredett ,mégsem azt” félretolni... Nagy az utddok fele-
18ssége. Aki pusztin érdekességet, kuribzumot lat Varkonyi Nandorban, helyesebb és
becsiiletesebb, ha békén hagyja. Megsemmisit6 hallgatassal is eleget bantottak. Végleg
kiirtani azonban nem sikeriilhet - mint ahogy megbizéjt, az Ordkistent sem sikeriilt
az emlékezetbdl kitdrdlni. Bar a kisérletek megtdrténtek - a torténiilés, a torténelem
folyaman szamolhatatlanul - mindig az emberen keresztiil, az ember szellemi lényét
sorvasztva, mert azt a Gonosz is pontosan tudja: éppen a teremtett, s mar-mar elbitan-
golt ember-gyermek az istenség legérzékenyebb pontja. Ha meggyalazzuk az ember-
ben az istenit, Isten kozmikus testében is megrandul valami. ,Az ember f4j a {oldnek”
- i{rta Vérosmarty Mihaly. Hogyne fajna hat Istennek ez a mara-lett Fsld! A felvilago-
sult butasag, a logoszt hanyagolé logika, a szeretett8]l megfosztott ész, a minden be-
latast elutasité vakszenvedély, a redlis életfeladatokat cserbenhagyd meddd rajongis,
vagy az éppoly redlis szellemi munkalkodast lemosolygd kézony! Mar a Voltaire és
Rousseau-jelenség is bebizonyitotta, hogy az ellentétes allitisok még nem jelentik azt,
hogy kettd koziil az egyiknek feltétleniil igaza van. Voltaire szerint a lélek nem tSbb a
méh ziimmogésénél, Rousseau elhitetné a vilaggal, hogy azért nem illik bele, mert
lelkileg folotte 4ll, holott voltaképpen érzelmi parazita. Al-okossag és hamis érzelem:
mindkettS batorsagnak tetszik, ahogy nekimennek a kor szokas-rendszerének, szinte
fejjel a falnak, pedig nem batrak, csak vakok. Ut nyilik a sarlatdinoknak, a csodadok-
toroknak, politikai kalandoroknak, vilig-szélhdamosoknak és orszagbolonditoknak.
Jon a éboly, persze az ész és erény fennen hangoztatdsa mellett, jon a francia forrada-
lom, s a jakobinusokkal a csdcselék-ember... ,A csSceselékember tipus: minden rétegben
megtalalhaté... {6 jellemvondsa a mértéktelen becsvagy, forditott arinyban a hozzavald
tehetséggel... Az onkritika hidnya, a feltinés - és szereplés - és sikervagy és f8ként
a hatalomvigy megszallotta teszi, s minthogy nem birja a versenyt, a rend a halila...
eleve ellenzéki, ,»elnyomatdst szenved«, s valdban elnyomott indulat, dith, bosszi-
szomj emészti, szovetségeseket keres, bujkal... elsiillyed az alvilagba, dsszeeskiivéseket
sz8 akarmilyen rend felboritisara... demagdg lelkiismeretlenséggel szitja a tiizet, ter-
rort szervez, ami kiirtja a jobbakat, s igy diadalra viszi cs8cselékhadat, s akkor végre
élére 4ll.” Szomord, hogy a tomegpszichdzis normal embereket is csdcselék-1énnyé
valtoztathat, ideig-6raig! S ez a cs8cselék-ember csak tovabb ,fejlddik”, illetve siillyed
lefelé, amig a XX. szazadban fdszerepld lesz! Hamvas ugyanerre gondol, amikor arrél
beszél, hogy a tudattalan oceinja lassan elboritja az ember lelkét.

Vérkonyi Nandor keményen fogalmaz: a XIX. szizaddal kezd8d8en az ember hali-
1ardl beszél. ,Az ember, a Kozmosz szellemi fia meghalt”. Ha ez igy, ilyen végletesen
és végzetesen igaz: ezen a planétin nincs mit kereskedniink tobbé. A ,Bevégeztetett” -
a krisztusi utols6 sz6 a Golgotan akkor nem a megvaltds szava, nem a beteljesiilt kiil-
detés kinyilvanitasa, hanem megadas a halal erlinek, s egyben itélet a vilag jovendd
sorsar6l. Marpedig Varkonyi Nandor keresztény; nem csak deklaraltan, hanem teljes
valéjaban az. Ne felejtsiik: a hatvanas évek elején, Magyarorszagon irja, amit ir, alig
valamivel 6tvenhat és a megtorlas utan, a személyi kultusz tapasztalataival vérében-
csontjaban, elsekélyesedett gondolkoddsi normik, kételezd politikai vigyorgas koze-
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pette; ez kényszeriti a sokkol6 sarkitasra. Az ember halila ebben az olvasatban nem
sirato-ének a tetem felett, — hatasiban nem az, - hanem ébresztd, a tetszhalott serken-
tése. A hamis ideolégidkat lelkes-lelketleniil szolgald, s masokat is beugrat6 csSceselék-
ember altal megtaposott, szentségtelenitett élet keserti latlelete, amit Varkonyi Nandor
a XIX. szazadrdl, majd a nem kevésbé gyaldzatos XX. szdzadrél felmutat.

sFehérek kozt egy eur6pai?” — mint Thomas Mann, Jozsef Attila szerint? Tobb.
Megébredt ember az alvajirdk csapatdban. Szilard eré-kozpont, amig a gyengék sod-
rodnak, s lassanként elmallanak. Ugyanakkor senki sem vadolhatja 8t, hogy a tarsa-
dalmi valésagtél és a mindennapi hisba-vagd gondoktdl elszakadt. Nem eszményiti
sem a feudalizmust, sem a kapitalizmust, nem akarja megakadalyozni a valtozast és
valtoztatast - csak nem gy, ahogy eltervelték és végbevitték. ,A torténelem bline nem
az volt, hogy egy korhadt rendszert {élresdport, hanem hogy az elavult 6rokletes hie-
rarchia helyébe nem allitott Gjat, elevent, korszer(t... megtagadta magat a hierarchia
lényegét, az érték rendjét, a kivildsag elvét: a mindséget, s helyébe megszervezte a t3-
meg, a mennyiség uralmat... Az emberi tirsadalom haztartasiban is a szervek kiilon-
b6z8sége biztositja a fennmaradast... A kiildnbségek azonban nem ellentétek, hanem
kiegésziilések, csak a csécselék-ember és profétai kidltjak ki annak, mert maguk hijaval
vannak minden értéknek... Innen ered a csGcselék-ember 6rok dithe és olthatatlan
hatalomvagya, ezért akar eltaposni, kiirtani, ,egyenlévé” tenni minden hierarchiat
rombolas, erészak, mészarlas aran... ezért allit fel zsarnoki diktatdrat, minthogy a ver-
senyt nem birja, s a kiilénbz8ség, a mindség, az érték a halalat jelenti. Ennek a tény-
nek felismerése keziinkbe adja az utols6 masfél évszazad (1800-1950-ig) tdrténelmének
kulesat.” Tegyiik hozza: a legutolsé &tven év is igy mitkédott — s fél8, az elkovet-
kezendd Stven sem lesz félresiklasokt6l mentes.

Varkonyi Nandor nagyon is jol ismeri a korai kapitalizmus borzalmait; ismeri és
részvéttel tarja fel: a gyermek-munkat, a robotot az éhbérért, a munkauzsorit, az ala-
csony, tonnaban és pénzben mért sikereket, az altalinos dehumanizaciét. Nem azt
mondja, helyes, maradjon csak igy, hanem azt mondja: mindezt igazsigos rendbe tenni
nem lehet kizdrdlag az anyag 4ltal, a javak szétosztdsa Gtjan, ahogy a kor szamos teore-
tikusa (pl. Owen) akartdk, mert ,nem gondoltak arra, hogy az ember mégsem csupan
gyomorallat, s még kevésbé arra, hogy a javakat 4ltaldban nem osztjak, hanem szerzik.
Hogy vannak élhetetlenek, tudatlanok és tehetségtelenek, akiket talan nem ugyanany-
nyi 1illet meg a javakbol, mint a tuddsokat és szorgalmasokat, tovabb4, hogy vannak
lustdk, semmirekell8k és veszedelmes gazemberek, akik nem javakra, hanem biinte-
tésre méltdk...Ez a lapos tomegszemlélet uralkodik az Ssszes szocialis és kollektivista
tarsadalom-tervezeten és elméleten a XX. szazadig” - fogalmaz Varkonyi. Ezek a ,,jét
akarok” megfeledkeztek a bestiardl az emberben; a XX. szdzad ,osztalyharca” azutin
nagyon is hatdsosan épit erre a lappangd bestialitasra! S azzal sem szamoltak, hogy
a természetb8l még ki nem vetkdztetett ember kdnnyebben viseli a szegénységet, mint
a szolgasagot. Tobben aldoztak életiiket és egzisztenciajukat eszméért, mint kenyérért
és anyagi javakért... A liberalizmus is a felszinen marad: a viliggazdasag jotékony hatdsa-
ban hisz, a piacot isteniti, a szabadversenyt; jl felfogott 6nérdekbdl szarmaznak viv-
manyai: a rabszolgik, jobbagyok, ndk felszabaditasa, a rendi kiilonjogok megsziinte-
tése, torekvés az elmaradott népek kizsdkmanyolasanak felszamolasara... de nem a jel-
lemek, hanem az életfeltételek valtoztak meg a XIX. szazad végére, és a liberalis fel-
vildgosulas csak ezeket titkrozte. Az igazsigtalansigok, a munkassig elégedetlensége,
a nyomortiinetek azonban ezzel nem szlintek meg - ,a szdzad végére a liberalizmus is
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elvesztette a csatat.” Mindenesetre a polgérség uralomra jut, anyagi javakat halmoz fel
-s kozben 6 maga is Gjfajta zsarnokka vilva 4j tdmegeket teremt: a foldtelen paraszt-
bél és Vagyontalan polgarbol a proletariatust. ,A kor igaz zsarnoka, igazi ura végs6
fokon az anyag” - 8sszegzi Varkonyi. Ehhez igazodik a korai szocializmus egyoldalit
vagyképe is: hogy mindenkinek a keze munkalkodjék, s ennek fejében a hasa teljen
meg... A kapitalizmusban a reklimor hasznaljak, besulykolé ismétléseikkel, a tudatta-
lan bombazasival arra, hogy a tomeget manipulaljak - de manipulacié a jelszd is: nem
tesz mast, mint magasrendd fogalmakat leegyszerisit. ,,Szabadsdg”, hangoztatjak a libe-
ralisok, ami a gyakorlatban ,az erdsek szabadsigit és a gyongék elnyomasit teremti
meg”, masfeldl ,menlevelet ad minden felforgatonak és usziténak.” Ha pedig - a szo-
cialista propagandaban - a szabadsig mellé odabiggyesztik az egyenl8séget is, a helyzet
tovébb bonyolédik: a szabadsig és egyenl8ség voltaképpen kizdrja egymast, a testvéri-
ség pedig csak frazis marad. A szocializmus (azaz a magantula)don megsziintetésének
rendszere) olyan valamit igér, amit nincs modjaban megadnia, mert nem fér Sssze a 1é-
nyegével: mindenki az allam alkalmazottja, nem fiiggetlen, alkalmazkodnia kell paran-
csaihoz, s politikai jogokat sem adhat az egyénnek, hogy kiilonb6z8 partokhoz kap-
csolodhasson, - azaz a szocializmusban a szabad ember eleve lehetetlenség. A gyo-
nyort harmas fogalom - fizikai, politikai szintérre lehizva - igy degradalédik jelszova,
kisajatithaté lesz, s végsd soron tiressé valik - teszem hozza a kristélytiszta Varkonyi-
sz6hoz, Rudolf Steiner, a XX. szdzad nagy beavatottjanak nyoman a szabadsag a szel-
lem vildgiban, az egyenldség a jogi viszonyokban, a testverlseg pedig a gazdasagi kol-
cséndsségben hivatott a megvaldsulasra... Hol vagyunk még ettdl! Az allatalattiva
siilllyedt torténelmet s az abban sodr6d6 embert - aki egyszerre alanya és targya a bor-
zalmaknak - azonban nagyon is ismerjiik. Olyan kozelmilt ez, ami jécskan dtnyulik
jeleniinkbe és még a jovOnket is bepottyodzheti. ,Az ember szoros értelemben vett
allatta sohasem valhatik, mert az allat nem moralis lény... éntudata és szabad akarata
nincs” - mondja Virkonyi, ,az ember, ha kivetk8zik emberi val6jabdl, olyan 1énnyé
fajul, amelynek a természetben masa nincs: allatalattiva siillyed.” Ilyen allatalatti 1ény
a korlatlan despota, s az a nyajként viselkedd, fokozatosan dehumanizalt tdmeg, amely
szuggesztid hatdsira koveti a maga despotdjat. A XIX. szazad eldkésziti, amit aztan
a XX. szdzad szornyl zsenialitassal kivitelez... A csorda koveti kolomposait. Hogy
hova, ma mar nem kétséges. Nem az aldott legeldre, s nem az otthon kapujaba. Az Gn.
»magasra fejlédott civilizicidban” Gjra megjelenik a barbarsig, mint bestializmus; ez
mar nem a régi, egészséges és természetes barbar primitivitds, hanem éppen a civiliza-
ci6 segitségével patologikus jelleget 6ltott. A leddntott hierarchia romjaibél nem
a yhatodik”, megtisztult tudatd ember kel ki, hanem a népvezér, a proletirapostol, az
al-megvaltd, aki az eszkoziil hasznalt népnek - hatalomra jutva - a nyakara iil, s olyan
zsarnokava lesz, mint senki mas... Addig is legyen botrany, csédiilet, toborzis - élén
a terrorfitival, gyakran az értelmiség deklasszaltjaibdl. ,A mult szizad nevelte, s az ijban
a Foldgolyd jelentds részének ura lett” - mondja errdl a tipusrél a hatvanas évek elején
Varkonyi. Azt pedlg mi tapasztaljuk, agonizaciéjaban is kirtékony, ami Varkonyi
életidejében még ereje teljében hatott, a keletkezett mutacidk pedig az eredetinél is
veszélyesebbek.

A fokozatos dehumanizalodas ebben az alig-milt szazadban a szellemi élet minden
teriiletén tombolt. Az irodalomban az tizemesités mellett az emberietlen szemlélet
gy8zott — mintha lemondott volna az irodalom arrél, ami benne a legfontosabb, hogy
tudniillik igenis elsérends cselekvés, nem pedig szimpla tiikkrozése az elsilanyult vilag-
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nak. Igy sziilte meg a materializmus a naturalizmus mdvészeti formajit; az ember,
mint lelki-szellemi lény, csak a kivételek maveiben 6rz&dott tovabb. Barha azt hihet-
nénk, a XXI. szazadba atlépve, a miivészet, az irodalom visszatalalt oda, ahol eredeti
jogosultsiga van és tovabbi értelme rejlik ebben a nehezedd 1étben. De egyel8re a tire-
dék hodit, az erényként vallott teljes b1zonytalansag, bibel8dés valamiféle asztallapnyi
puzzle-jatékkal, amelyben hokkent8en szabalytalan darabkak, vadszinezet(i részletecs-
kék éllnak Ossze — ha Osszedllnak - olyan unton-unt vagy éppen zavaros képpé, amiért
aligha érdemes ennyit matatni. Mert az idd valdban dragal A mélypont a brosstra-
szintd, politikai elvarasokat teljesitd irodalom volt, igaz — de mér ideje lenne a jelent-
kezd visszhatast legySzni.

A tudomainy is eszkdzzé valt a hatalom kezében, az emberiség leigzasat és a Vilag-
egyetem meghdditast szolgalja. Imperialism"va’ valt - az {4n. szocialista tadborban is.
Latva a vildg mai allapotat, mitholdak és szondak keringetését, a szamitogép egyed-
uralmat, az Internet- oruletet a fulekhez nétt mobil-telefonokat, sajnos, frissen hatnak
a csaknem negyven éves Virkonyi-szavak: ,Mindig lesznek szellemileg infantilis, er-
kélesileg alacsonyrendli emberek, akik a technikdban éncélt latnak, s imadni fog]ak »
De nyugalmi pontot, biztos kapaszkodot kinalnak a vitdk hevében, Jelenunkben is az
O megfontolt kézlései: , Végelemzésben az embertdl fiigg, vajon gepehez (pl ora jahoz)
igazodik-e, maga f6lé rendeli, avagy segédeszkoziil hasznalja, szolgajava teszi.”

S hogy elpusztitja-e a totaliss fejlédott technika a Foldet? Ongyilkos lesz-e az em-
ber? A kérdésére viligos a Vélasza: az attdl fiigg, ha ,,...az ember hatalomszemlélete
nem valtozik meg, s a tdmegek dehumanizalt magatartasa folytatodik, akkor a puszti-
tas katasztrofalis méret(l lesz, a kozmikus csapasokhoz, Foldtragédidkhoz, viz6zénok-
hoz hasonlé (a megjdsolt tiz6z6n), mert a technika csakugyan elemi, kozmikus erdket
mozgat. Ha azonban az emberkorokat alakitd, kifiirkészhetetlen torvények 4j szemlé-
letre, ) magatartasra késztetik majd az embert, 0 eszméket gyUjtanak ki elméjében,
mindezeknek ki kell terjedniiik a technika szemléletére, és meg kell viltoztatniuk
alkalmazisat. Ha az emberiség... nem a folfelé vezetd ttra tér, akkor katasztréfija
elkeriilhetetlen, s a maradéknak el51rdl kell kezdenie, mint Noah idejében.”

A nagy tudomanyos felismerések egyébként is akkor sziiletnek a vilagban, amikor
az ember belsd alakuldsa mddosul: ¢y fajta pszichikai igényei tdmadnak, életérzése
megvaltozik. Ahogy pl. az ember tudata alatt ugy kezdte érezni, & allat, fellépett
a szinre Darwin. Az allatot kereste magiban az ember: meg is talalta. Parancsuralmak,
Hamvas szdhasznéalatiban ,réméllamok” is igy jottek létre; a vezérallat a nyajat a leg-
rosszabb elemekbdl toborozza. A legalacsonyabb nivojhak - szellemi eredetiség és
figgetlenség hijan, igy hasonld értékképzetekkel - alkotjak a legnagyobb csoportot,
mintegy beszivjik az alkalmazkoddkat, a kénnyen hiv8ket; s 6rommel csatlakoznak
a gytloletre vagy irigységre hajlamosak is. Ami kozos, és 3sszekoti a vezért a nydjaval:
a céltalan és zavaros erkdlcsi relativim’s a mértékként, mintaként miksdd szilard erkol-
csi kézéppont tagadasa. Az 6n-és fajfenntartas mellé tarsul a hatalom &szténe, a mohé
d1csosegvagy Al'mitoszok démonizaljdk a politikai és tarsadalmi legkort a hitleristik
a vér, a faj mitoszaval ,dolgoztak”, a bolsevizmus az osztilyharc és a dialektika mlto-
szaval. Az emberiesség hangoztatisa a marxistdk szemében burzsoa csokeveny, a na-
cizmusnak dekadencia. ,Veszélyesen kell élni. Mint a dzsungelben.” Igy tette a XX.
szazadot a torténelem legijeszt8bb dzsungelévé a legfortelmesebb ddvad, amit a termé-
szet ismer: az embervoltibdl kivetk8zott ember. A tarsadalmi igazsigtalansag elleni
harc cimén, ezen a szinten mfivelve, hangsilyozom, valéjaban nem folyik més, mint
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az éhfarkas haborija az erszényes hiéna ellen. Micsoda tdmor kép, milyen hatborzonga-
tdan pontos definicid! Milyen nagy stilusmivész is Varkonyi, mikozben elsédlegesen
a szellem tudébsa! Jézansaga lattatja: Sriiltek hajtottdk maguk ald a viligot. Varkonyi
Russel-t idézi: ,Az Jriilet sikere az irodalomban, a filozéfidban és a politikdban egyik
sajatossaga szazadunknak, és az Oriilet sikeres forméaja majdnem teljes egészében a ha-
talmi 6sztonbdl vezethetd le.” S ez a tébolyodottsig - az egyligyli tdmogatdk, a cin-
kostarsak és a harci felszereltség miatt - észrevétlen marad, teszi hozzd. Csak a mult
szazadra ill§ szavak? Egy szdzad vége nem a katonai parancsok végrehajtasinak pontos
ideje. Nem elvagélag érnek véget a dolgok - s a csira sem a gyorsitott felvételek iite-
mében szokken szarba. Talan nem kap a talaj, a humusz elég tapot, mlvel a szabad-
saghoz valé viszonyunk még ma is kodos és rendezetlen. Talan ma is csupan beszéliink
a szabadsagrol, annak szellemi természetét nem vessziik elég komolyan. A szabadsig
nemcsak jog, hanem kotelesseg s, birtokaba csak 6ntudatos leny juthat, aki tudja, lelke
fennmrmsa az igazi cél, s ezért szabadsiganak célja is ez; ugyanigy az emberek kozos-
sége, a tirsadalom anyagi fenntartdsa sem lehet 6ncél, magasabb rendeltetése van...
A csalad feltekint e nemzetre, a nemzet a kerek Foldre, a Fold a Kozmoszra. S ,ha egy
nép valdban szabad, nemcsak hibai fejlédnek szabadon, hanem j6 tulajdonsagai is...”
Nem tt')pérédni, hanem nyujtézkodni kell. A régi ember Istene képét a maga hasonla-
tossagra alkotta meg, mintegy lehtzta az istenséget, a kereszténység Atya- Flu)ahoz
azonban, remehuk mi noviink fel, hiszen a Biblia szermt Isten minket é éppen sa;at
hasonlosagara szant. A liberalizmusnak kizardlag egyénre szabott szabadsiga 6nzés,
amely kiprovokalja az alkollektivizmus fabdl-vaskarika tdmegszabadsag-eszméjét - egé-
szen odaig, hogy aztan Lenin, egy bakugrassal nyiltan kijelentheti: a szabadsig-eszme
polgari el8itélet! Az j ezredév elején pedig — mintegy visszaiitéseként a korlatozasnak -
tobben ott tartanak, hogy csak azt érzik szabadsignak, ami eltér a normalist6l, a ko-
zépponttdl, a devianciat tinneplik, s a szellemi-lelki egészséget egy kissé lemosolyogjak.
A transzcendens gondolkodas tobbé nem tiltott, mint a szocializmusnak nevezett
diktatdraban, hanem kiglnyolt, periféridra szoritott; a begydposddott elme terméke
azok szemében, akik ténylegesen az imbecillitas tiinetét mutatjak: mert miutdn semmit
sem értenek meg, mindentudénak hiszik magukat. ,Marpedig - mondja Varkonyi -
amely egyén, kozosség, allam elrGgja magit a transzcendens vezetéstdl, megtagadja
magasabbrend( céljat, sziikségképpen és kivédhetetleniil az anyagi-allati szféraba siily-
lyed.” Ezért lesz Lenin és a kommunista tirsadalom legfdbb ellensége az Isten.
»>Minden valldsos gondolat,... s8t, minden célzis erre a gondolatra, kimondhatatlan
aljassig” - ezek Lenin szavai. S nem nyilt meg a Fold azonnal, csaknem egy szazadnak
kellett eltelnie, hogy a betelt hamissigot a hatardl végre levesse. S bizony, ismerjiik be,
cinkoss4 valt ebben a ,tartésitisban” az Gn. ,szellemi elit” (irdk, milivészek, tuddsok)
nagyrésze; megtagadtak legszebb hagyomanyaikat, a faklya kialudt a keziikben, he-
lyette tdmjénezdt lengettek a zsarnokok eldtt, mint isteneik elStt. Ez a prostitualizal6-
das napjainkban is tart - ma azonban Mammon az, aki javakat oszt és kegyet gyakorol,
lagy, kellemes, mindazonaltal spekuliciékban gazdag, izgalmas életet igér, annak, aki
beugrik és elhiszi: Ugyis csak ideig-6raig tart minden, az ember sorsa tenyészet és enyé-
szet. Verseny cimén hadd pusztuljon a férgese! A kilatds nem til fényes, ha a magunk-
asta godorbdl ki nem kecmergiink valahogy. Egyre aktualisabb Varkonyi figyelmez-
tetése: 11 alternativa felismerésére van sziikség — vagy bennragadunk a mézzel-vérrel
kibélelt veremben, vagy megindulunk jra folfelé, biztos kapaszkodét keresve. Elég
a sodrdddsbdl!
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Hiszen a XX. szdzad tarsadalmi alternativja lehangold és megoldés nélkiili volt:
szabadsag és éh-halal - vagy szolgalelkuseg és kenyer Megsziletett a vigy a nagy dikta-
tor utdn. ,A tdmeg és a zsarnok egymasra talalt a trténelem mélypontjin, az egyete-
mes cs6dben.” Hitlerista egyenruha, Cseka-bdrkabat - mintha pillanatnyi védelmet,
el8nyt nytjtana. S felettiik a ,fels6bbrendi ember”, Nietzsche arnyéka; a nietzschei
sors tanulsaga nélkiil. Nietzsche, aki magat teszi (tenné) istenné, aki szerint a felsébb-
rend(t ember a Fold értelme, Isten meghalt, a kereszténység bomlas-termék, ami rab-
szolga-alkatlak irigységébdl és bosszvagyabdl keletkezett... Nietzsche legalabb egy
dologban nem hazudik: nyersen bevallja, hogy a nydj pusztan lépcséiil szolgal a csticsra
hagoknak. Nietzsche monumentélis harca Istennel elmebajba torkollott - elmebajanak
nem oka volt, hanem célja: ennek aran jutott a megvilagosodas kiiszobéig. Titani harca
merénylet a Megfeszitett ellen — 8 a jelképe az ember hiibriszének, a mindentudas
gdgjének; az elfajult anyaghit stirlisddott Sssze vélt Sn-istenségében — mindsiti Varko-
nyi. Mert 47 nem az, aki hatalommal bir és ezért parancsolhat, hanem az, aki nem szo-
rul senkire, fiiggetlen, és 6nként engedelmeskednek neki... De a ,felsébbrendi ember”
a tdmeg fliggvénye, tomeg nélkiil csak fikcid! ,Nem Isten halt meg, hanem az ember,
éppen azért, mert kilokte magabdl az istenit.” - igy Virkonyi. Enyhitem: 4z az ember,
aki kilokte! Nietzsche el8tt a szakadék akkor nyilt meg, amikor felismerte, hogy
a megfeszitett Isten nem halott, s midén a megfeszitett Isten igéjét sajat szivében hal-
lotta visszhangozni. Idézziik fel a pillanatot: Nietzsche meglatja, amint Turin utcijan
egy kocsis a lovat ostorozza; odafut, térdre hull és sirva atdleli az allat nyakat. Ez meg-
zavarodasanak els jele — de mélyebb értelem szerint ekkor fesziilt ra a keresztre 8 is,
a szeretet és szenvedés istene mellé. Megtalalta magdban az Istent. Lavaként dradd mii-
veinek ellenében ,a Megfeszitett csak egyetlen szt suttogott: szeretet, de ez valdban
Ige volt, azaz tert is.” Nietzsche tudatos vagy tudatalatti kovetdi nem ehhez a térdre
hulld, elméje-torott Nietzschéhez nydlnak vissza, hogy a kovetkeztetéseket levonjik,
hanem - s ez tévedésiik vagy biniik - a diadalmas, minden rosszat igazolni képes,
poffeszkedd Nietzschei En-hez; a téveszméket térsadalmi valbsagga valtjak.

UJ tilnemény jelenik meg az emberiség széls8ségektdl zaklatott torténetében: s ez
az antitalentum, ak1—am1 a gonosz kezére jatszik. Nem a tehetségtelen, valamiben jarat-
lan-iigyetlen, tehat valami nélkils, hanem a valddi ellen hatasosan mikodd személy
meghatirozasa ez. Az ,anti” elérag nem a tehetség hidnyat jelenti, hanem csupan el6-
jelét, a minuszt, azaz mitkédésének a normalissal ellentétes irdnyat... Az antitalentum
egzakt tényekkel, hiteles adatokkal, megbizhaté statisztikdkkal dolgozik, st maga is
folfedez, osszeallit ilyeneket. ,A m, amit ligyesen létrehoz, szintén anti: antirealis,
mikozben megtéveszt8en realisnak latszik. Meghamisitja a miltat, téved a jelent ille-
téen, jov6-joslatait pedig sorra megcafolja a torténelem. Tdmasza a materialista-alkatti
embercsoport, amelyik a vilagnak csak materialis jelenségeit képes felfogni, s ezért
beldlik sziri le elméleteit. E tipusbél verbuvalddik a vezériirii hiveinek elitje, az Gn.
»ertelmiség”. Az antitalentum a tomeg fliggvénye, akkor is, ha erdszakkal uralkodik
rajta, akkor is, ha néptribuni szuggeszUOJaval fogja gyeplobe akkor is, ha a kegyeiért
udvarolva tartja nyeregben magat” ~ mondja Varkonyi. Tehat vagy strici, vagy szok-
nyavadasz, vagy selyemfiti... Ellenzékbe szorulva elbdjik a {6ld ala. Az igazi talentum
ilyenkor megprébal nyiltan szembeszallni, vagy belsc’S emigracioba vonul. ,Az anti-
talentum hal6zatot sz, dlnevet vesz fel, elméletet gyart, amely nem mélyebb felisme-
rés, akaratlan megvildgosodas sziildtte, mint a nagy rendszerez8knél szinte tdrvénysze-
rlien, hanem tanulmanyok, gyQjtémunka, folytonos alakitds vagy manidkus agytipras
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gytimolcse.” Az alkalom elmiltaval ezeken az elméleteken tdlhalad az 1d4: az élet
maga ald temeti, meghazudtolja. De addig is: rész-igazsagaikat mukddtetve képesek
funkciondlni. A munkdissigot nem Marx elméleti fejtegetései érdekelték, hanem az,
amit a sajat b8rén érzett: a kizsikmdnyolds, az ez ellen fordithat6 osztilyharc, s a meg-
valésitas eszkoze, a proletdrdiktatira. S a j6v8kép, amely elfojtott vallasos indittatasbol
taplalkozott: a munkdsparadicsom idedja. Hatalom- és birasvagy vezeti a proletariatus
harcat, s ezt azért érezheti jogosnak és igaznak, mert eltipréjat is ugyanez a két nemte-
len 6szton vezeti. ,Az éhfarkas hibordja az erszényes hiéna ellen.” Ujra és Gjral

Marx és a tudomanyos szocializmus tana ellenzékben latszik életképesnek, addig,
amig diadalra nem jut valahol, mert akkor kideriil, hogy tarthatatlan és megvalésitha-
tatlan. Paradicsom helyett megvaldsul a Pokol. ,Ich hasse alle Gotter” - gytilolok
minden istent, a marxi sz6 lépcséfok Leninnek, 6rdégi tronjdhoz.

Varkonyi vilagosan beszél; nem védelmezi a kapitalizmust, csak kiilonbséget tesz:
»A proletariatus harca a kizsakmanyolas ellen emberi, politikai és gazdasagi jogaiért
jogos és igazsagos volt, Marxék harca a politikai hatalomért jogosulatlan és erkélcste-
len.” Ezt a tények igazoljak: a kommunista diktatirdkban - parddiaként - csak az
egyenléség valt valéra: egy hartyavékony uralkod6 rétegen kivil mindenki hordja
a lancokat... Marx - mondja Varkonyl - valéjaban parazita; a kenyerkereso foglalko-
z4s a mozgalmi vezérek természete ellen Valo Ezért fogadja el Engels reszveny jove-
delmeibdl az anyag1 tamogatast, a British Mizeumtdl a hatteret és irdasztalt, ezért szi-
vatty(zza baratait és joakardit...

»A 1ét hatirozza meg a tudatot” - taldn a legelterjedtebb marxista kzhely; illetve
kozhelynek alcdzza magit, a kozhelyek konvenciondlis igazsigtartalma nélkiil. Még
ma is hangoztatjak - mindennapi tarsalgasi panel-elem, jopofa fordulat; sokan el sem
gondolkoznak rajta, honnan és kit idéznek, s valéjdban milyen téveszmét tartanak
életben a konnyed hangoztatassal. Marx fejre allitotta Hegel kozlését, mikdzben azt
hirdette, éppen hogy a talpara éllitotta... Otromba tudatlansig ez, ami odaig vezet,
hogy az érzékelhet8séget teszi meg az objektiv valdsig egyetlen ,kritériumava.” Hi-
szen mar szerte a vilagon folyik a kisérletezés, tanulmanyozzik azokat a jelenségeket,
amelyek nem magyarazhatbak az anyag, a fizika eddig ismert térvényeivel, st elleniik
mondanak. S mit szoljunk ahhoz a logikai bukfenchez, hogy Lenin a ,tudat reformjat”
hirdeti? Mert a megreformalt tudat fogja kialakitani az 0j tarsadalmi viszonyokat!
Tehat szogesen szembefordul sajit alapelvével, s Hegelt igazolja. A kommunista ideo-
logia a gazdalkodast, az eszkizt, annak szerepét emelte meg, abszolutizalta. Pedig a gaz-
dalkodas a tirsadalom szervezetében ugyanazt a szerepet tolti be, mint az allati-emberi
szervezetben az anyagcsere, ami szitkséges a szellemi funkcidk elvégzéséhez, de nem
okozza — mint ahogy a benzin sem okozza, hogy az ember repiilni tud.

Az osztalyharcok torténete is paradox nonszensz, mondja Varkonyi, a torténelem
nem j&tt volna létre, ha csak az ellentétek diktalnik életiinket. Az Ssszetartd erSknek
mindig nagyobbaknak kellett lenniiik, mint a széthizéknak ahhoz, hogy az ember
valami nagyot alkosson - ellenkezd esetben elbukik az orszag, mint példaul Mohécs-
nal. Soha fajdalmasabban aktualizalhat6 szavak!

A munkiéssig forradalmait sem a munkdssig, hanem a polgarsag inditotta el; volta-
képpen kispolgdri életforma lebegett a résztvevik szeme elStt - s semmi sem Ggy lett,
ahogy a marxistak josoltdk, a kapitalizmus elSrehaladtaval. Virkonyi 6sszegzésében
a valosag: ,Osztalyharc helyett az osztalyhatarok elmosodasa; a kdzéposztalyok le-
morzsolédasa helyett megduzzadasuk; a proletariidtus megduzzadasa helyett viszony-
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lagos csokkenése; a t8ke halmozddasa helyett megoszlasa, szegényedés helyett a jolét
emelkedése; forradalom helyett bérharc; parlamentaris kiizdelem, végiil polgarosodas.”
De a megjosolt katasztrofalis végkifejlet (egyeduralom, korlatlan kizsikmanyolas, el-
szegényedés, s az a helyzet, hogy a dolgozok csak lancaikat veszithetik) mégis meg-
val6sult valahol, csakhogy - keserti ir6nia!l - éppen a Szovjetunidban, a bolsevizmus
birodalmaban: létrejott a gazdasagilag abszurd kapitalizmus, tirsadalmilag renddr-
allam, politikailag egyszemélyes korlatlan onkényuralom. Az 4n. ,Nagy Oktdbert
Forradalom” nem volt nagy; nem oktdberben, hanem novemberben tortént, és nem
volt forradalom, mert a nép nem vett részt benne... Az alvilag démonai szabadultak ki,
s Lenin nyitotta ki a szelepeket. Fontos megjegyezniink: Varkonyi tudatosan rombolja
le a ,,j6 Lenin” - figurdjat, akit kés6bb a ,gonosz Sztilin” kovetett. Mert a késSbbiek-
ben csak az kelt ki, amit Lenin vetett el, s el&tte Marx kindlt fel, mint csoda-magort.
»>Mindenhat6” tudomanyuk ékes cafolata, az a mas irdnyt, de kozos gyokerti megvalé-
sulas, hogy ,a szocialista vilagforradalom helyett ennek atlés ellentéte, a fasiszta dikta-
tara kerekedett feliil vilagszerte, s a legnagyobb erdvel éppen a legfejlettebb kapitaliz-
mus és legszervezettebb proletaridtus orszagaiban”. Szinre 1éptek a jobboldali diktato-
rok - s az emberiség sodrodasiban, tehetetlenségében szérnyli arat fizetett. A Satin
hol a bal zsebébdl, hol a jobb zsebébdl ugrasztotta a vildgra a rettenetben tehetséges
szolgait.

Fajlalhatjuk, hogy Varkonyi Nandor monumentalis kdnyve nincs befejezve, torzo;
de olyan torzd, mely nekiink, tovabbi munkalkoddknak a meglévé mi pontos aranyai
és a hatarozott anyagkezelés nyoman, hitelesen folytathaté. Varkonyi a ,a horog-ke-
resztr8l” sz016, tervezett fejezetben bizonnyal ugyanolyan higgadt tirgyilagossaggal
mondott volna el minden elborzaszté részletet errdl a gyilkos aramlatrdl, s kibomld
szellemi kovetkeztetései e téren éppoly evidensek lettek volna, mint a vords csillagos
kommunizmusrdl irottak. A révid, de velSs utalasok is ezt bizonyitjak.

Mert a sodrddas - akar a bal part, akar a jobbpart zatonya fenyeget - egyarant ve-
szélyes. Akik Varkonyi Nandor koézléseit tiszteletteljes kritikaval illetik, vagy éppen
sommaésnak tind itéleteit mentegetik - gyakran hivatkoznak arra, hogy bizonyos
tényekrdl, tudomanyos felfedezésekrdl a maga kordban és elzartsigdban nem tudha-
tott. Igaz. De szimomra nem az a lényeg, hogy mirdl nem tudott, hanem az, hogy
amirdl tudomassal birt, arrdl és abbdl mit is tudorr meg! A korban, amelyben élntink
engedtetik s az al-korszellemre, amelyre szdmosan utalnak, nincs jellemz8bb, mint az
a szomoru tény, hogy a Varkony1 Nandor, Hamvas Béla, a kései Kodolanyl altal meg-
talalt és képviselt vilag-igazsdg még mindig nincs a kozeppontban - még mmdlg csak
szellemi csemege, inyencfalat kiiloncnek bélyegzett rokon-gondolkoddk szamara, nem
pedig egyetemes taplalék, vitamindis kinalat a 1élekben lesovanyodott, sodrodé embe-
riségnek. Hiszen az antitalentum az, ma is, aki a terepet makacsul uralnd, aki koty-
vaszt, kever, mindent generalszosszal 6nt nyakon, vagy nemes izeket ront specialis
izesités cimén, s ugyanakkor elspérolja a valéban odailld fiszerezést; ha odakozmal, az
»1gy az igazan finom!” negédes lihegést hiveitdl elvarja.

Az antitalentum kartékonyabb, mint az egyszer(i gyomor-dllat, ahogy Varkonyi az
eltdmegesedett egyént nevezi; kirtékonyabb, mert tehetsége van, s ezaltal hatdsa, be-
folyasa. Figyelni kell ra; sejthetd, hogy éppen az antitalentum az, aki kigydt-békat
kialt rd, ha Virkonyi életmtivébe véletleniil belekukkant. Az életm{i ismeretében
mondhatom, a beidegz8détt, konvencidkon nevelddott ,szakmabeli értelmiség” egy
része is megbotrankozhat Virkonyi szavain. Botriny? De olyan botriny kicsinyitett
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masa, amelyet Jézus Krisztus is okozott, éppen a torvénytuddk kozt, amikor eljote
a Torvényt betdlteni. Gyanitom, ma a legkevésbé szellemi az az ember, akinek ez a fog-
lalkozisa, s ezt gyakorolva mégis az anyagban flrja egyre mélyebbre magit - s a szel-
lemnek kedvesebb az a kétkezi, aki naprol-napra teljesiti a fennmaradas isteni paran-
csat, kiiszkddve arca veritékével, tedriak nélkiil, de bizvan - bizva.

Mert a vilagnak nincs vége. Varkonyi is tudja; masképp nem lett volna értelme
megirnia azt, amit megirt. Csak az a behatarolt, szegény Magyarorszig, ami néki ak-
kor adatott...! Ez vitte néha a grafitsziirkébdl tintafeketébe. Mara mar még élesebben
kitetszik minden egyoldaliisig veszélye, ma mar szerencsére nem musz4j az anyagot
istenné tenni, igy talan szabad felismerni az anyagban is m{ikdd4 isteni szubsztanciat.
Le kellett idaig fiz8dni, hogy aztdn a matériat atlelkesitve — a Kozmosz 1j tapasztala-
taval - emelkedhessiink vissza. Az anyag agressziv eltaszitdsa: lebegés az {irben, honta-
lansdg. Az anyag jbakaratd, figyelmes hasznalata: utazas hazafelé. Ez Varkonyi végsd
reménye is, amikor igy beszél:

»Vallas és tudomany kozt helyredllt a béke. Réviden és szavan fogva Nietzschét: Is-
ten feltdmadott. Ha a tomegallat lelkében még halott, az nem Isten problémaja tobbé,
hanem a tipusé: fel tudja-e kiizdeni magat az allati sorbdl?”

Az 6t6dik ember - az Atlantisz, a Viz6zon utani 6todik kulturkorszak embere,
Rudolf Steiner definicidjat alkalmazva, még mi vagyunk. De beldlink és utédainkbél
formalédik mdr a hatodik ember... A hatodik ember, a tisztabban lat6 és tisztultabban
él8 ember jovetelének jeleit Varkonyi csak el8revetitette: szivfijdalom, hogy a kény-
vét nem ezzel fejezhette be; talan a legnagyobb szivfijdalom éppen ez a hidny. De
a legnagyobb felel8sség is: onerdbdl megallni a sodrasban, irnyt venni és nekivesel-

edni, Qjra és Gjra.
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