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Nagy érzelmek, jo mondatok, rossz szavak
DEMENY PETER: BOLYONGAS

Demény Péter verseinek olvastdn am-
bivalens érzései tamadnak a kritikusnak.
Valahogy kiilonosen hatnak ezek a versek
a mostani befogaddi kérnyezetben, vala-
hogy nem illeszkednek azokba a sémakba,
amiket a mai koltészetrdl kialakitottunk
magunkban Ugyanis amit Demény meg-
probal végigvinni, az nem egyéb, mint
visszahozni a romantiki, 1mpressz1ot
szimbblumot a kbltészetbe. Vigyazat,
Demény esetében a romantikit nem
a mali, kissé szirupos mellékzdngéivel, ha-
nem annak XIX. szdzadi, a nagy érzések
(szerelem, gytlolet, stb.) minél hatso-
sabb, grandibézusabb visszaadasinak ér-
telmében kell felfognunk (lasd Voros-
marty); ehhez jon hozzd egyfajta Ady-s
szimbolizmusra valé hajlam, valamint
Vajda Janost, Juhasz Gyulat idéz6 imp-
resszionizmus. A kotet harom ciklusabol
legaldbb kettS (Song, Tdjkép) az érzésekrdl
sz6l, hisz vajon ki foglalkozhatna a mai
vilagban az érzésekkel, ha nem a ko&ltd?
Az érzések visszahozdsa szempontjabdl
akir tdvozlendd is Demény irastette,
mivel (idit6?) kivételt képvisel a talnyo-
morészt az Ujholdas (intellektualis-meta-
fizikus), valamint posztmodern (intellek-
tualis-ironikus) hagyomanyokra épit8 je-
lenkori magyar koltészetben.

Az, hogy miért fekteti az érzésekre
a hangsllyt, azonnal megvilagosodik, ha
elolvassuk az elsd ciklust (Tavozas).
Ugyanis ezekben a versekben éppen az
értelmezd8i attitild a dominans, és hamar
kideriil, hogy nem ez a koltd erdssége.
E c1k1us, mely dgymond visszapillantas a
szerz$ eddigi életére, verseire, felfogasaira
és egyben leszamolas is mindazzal, ami
korabban volt, reflektald attitidot klvan
és elShivja a kolt8ben a definicidk keny-
szerét. Igy t6bbszor is meghatirozza, mit

jelent neki a vers, néha egészen elfogadha-
téan: ,A vers - sziklat csapkodd zold
magany”, ,Dobrokoljon a csénd a vers-
ben” (K&ltészet, 8). Maskor viszont latva-
nyosan vall cs8dét:

LA vers tarlon elszort bitzaszem,
Szerelmes galambok, csiinya csokdk,
Haldlt rikoltozd varjak,

Tojdson kotld tyiikok,

Sarkanytiiikar pengerd kakasok eledele.”
(Vers IL. , 10)

Ezt a verset érdemes flgyelmesebben
szemiigyre venni, ugyanis tisztin meg-
nyilvanulnak benne az értelmezé De-
mény gyengéi. Mig az elsd sor teljesen
személytelen leirast ad, a masodikban hir-
telen bejon a személyes elem, amikor
scstnya csokakrol” beszél (cstinya - telje-
sen személyes értékitélet, hogy mit tar-
tunk szépnek vagy csinyanak). Egy aka-
dékoskodé kritikus ilyenkor azonnal
felkapja a fejét, és rosszindulathan meg-
jegyzi, hogy a szerz8 megfigyelSképessége
csodalatos, ha a csékanemzetségen beliili
egyedeket is képes szépek és csiinydk
szerint osztalyozni. Utana viszont Ujra
leird, értékitéletmentes jelz8k kovetkez-
nek a varjakrél, tytkokrol, kakasokrdl és
egyéb nemzetségekrdl, dgyhogy a csinya
csokak behozasa értelmetlen. A vers egy-
értelmiien szimbolikus megkozelitést ki-
van, viszont a szimbolikus szintek any-
nyira keverednek, egymissal iitkdznek,
hogy f4j bele a fejiink. Ugyanis tarl6 =
ndi elv, blzaszem (mag) - férfi elv, a tar-
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16t a mag termékennyé teszi. Aztin jon-
nek kiilonbozé allatok, akik megeszik
a magot, megakadalyozvin a megterméke-
nyiilést, végiill még a kakas is jon, aki
szintén megeszi a magot, hogy ezaltal
homoszexualis vonzatokat hozzon be.

Ugyanakkor ebben az els ciklusban is
vannak még jo versek (mint pl. a Vers L,
amely a jol elvégzett munkanak a sziik-
szavu dicsérete, vagy a Vers IIL, amely
Ujra Vlsszafogottsagaval vonja magira a
figyelmet. Viszont tovabbra is mikodik
az érzékeltetés helyett a megnevezés, hogy
miért és miként is csinya a csoka, az hi-
anyzik: ,tatott szaji ronda nap.” (Vers II1.
15) Annyit legalibb az olvaséra lehetne
bizni, hogy kovetkeztesse ki, a tatott szjj
miatt miért ronda a nap, nem kell min-
dent a szdjiba ragni (marmint az olvaso-
nak). Itt kell megjegyeznem azt is, hogy
maj jdnem mindenik versben van egy-egy
sz6 vagy szokapcsolat, mely kilog a kon-
textusbdl. Leggyakrabban a reflektalatlan
Ady-s (vagy mas) viszonyok a zavardak,
mint az I. Dal-ban (10), ahol az utols6 sor
igy szOl: ,héjak véres szeretkezése”. Nem
az a baj, hogy Ady-t parafrazalja, hanem
hogy semmi {jat nem ad az eredetihez
(még hogyha nem férfi-n8, hanem szerzd-
mondat kapcsolatrdl is van szd).

Az, hogy a kolt8 tényleg olvas verse-
ket, dicséretes dolog, de az apa nevének az
emlegetése (Ady, Kosztolanyi, Zrinyi,
Szab6 Lérinc, Wedres, Jeszenyin, Appoli-
naire és masok) csak akkor érdekli az
olvasot, ha valami mast is kap ezaltal.
A miésodik, romantikus-impresszioniszti-
kus részben is kisértenek ezek a reflekta-
latlansagb6l adédé csetlések, igy a Song-
ban (20.), ahol az olvasénak az elején az az
érzése, hogy A fekete zongordt olvassa,
szabadon elmondva Ady utin. A Biicsi-
szonett-bél (29.) ]uhasz Gyula nyakken-
déje e kandikal ki, és az istennek sem
tudok semmi {jat felfedezni (v6. Juhdsz:
selmaradtal emlékeimbdl lassan, elfakult

arcképed a szivemben” és Demény: ,arcod
s egész lényed megfakult”). A félreértés
elkeriilése végett, nem a mindenaron val6
eredetiség mellett torok landzsit, hanem
inkdbb arrdl van szd, hogy ezekben az
esetekben nem igazin mikaodik az inter-
textualitds. Ugyanis az intertextudlis utal-
sok funkcidjanak betdltéséhez, mis szove-
gek képbe- és jatékba hozasihoz egyfajta
tavolsagtartasra (irbniira) van sziikség - ez
viszont Demény szovegeib8l ma dhogy-
nem teljesen hidnyzik. Ami van, az 6n-
irénia akar lenni, de legtébbszér glny
vagy onguny ~csak ilok és nézem a pa-
p1rt / s még azt sem mondanam, ho
tin ,merengek” (Amatdr tercina, 7.) LAl
lok a nytlds rettenetben, / szemében
furcsa, csillogb... / Gy8zelem ez, mégis vi-
szolygas, / A gyQztes biiszke undora. /
Mir csak hata van, a palast... / Elengedett
az ostoba”. Marpedig hogyan szeressen az
olvas6 egy olyan verset, amelyben a k&lt8
épp utalja magat?

Mindezek az ellenvetések semmit sem
vonnak le a tényleg j6 romantikus-imp-
resszionisztikus versek (a két Jeszenyin-
vers, Szerelmes dal Appolinaire modordban,
Zsoltar, stb.) értékébdl. Inkabb arrdl van
sz6, hogy Deménynek sikeriilt egy jnak
tind hangot elkapnia, és a kritikus bosz-
szankodik, amikor mindegyre egy-egy
disszonans hanggal, oda nem ill6 képpel,
széval taldlkozik. A koltd mondatai min-
dig jél hangzanak, érzik rajtuk a csiszolt-
sdg, a mivesség, dm a szavak sokkal
keményebb diot jelentenek szimara, meg-
kiizd veliik, és kozben verejtékezik. Vala-
hogy nem érzi a szavak kiilon-kiilén val6
erejét, és emiatt a j6 versmondatok is
megbicsaklanak. Ezek a kis inadverten-
cidk pedig az olvasdi élményre is rinyom-
jak a bélyegiiket.
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