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FRATER VERONIKA

Manfred Frank En-Ki az ma?

(Ich-Wer ist das heute?) cim{ esszéjérsl (1995)

Frank dolgozatinak alcime a kovetkezd: A szubjektum eltlinés és az nmegjeleni-
tés/ onmaga szinrevitele (Selbstinszenierung) kozott. EI8bb a szubjektum, az 6nazo-
nos jelenlét logosz altali gondolatat és torténetét ismerteti réviden, majd e gondolat
ﬁjkori megbomlasat, eltlinését és e torténet lezarulasit, melyet a bizonytalansag, a ke-
resés lezarhatatlansaga kovet. Az elméleti diskurzus és a gyakorlati (onmegva1051tasra
1ranyulo) technikak és terdpiak sokféleségét veti fel és mutat]a be - a dolgozat erejéig
érvényes minimalis konszenzusukra térekedve. Az 6nazonossig felbomlasinak proble-
matizalasatdl kezdve - a szubjektum révidtorténetével szemben - kovetkezetesen
a Selbst szt hasznalja. A Selbst targyiasitd megnevezés, ezzel a szubjektum-objektum
dichotémia és feloldhatatlansiga érvényesiil.

Az alcimben jelzett koztesség igy nem arra utal, hogy Frank szerint a szubjektum
visszanyerhetné statuszat. A dolgozat végén a Selbst (s maga a dolgozat is), mint egy
szindarab jelenik meg az emberi komédia, ill. tragédia szinpadan, mely még ezutdn is
musoron marad:

»Das Stiick 'Selbst' wird allerdings wobl noch des dfteren
auf dem Spielplan der menschlichen Komodie (Tragédies)
stehen.

Vorbang. Applaus. Aus.”

A 'Selbstinszenierung' sz6 az alcimben az 6nmaga (az én, az 6nmagam, az on-
magunk) szinrevitelét, megrendezését jelenti, szinhazi értelemben - és nem visszanyert
biztonsagot, bizonyossigot. A milisoron maradé Onmaga az dnmagaért felel6s emberi
lét (das selbstverantwortliche Menschsein) jatékban maradasat artikuldlja, melyet
a szubjektumra val6 kérdezés tesz lehetdvé.

Frank csak kérdéseket tesz fel: kollektiv és individualis identitasvesztésre vagyunk-
e itélve?; az egész Onszinrevitel egy nagy semmit palastol el?; csak szimulakrum va-
gyunk?; és ados marad a vélaszokkal, de dolgozatanak tétje nemcsak egy illtiziokkal le-
szamold korkép, illetve korkép, egy szép osszegzés a konszenzus érdekében, hanem
a szinhaz és a jaték fenntartisa.

A szubjektum torténetét a jelenlét metafizikaja, a logosz keretébe helyezi. Az em-
ber el8szor Ugy fogalmazta meg magat, hogy elvonta az 8t koriilvevd targyi vilagbol.
A 1ét hérakleitoszi koncepcidjat (tlz, 4llandé mozgas) lenyomta az (vele szemben
ringben maradt) dnmagaval identikus 1ét parmenidészi felfogasa. Bar az dn-jelenlét a re-
neszansz idején kétségessé valt, Descartes éppen azt nem vonta kétségbe, hogy egy én
van, amely kételkedik; Kantnal is az én gondolkodik, érzékel és érez, de Kant belitja,
hogy az 6nmaga nem bizonyithat6, de nem is cafolhatd. A szubjektum és az objektum
egyre erGsebb szétvilasa a valosag (valodi mag) és a latszat (sajat eszménykép) kiilonb-
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ségét vonta maga utdn, a szubjektum egyre inkabb szerepek eljatszasira kényszeriilt,
nehogy a tarsadalmi 6sszhangon kiviil taldlja magat.

Az 1j id8kben a hagyomanyos szerepek felbomlasa vakuumot alkot, az identitasi-
ban elbizonytalanod6 ember folyamatosan keresi dnmagat. Frank ezt N. Luhmann
gondolatdval magyardzza: az ismeretek vallasos, metafizikus-kozmikus eredetének mel-
18zése utan az ember nem tudta rogton megtenni a kovetkezd 1épést, azaz nem tudott
lemondani minden gondolat kiils§ megalapozasardl, s a kiilsé megalapozas funkcidjat
athelyezte a tudatba. Ezért allitja Frank, hogy a jelenléttel, a logosszal valé szakitas 6ta
az Onmaga Selbst folytonos krizisben van. G. Steiner ugyanezt (negativ el§jellel)
Rimbaud szavaival jellemzi: ,Az én - az valaki mas!” felfiiggesztddik a vildg és a sz6
kontinuitasa. Saussure megallapitisa utdn, miszerint a nyelv kiilonbségek rendszere,
a diskurzus fokusza a szubjektumrdl a diskurzusra tev8dik 4t; Foucault a strukturaliz-
musban a szubjektum eltlinését latja. A szubjektum kritikdjdnak masik vonalin Nie-
tzsche és Freud talalhatd, akik kérdésessé teszik a tudatot 6nmaga bizonyossagaban.

Az elméleti diskurzus - Derrida, Foucault, Flusser, Baudrillard, Koslowski, Steiner,
Habermas idevonatkoz6 nézeteinek ismertetése — behelyez8dik a torténetileg abrazolt
problematikaba, a vikuuméba. Derrida és Foucalt értelmezésének segitségével Frank
sajat allaspontjat, tehit a kérdés-felvetést korvonalazza. A szubjektum halalanak pro-
vokativ kijelentésére kiilonboz8képpen valaszold, egymassal vitatkozé nézetek egyike
sem, Osszessége sem oldja fel a kérdést. Frank egymas nyelvére forditja le e diskurzu-
sokat, vazlatosan, érint8legesen kommental (szinte kivonatol), s ennek a terjedelmi fo-
galmi étléthatéségénak koszonhetd, hogy az olvasé olyan csirdanak kezdi érezni az
elméleti vitat, melyben t5bb (furulyassa tompitott) dudas is megfér. Itt emlitem meg,
hogy 4gy tlnik, Manfred Frank beszéde nem inventiv, hanem mozaikdarabokbdl ra-
kodik ki (vagyis Frank ,furulyas”).

Derridatdl a ,'sentendre-parler” rendszerét idézi. A szubjektumnak latszélag koz-
vetlen Osszekottetése van a gondolattal a beszédben, mintha a beszéd pillanataban be-
sz€lni, hallani és érteni ugyanaz a dolog lenne. A kimondott sz6, mely dnmagit meg-
érti, a szellem visszatérése dnmagahoz, az dnmagara iranyulé ész reflexiérendszerének
tiszta kifejezése. A ,s’entendre-parler” ill4zi6, mert a kimondott sz6 mindig materialis
forma marad, az irott formahoz hasonléan csak mas formak kiilonbségein keresztiil
mikodik. A hang és a hang tudata egy onaffekcié fenoménje, mely a différance (el-
kiilonbz8dés) és a jel5l8k homalyossaginak megélt elfojtasa, redukcidia.

A ,s’entendre-parler” a vildg idedjanak, a jelenlétnek az eredetét teremti meg, s e gon-
dolatot nagyszerfien tdimasztja ald Frank logosszal 6sszekapcsolt, t&bb oldalrél meg-
tamasztott szubjektumtorténete, s ez Frank miniméal-konszenzusinak egyik alapkove.
A différance-ban Derrida arra iranyuld kisérlete nyilvanul meg, hogy a fogalmi rend-
szert belulrdl, peremérdl torje fel, Derrida nem allit fel 4j fogalmi bazist, hanem a meg-
1év8 fogalmak ellentmondésaira hivja fel a figyelmet, mas stitusba helyezi it Sket.
A différance ugyanis annak a fogalomnak az elgondolasa, mely nem fogalom, nem va-
lami, hanem egy el8zetes grafikai nyom.

Foucalt munkassagat Frank hajlamos agy latni, mint alland6 koérozést, stirgolédést
az En (Onmaga - Selbst — magyarul ez 6nmagaban visszahat6 lenne ebben a mondat-
ban) feloldasa és konstitualasa koriil. ,,Onmagabol kioldédni”: ,sich-von-sich-16sen”,
onkritikus masképpen gondolis.

Foucault szubjektum-torténetének torésvonala Kant nevénél huzddik: az onpre-
zentAciot csak a modern korszak szubjektuma, Kant 6ta, feltételezi magarél. Velazques
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festménye, a ,Las Meninas”, nem jeleniti meg alanyat (a kiralyi part), a reprezentacio
szubjektumat. Ember és Onmaga a modern kor episzteméje, a transzcendentalis szub-
jektum egyszerre reprezental6 és reprezentalt: Kettds. Foucault megallapitja, hogy
a szubjektivitds, az intim szféra kinyitasa a hatalom produktuma, mely ezen keresztiil
jut el alattvalbiig. Mésrészt polémiat fedez fel e szubjektum-fogalom és az antikvitas
gorog ,én-praktikai” kozott, ahol az aktiv 6nuralom lehetévé teszi az individuum sza-
badsagat.

Szerinte tehat nincs szuverén és konstitutiv szubjektum-fogalom, amely a szubjek-
tum univerzalis formaja lenne, de a szubjektum az alavetés praktikain keresztiil
konstitualja magat, illetve autonémabb médon: a szabadulds és szabadsag praktikiin
keresztiil.

Vilém Flusser elképzelése a szubjektum felolddsanak technolégidjardl a kovetkezd:
miutin az univerzumot irdnyité vezérfonalak elszakadtak, és az univerzum kvantu-
mokban, az itéletek informacids bitekben gurulnak szét, az ember egy kibernetikus,
technikailag irdnyitott hdléba épiil be. Az emberi szabadsig ezutin nem a vilag sajat
szempont szerint val6 dtformaldsaban nyilvanul meg, mert ezt a gép jobban csinalja,
hanem a gép szdmara a kivant forma elbirasiban, a gép beprogramozasiban, eldallitas
utan pedig a gép ledllitasdban. A tirsadalmat, mint gépek Osszességét kell programozni,
nehogy a programok autoném formaban alljanak szemben az emberrel. A kéznapi ér-
telemben vett En (Ich) csomopont a dialektikusan aramlé informacidk halojaban,
a tarsadalom pedig felsébb agy (Ubergehirn). Amennyiben az En nincs beépitve egy
dialektikus halba, annyiban el kell felejteni.

Baudrillard hasonloképpen gondolkodik el a vided-technika segitségével. A ,ma-
gamra rakapcsolédottnak lenni” (an sich Selbst angeschaltet zu sein) halézati kapesola-
tot jelent, mely egy agy, egy targy, egy diskurzus 6nmagara val6 rdkapcsolddésa révén
jon létre. A fraktalis” szubjektum ebben a ,videdstadium”-ban (v6. Lacan: titkdr-sta-
dium) talal magéra.

A szubjektum feloldisaval szemben all6 felfogisok egyike Habermasé, aki a dis-
kurzus és a kommunikativ racionalitds nyelvileg teremtett interszubjektivitisiban ke-
resi a szubjektumot.

Koslowski ellentmond annak a konszenzusnak, hogy abszoltt szubjektum-fogalom
nincs, feltételezi az isteni ént (Pneuma). Az én feladata, hogy koncepcidinak megvalo-
sitisara képes legyen. Georg Steiner a problémak okat a vilag és a szé kozotti egyet-
értés felmondasabol szarmaztatja (a szemében negativ fordulat) és a ,szubjektum
halala’ -nak illetve a dekonstrukciénak a provokacidja azt mutat)a hogy ahol hidnyzik
»Isten arca”, ott hidnyzik a transzcendentalis egyiittérzés/megértés lehetSsége.

Gondolni, érezni, biztosnak lenni magadban gyakorlatilag egészen egyszer(i. Nem?
- kérdi Frank - Lehet, hogy a szubjektum feloldasa csak teoretikusan sikeres?

Az En az onmegvalos1tas gyakorlata manapsag kultussza noévi ki magat ‘mely kol-
lektiv érjongéssé alakul (Christopher Lasch): egészen az ,,Ego -tarsadalom” {j etikdjaig,
mely az En Onmagaval szembeni kotelességeinek prlnc1p1uman nyugszik. Oriasi figye-
lem iranyul a testre: kozmetika, ruha, fitness, az ember a testén keresztiil keres kijara-
tot énmagahoz (Flusser szerint ez a test jatékeszkozzé vald degradilasa). A filozofiai
diskurzus és a mindennapi életgyakorlat a posztmodern két kultirdja (H.-G. Vester),
melyek kozott atjaré-fogalom mukadik ugyan, de meddig lehet Sket 1zolalni?

Frank ramutat, hogy az Onmaga keresésének erdfeszitései éppen a vakuumra hiv-
jak fel a figyelmet, ez a mozgis nem mds, mint végtelen korokben vald forgolodas
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a vakuum koriil. Az eredmény az 6nmenedzselés, a folytonos szinrendezés. Mar nem
az Onmaga autenticitasar6l van sz6, hanem egy ilyen benyomis kialakitdsardl - az
image-apolas technikajiban (E. Goffmann). A politikai kommunikacié 6n-szinrevivs
muvészetté, a szinrendezés példaszerli teriiletévé valt. A management, a reklamok lat-
Vényosan novelik a vikuumot, a mindig 4j image-ok, eszményképek produkalasaval.
Mindig {j fogbédzdkra, Gj szuksegletekre val6 éhséget keltenek fel. A termekek a rek
lam-kommunikacidban iizenetté valnak, melyek az En szdmdra 6nmagira-ismerést és
ontudatot kozolnek.

Az identifikacié kérdése nem azért nem valaszolhaté meg, mert ne lenne hozza ki-
nalat (rekldm, politika, filozdofia, human tudomanyok). Frank szerint ez a ,mult-
phren” (a skizophren mintéjira, Kenneth Gergen: kiilonb6z8 rész-identitdsok egy
személyben) személyesség beteges dolog. Azonban nem feltétleniil tragikus. Az 6n-
szinrevitel Manfred Frank szdmara egyardnt érvényes a mindennapi gyakorlatban és
elméleti fogalomként, sajit dolgozatdt is annak nevezi: ironikus érték-kettdsség vagy
-bizonytalansig veszi koriil.



