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GAUGUIN : D’ol venons-nous ? Que sommes-nous > Ot allons-nous ?

BORBANDI GYULA

A nyugati magyarsdg a szazadfordulén

Szazadvégi mérleget késziteni talin még egy kicsit korai, hiszen még van el8ttiink
masfél esztendd és kozben torténhetnek események, amelyek modosithatak a nyugati
magyarok allapotardl rajzolt képet. Arra azonban mar megérett az id6, hogy a kezdé
lépéseket az elmilt évtizedek valtozasainak felmérésére és amolyan pillanatkép elemei-
nek Osszerakasira megtegyiik.

Ha visszatekintiink az elmalt néhany évtizedre, annyit mar els6 szemrevételezésnél
megfigyelhetiink, hogy a nyugati diaszpérakban él8 magyarok szama 4llandban fogy.
A torténelem kiilonds kegyének tudhatjuk be, hogy az orszagtdl vagy a Karpat-me-
dencétdl tavol élni kénytelen magyarok mind kevesebben lesznek, annak jeleként,
hogy csokkentek az okok, amelyek magyarokat arra kényszerithetnek, hogy haziju-
kat elhagyjak és idegenben keressenek 1j lakhelyet, otthont, élet- és munkalehetdséget;
els6sorban azonban olyan viszonyokat, amelyek nem akadalyozzak az egyéni és ko-
z0sségi szabadsagot, a j6v8rdl torténd egyéni és felel8sségteljes dontést.

Magyarorszag 1989-90-t8l 4jbdl fiiggetlen és 6nall6 4llam, a nép ismét 6nnon gaz-
d4ja és olyan politikai berendezkedéssel rendelkezik, amely lehet6vé teszi a tobbségi
akarat akadalytalan érvényesiilését. Ezzel a tobbségi akarattal lehet nem egyetértent,
helyességében és bolcsességében kételkedni, visszassigaira és buktatbira ramutatni, ve-
szélyeit elére latni, karosnak és artalmasnak tekinteni, de mint demokratikus akarat-
megnyilvanuldst tudomasul kell venni, legitimitast el kell ismerni, ami nem zarja ki,
hogy a megvaltoztatasara irdnyulé torekvés ugyancsak legitimnek mindsiiljon, vagyis
demokratikus és torvényes modszerekkel 4j tobbséget és 1) kozakarat kialakulasat
kezdeményezni lehessen.

Az 0ij magyar 4llam megteremtését oly sok szabad és fiiggetlen szellem élete legf&bb
céljainak tekintette, és némelyek létrejottéért még ildoztetést, bortont, sdt halale is
vallaltak. Ebbdl az orszaghdl elmenekiilni mar nem kell. Természetesen lehetnek még,
és lesznek még olyanok, akik életiik 4j teréiil és képességeik szabad kifejtése szinhelyéiil
hazajuk helyébe idegen orszagot valasztanak. A majdani k6z6s Eurdpaban élve, a sza-
bad lakhely- és munkahelyvalasztas jogahoz folyamodva akar rovidebb, akir hosszabb
id8re kiilfoldre tavoznak, de a demokratikus Magyarorszag aligha fogja polgarait tavo-
zasra kényszeriteni vagy Osztdnozni. A nyugati magyar diaszpdrak tehat, mondhat-
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nank, héla Istennek, nem fognak kapni a hazabdl, vagy akar a vele szomszédos orsza-
gokbol emlitésre méltd utanpotlast.

Ez egyfeldl 6rvendetes jelenség, masfeldl azzal a kévetkezménnyel jar, hogy a nyu-
gati magyarok szdma allanddan csokken, az elkeriilhetetlen asszimilacié kévetkezté-
ben a diaszpérik gyengévé valnak és az egyiivé tartozas erdi elernyednek. Aminek saj-
nalatos kiséréjelensége, hogy gyériilnek azok a forrasok is, amelyek a hazai, de még
inkabb a kisebbségi sorsban é16 és a segitségre raszoruld magyarok tdmogatasat lehe-
t6vé teszik.

Megﬁgyelheto hogy az egyiittérzés és kozosségvallalas erénye a dolgok természe-
ténél és az emberi gyarlosagnal fogva joval gyengébb azoknal, akik mar kiilfoldon szii-
lettek, 8seik szarmazasi helyével kozvetlen kapcsolatuk nincs, a Kirpdt-medencei ta-
jakrol és emberekrdl személyes élmények hijan csak kozvetve szereztek tudomast, ma-
gatartasuk és viselkedésiik mar idegenben alakult ki, érzelmeikkel inkabb az 6 sztiletést
helyiikh6z kotddnek, csak masodsorban sziileik hazijahoz. Nem szabad tehat azon
csodalkoznunk, hogy a hazai és kisebbségi sorban é16 magyarok irant megnyilvanulé -
f6leg anyagi - segltokeszseg olyan aranyban csokken, amilyen ardnyban a nyugati ma-
gyarok fogynak és a tobbséget mar a, nagyrészt kiilfsldsn sziiletett, masodik vagy
harmadik nemzedék alkotja. Ez persze nem érvényes mindenkire, hiszen sz€ép szam-
mal akadnak ellenpéldak, de az id6 muilasaval mind erdsebb lesz az imént érintett fej-
18dési irany.

Hogy ma hanyan élnek magyarok nyugati tombokben és kisebb csoportokban, ar-
rél eltérd adatokat talalunk a kiilonféle felmérésekben és kozlésekben. Kelld statiszti-
kai adatok hidnyaban csak becslésekre vagyunk utalva. Ennek megbizhatésagat ille-
téen fontos szempont, hogy mely kutaté kit tekint magyarnak. Hol kezdddik és hol
végzddik a magyarként vald mindsités? Van, aki - mint legutébb a ,Magyarorszag
2000” nevit budapesti tanacskozas egy nyugati résztvevdije — kétmilliéra becsiilte a nyu-
gati diaszpérakban €l magyarok szamat. Vannak, akik az egymilliét tekintik realis
szamnak. Minden attél fiigg, hogy a szdmitas mire alapozédik. Arra-e, hogy valaki hol
sziiletett, kérdezés esetén minek vallotta magit, mi az anyanyelve, csalddi korben
milyen nyelven beszél, milyen etnikai csoporthoz kotddik?

E tekintetben csak kevés fogddzot ny(ytanak a bevandorlisi és letelepedési statisz-
tikdk, hiszen ezek a nyilvantartisok nem a nemzetiség utin, hanem az utin az orszig
utan érdeklédnek, ahonnan a bevandorlé, a menekiilt vagy a letelepedd érkezett. Ilyen
osszeallitasokban az erdélyi, felvidéki, délvidéki, karpataljai magyarok romanokként,
szlovakokként, szerbekként, horvatokkent vagy ukranokként szerepelnek. Sok félre-
értésre adnak okot az Egyesiilt Allamokban nyilvénossigra hozott nepszamlala31 ada-
tok, amelyek arra a kérdésre adnak valaszt, hogy a megkérdezettek Gse1 kozott milyen
nemzetiségfiek voltak. 1990-ben egymillié hatszazezer amerikai allampolgar kozolte,
hogy el8dei kézott magyar is volt. Viszont arra a kérdésre, hogy a megkérdezettek csa-
ladjaban milyen nyelven beszélnek rendszeresen, a valamivel t&bb mint masfél millié-
bél csak 150 ezer, tehat 9 és fél szdzalék mondta azt, hogy magyarul.

A masfél millié amerikai magyar tllzas és a csaldidban magyarul beszéld 150 ezer
joval kevesebb, mint a magyarnak tekinthet6k szama. David Zoltan, az 1996-ban el-
hunyt kivalé demografus 800 ezerre becsiilte az amerikai magyarok szdmat. Bojtos
Liszl4, Clevelandben él8 magyar kozéleti vezet8, 650 ezerrdl tud, és a Magyarok
IV. Vilagkongresszusara kiadott tdjékoztaté fiizetben is 650 ezer szerepel. Mas kimuta-
tasokban 700-750 ezerre rig a becslés. Ha ehhez hozzdvessziik a Nyugat-Eurépaban és
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a vilag egyéb orszigaiban él8 magyarok szamat, akkor minden tlzas nélkiil beszélhe-
tiink egymillié nyugati magyarrol.

Ezek életében az 1989-90-es magyarorszigi rendszervaltozas, kiegésziilve az orszig
fiiggetlenségének és 6nalldsiginak visszanyerésével, majd olyan fontossigh volt, mint
a magyarorszagi lakossag korében. A Nyugaton é16 magyarokban mindig erds volt a ha-
zai rokonaikkal, barataikkal, ismerdseikkel, honfitarsaitkkal valé sorskozosség tudata,
a sziil6fold szeretete, a magyar nyelvhez valé ragaszkodas, a magyar hagyomanyok és
kultara apolasanak igénye és ezért érzékenyen reagaltak mindenre, ami a hazaban és
a Karpat-medencében tortént. A megszallok tivozasa, valamint a demokracia gy&zelme
ugyanolyan euférikus 6rémot és lelkesedést valtott ki beldliik, mint az orszag lakdi-
bél. A tobbi kozott azért is, mert ismét akaddlytalanul latogathattdk meg sziil6f1djitk
vagy sziileik sziil6foldjének varosait és tajait, visszatérhettek az elhagyni kényszeriilt
hazaba, Ojbdl szembesiilhettek az orszag és a nép mindennapos életével, gondjaival és
problémiival. Voltak, akik agy érezték, hogy ehhez a nemzeti sikerhez egy kevéssel
8k is hozzajarultak, amennyiben a bizakodast és a szabadulds reményét ébren tartot-
tak, a vilagrol adott hiraddsaikkal annak tudatit novelték, hogy egyetlen zsarnoksag
sem tarthat 6rokké, az 6nkény uralma és az elnyomok ideje nem korlatlan, elébb vagy
utdbb lehullanak a magyarokat a magyaroktdl elvalaszté falak.

A szabadsag és a demokracia kivivasaban a nyugati magyarok kozvetleniil nem vet-
tek részt. Kozvetve is csak agy, hogy lakdhelyeiken, az ket befogadd orszagokban
azokat a politikai erdket és iranyzatokat tdimogattak, amelyek céljuknak és feladatuk-
nak tekintették a tobbi kozott azt, hogy az eurdpai kontinens két részre szakadottsa-
ganak megsziintetésén firadozzanak, a f6ldrész egységének Gjboli megteremtésére t6-
rekedjenek, a Nyugaton bevilt demokratikus berendezkedés kiterjesztésén munkal-
kodjanak. E szdndék megvaldsitsat siker koronazta. A szabadsig eszméjén nevelke-
dett, vagy a szabadsig eszméjét magukéva tett emigransok az orszag felszabadulasat ki-
t6r8 srommel fogadtak és az ) demokratikus rend timogatasat legfébb teend8ik kozé
soroltak.

Ezzel kapcsolatban két dolgot érdemes megemliteni. Az egyik az, hogy a magyar
emigransok a szabadsig és fliggetlenség bekovetkeztét kezdetben a nyugati demokra-
ciak és a kommunista diktatdrak kozotu Osszecsapas kimenetele eredményeként kép-
zelték el, és abban a feltételezésben éltek, hogy a viltozas nemcsak az dnkényuralmi
rendszer teljes lebontasaval, hanem képviselSinek és haszonélvezdinek félreallisaval
torténik meg. A nyolcvanas évek kozepétdl, f8leg Gorbacsov uralomra keriilése utan
végleg nyilvinval6va lett, hogy a nyugati hatalmak nem torekszenek nyilt konfronta-
ciéra, hanem békés Gton kivanjdk a demokricia térnyerését és a megszallt orszagok
onallésodasat elérni.

A megegyezéses hatalomvaltas gyakorlatilag ugy folyt le, hogy a Szovjetunidénak
elkotelezett és diktatérikusan kormanyzé politikai vezetdség targyalasos Gton adta at
a hatalmat az ellenzéki és demokrata er8knek. Ez azzal a kdvetkezménnyel jart, hogy
a régi rendszernek a fordulattal és hatalomvaltassal egyetért8 képviselSit az 1ij rendnek
el kellett fogadnia, veliik egytittm{kddnie és kozvetlentil vagy kozvetve a hatalom ré-
szesévé kellett lennie. Ez dnmagaban nem okozott volna nehézséget, hiszen a demok-
racia eszméjének lényeges eleme az embereknek a valtozashoz valé joga, valamint en-
nek masok éltal valé tudomasulvéte és méltanylisa. Magyarorszagon is kideriilt, hogy
szép szammal voltak a korabbi politikai elitben is a demokratikus gondolkodasra hajlé
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férfiak és ndk, akik nem haboztak a szabadsig, a figgetlenség és az 6nallosag tigye
mellé allni, amikor eljott e nemes célok megvalésitasanak az alkalma és lehetdsége.

Nehezebb és koriilményesebb volt azonban az emigransoknak - vagy a volt emig-
ransoknak - olyan helyzeteket tudomasul venniiik, vagy azokkal megbaritkozniok,
amikor a régi rendszer emberei gondolkodasuk, vilignézetiik, beallitottsaguk korabbi
viselkedésiik gyokeres megvaltoztatasa nélkiil, merdben 6nmagukat dtmentendd alltak
a nekik eszmeileg idegen 1j rendszer mellé, olykor nem is iigyelve arra, hogy valtozat-
lanul vallott elveiket, politikai vagy emberi kapcsolataikat, a régi rendszer irdnti nosz-
talgidjukat és kotottségeiket legalabbis leplezzék.

A volt kommunistdk demokracidhoz valé csatlakozasinak 8szinteségét gyengitet-
ték az olyan esetek, amikor némelyek gy hajtottak végre az atallast, hogy onbiralato-
kat nem végeztek, vétkeket nem bantak meg, még csak tévedéseik, gyarlsagaik és em-
beri gyengeségeik megnevezésétdl is 6dzkodtak. A nyugati magyarokban az ilyen ese-
tek kételyeket ébresztettek és bizalmatlansigot keltettek, ami oda vezetett, hogy még
ma is akadnak, akik a rendszervaltozast nem tekintik - helyteleniil - annak, amit a fo-
galom kifejez, mivel a régi rend sok képviselGje a valtozas érzékelhetd jelei nélkiil ke-
riilt 4jbol a kozélet elSterébe. Ez azért is baj, mert veszit 4ltala a rendszervaltozas hi-
tele, jollehet a mai Magyarorszdg més, mint volt a régi, azzal egy napon nem is emlit-
het8. A hatalmi 4gak szét vannak vélasztva, 6nélléan miikodnek, az orszignak szaba-
don vialasztott, tehat legitim kormanya van és a demokratikus intézményrendszer tel-
jesiti feladatat.

A misik koriilmény, amelyre ugyancsak érdemes kitérni, a volt emigrinsok meg-
lehet8sen szerény részvétele az j Magyarorszag életében. A hazdban valé visszatérés,
a tarsadalom mikodésébe vald bekapesolodas, a szellemi Gjjasziiletésben torténd rész-
vétel és a gazdasigi atalakuldsban vallalt szerep csekélyebb volt, mint azt korabban el-
képzelni lehetett. Ez némileg 3sszefligg azzal a ténnyel, hogy a rendszervaltozas nekik
tal késbn kovetkezett be. Legalabbis ahhoz, hogy nagyobb szdmt magyar koltszzék
vissza a hazdba és vegyen részt az 1989-90-ben elindult demokratikus atalakulisban.
Nehezen Vélaszolhatc’) meg a kérdés, hogy az imént emlitett elkésettségt61 eltekintve
a helyzet mas lett volna-e, haa fordulat nem targyalas és megegyezés, hanem Osszecsapas
eredmenyekent tériént volna meg. Elég az hozza, hogy az emigransoknak nem egy le-
gyozott és befolyasat vesztett uralkodoé elittel kellett szembesulme, hanem egy targya-
lasi és megegyezem partnerrel, amellyel kordbban még élesebben allt szemben, mint
a magyarorszagi ellenzék.

Amikor ez utébbinak egy tekintélyes és valasztast nyert tombje kormanyra keriilt,
teljes mértékben élvezte a nyugati magyar emigracid tobbségének egytittérzését és bi-
zalmat. Amikor viszont kideriilt, hogy a nemzeti elkotelezettségii és keresztény erkol-
csi elveket vall6 ) kormanyzo egyiittesnek a nyugati magyarok tobbsége altal nehezen
felfoghaté és méltanyolhat6 engedményeket kellett tennie egyfeldl a hajdani nomenk-
lattira, masfeldl az ezzel szemben mindjobban megért és elnéz8 volt fegyvertarsak ja-
vara, az emigransokban a csalédottsig érzése jelent meg. Ez részben azért is kovetke-
zett be, mert az Ujjasziiletett Magyarorszag nyugati partnerei is tobbé-kevésbé a haj-
dani politikai elit irdnti tiirelmet és elnézést ajanlottak. A volt emigransok nagy része
ezt ellenezte, vagy legalabbis kedvetleniil fogadta. Ennek kovetkezménye a hazai alla-
potok alakulasaval szembeni, sok helyiitt észlelhetd emigrans elégedetlenség vagy a ko-
zony lett.
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Az 1994-es vilasztasok eredménye ugyancsak csalédast és lehangoltsagot tiikrozott.
Az a koriilmény, hogy a nagyrészt ugyan megvaltozott és a multbdl val6 tanulasra
készséget mutatd, magat szocialistava atkeresztelt, de mégis kommunista eredetd, ki-
alakulasd, hagyomanyt és beidegzddéstt utddpart nyomasztd tobbséget kapott, és -
koalicios partnerrel ugyan - kormanyt alakithatott, azok nézetét latszott igazolni, akik
szerint lényeges valtozdsok nem torténtek és tovabbra is azok kormanyoznak, akiktdl
ezt a lehetGséget a torténelem 1989-90-ben megvonta. Sokan a valasztok emlékezet-
kiesését emlegették és a szavazdpolgarokat hibas dontesukert elmarasztaltdk. Am a leg-
tobben elfeledkeztek arrdl, hogy a magyarorszagi valasztasi eredmények kulfoldon
tobbnyire kedvezd méltinylasban részesiiltek és a Nyugat, vagy amit annak neveziink,
minden fenntarts nélkiil elfogadta 8ket mint a magyar nép akarat-megnyilvanulasat.
A volt emigransok jelentékeny hinyada azonban az eredménnyel megbékiilni nem tu-
dott. Igazolva latta a jovét illetd félelmeit és aggodalmait, kiiléndsen azutan, hogy
a kormanypohtlka megnyugtatd és biztatd elemeinek jelenlétével egyidében a mult neé-
mely nem éppen rokonszenves figurdinak a kozeletben val6 jbéli feltlinése is észlel-
hetd volt.

Ezt még akkor is zavardnak érezték tobben, amikor jelét vették annak, hogy az
1994-ben kormanyra keriilt koalicié a feltételezettnél kedvezdbb teljesitményeket
nyUjtott, nem annyira gazdasig- és szocialpolitikdjiban, a malttal valé nyilt szembe-
nézésben és a kozbiztonsag javitisiban, valamint a lakossig rend és egyenld elbanas
iranti igényének a méltanylasiban, mint inkabb a kiilpolitikdban, beleértve a nyugati
biztonsagi rendszerbe val6 beépiilést és az eurdpai integracidban vald részvételt, vala-
mint a kisebbségi sorban é16 magyarokkal val6 viszonyt. Az 1994 utini kormanypoli-
tikat kisérd bizalmatlansag és a sziikségesnek vélt intézkedések elmaradasa miatt érzett
csalédas azzal a kévetkezménnyel jart, hogy a nyugatl magyarok egy részében - kiils-
nosen tengerentulon - novekedett az emigrans szereptudat, feltdmadtak a hajdani
emigrins beidegz8dések és helyenként elhalvanyult a késdi Kidar-rendszer és a mai
kozallapotok kozotti kiilonbségtétel irdnti érzék. Ez, sajnos, olykor a szélsGséges gon-
dolkodas és sz6hasznalat elStt is utat nyitott.

Az imént hasznélt fogalmak, mint a ,sokan”, ,tobben”, ,némelyek”, statisztikailag
nem aldtamaszthatdk, adatszerlien nem igazolhatok, mert nem késziiltek a nyugau
magyaroknak a hazai viszonyokat érintd nézeteirdl felmérések, vagy akar csak koz-
vélemény-kutatisok. Mégis, a nyugati magyar sajtbban megjelend Velemenyek és sze-
mélyes megfigyelések arra mutattak, hogy jéval nagyobb volt azok szima, akik a fenn-
allé kozviszonyokkal és kormanyzam intézkedésekkel elégedetlenek voltak mint
azoké, akik elégedettséget mutattak és a szocidl-liberalis koalicibval rokonszenveztek.

Kérdés volt természetesen, hogy az emlitett kormanyzat mennyiben érezte érdeké-
nek a nyugat-eurdpai és tengerentdli magyarok jovahagydsat és tamogatasat. Minden
kiils8 jel azt mutatta, hogy nem nézte kdzdnnyel ezek magatartasit és véleményének
alakulasit. A ,Magyarorszag 2000” elnevezésli tanacskozasnak immar hirom alka-
lommal val6 és nem kis koltségekkel jaré6 megrendezése azt mutatta, hogy a kormany
figyelemmel kisérte a nyugati - {8leg sikeres, fontos szellemi, politikai, gazdasigi tevé-
kenységét folytatd, helyi vagy nemzetkozi befolydssal rendelkezd - magyarok felfoga-
sat, és arra torekedett, hogy Gket a maga szamara - bizonyos vonatkozasban, persze,
az orszag és a nemzet szamara is - megnyerje, magyar érdekek kiilfoldi képviseletére
és védelmére mozgdsitsa, valamint kézremlikddésitkkel 6nnén tekintélyét novelje.
E szindékiban a kormany nagyfokd koriiltekintésrdl és bolcsességrdl tett tandsagot,
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amennyiben a meghivottak korét igen tigan vonta meg, nemcsak azokra terjesztve ki
a meghivast, akik vilagnézeti, politikai vagy személyes okokbdl hiveinek vagy rokon-
szenvez8inek szdmitottak, hanem azokra is, akik némely kérdésben és iigyben vele
szemben alltak. Ezzel kétségteleniil a kezdeményezés és vallalkozas javat szolgalta, de
ugyanakkor elhomadlyositotta azt a t&bbek részérdl feltételezett kezdeti szandékot,
hogy a Magyarok Vildgszovetségének vetélytarsat teremtse meg és ennek kongresszu-
saival, valamint egyéb, olykor az MSZP-SZDSZ koalicié altal idegenkedéssel fogadott
aktusaival szemben ellensulyt alkosson. Ha valéban ez volt a szandéka, akkor ez ku-
darcot vallott, mert a tanicskozisok résztvevdinek egy jelentékeny hanyada a vilag-
szovetség altal rendezett tanicskozisokon is tevékenyen részt vett.

Az imént érzékeltetni probalt helyzetnek ellentmondott az 1998 majusi orszaggy-
lési valasztasok eredménye. Az ,emlékezetkihagyas” évét a j6 emlékezés éve valtotta
fel. Bebizonyosodott, hogy a kozelmdlt irdnti nosztalgia, a szocializmus irdnt taplalt
remények és varakozasok ideiglenesek és rovid életliek voltak. Bebizonyult, hogy nap-
jainkban is sikerrel kecsegtet minden nemzeti demokratikus ellenzéki Gsszefogas, ha
céltudatos, egységes és nem a résztvev8k 6nds egyéni érdekei vezérlik. Altala elérhetd
az uralmon 1év8 korminyzattal szembeni érziiletnek a demokricia eszkozeivel és
modszereivel torténd kifejezése és a hivatalban 1év8 kormanyzat levaltasa. A Fidesz-
Magyar Polgari Part és a vele osszefogd ellenzéki er8k dsszehangolt fellépése megbuk-
tatta az MSZP és SZDSZ uralmat, megnyitotta a szikségesnek érzett valtozasok utjat
és esélyét. E siker megingatta azt a sokhelyiitt - f8leg kiilfsldén - kialakult véleményt
- amelyben, bevallom, magam is osztoztam -, hogy a nemzetkdzi kivinalmakat kielé-
gitd, készséges partnernek mutatkozo és kiilsé bizalommal megajandékozott, de a ko-
rabbi tirsadalmi rendszer némely elemének és jegyének fenntartdsiban érdekelt cso-
portok hosszli 1d8re meghatdrozzak a - 1994-ben kétségteleniil kozakaratot kifejez -
magyar kormanyzati politika jov&jét, killondsen azutan, hogy a veliik szemben allo
arcvonal bomléfélben 1évének latszott. A legutébbi valasztasokon az is kideriilt, hogy
az 1989-90 utini rend szilird, legalibbis annyira, hogy szabadon érvényesiilhessen
a demokratikus valtdgazdasag.

Az 0j kormanyzatnak nemcsak a gazdasigi és szocialis problémakat kell megolda-
nia, kozbiztonsigot teremtenie és a rend irdnti igényt kielégitenie, de arrdl is bizony-
sagot kell tennie, hogy a fiatalok elszantsigin és lendiiletén kiviil annyi tehetséggel és
tudassal is rendelkezik, amelyet a feladatok és a siirget8 tennivalok megkdvetelnek. Be
kellene bizonyitania, hogy a kommunizmus utin szerzett ismeretek alkalmasabbak
a demokricia adta feladatok elvégzésére, mint az elmilt években annyit emlegetett és
a kommunizmus alatt elsajatitott ,szakértelem”; amely taldn j6 volt egy diktatérikus
rendszerben, de - mint bebizonyult - nem alkalmas demokracidban ad6dé feladatok
teljesitésére.

Arra az 1 vezet8 garnitGrinak mindenesetre fel kell késziilnie, hogy nehéz id4
elétt all. Sok akadalyt kell lekiizdenie. A tobbi kozott a legutdbbi valasztisokon alul-
maradt partok ama el8relathat6 igyekezetét, hogy az ) parlamenti tobbség és kor-
many helyzetét megnehezitsék. Feltehetd, hogy némely csoportok és egyének nem be-
lillrél, hanem kiviilr8l 6hajtjik majd a most hatalomra keriilt erdk hitelét rontani és
velik szemben ellenérzéseket kelteni. Szamitani lehet arra, hogy ennek folytan nyu-
gati politikai korokben és sajtéorganumokban erdsddni és szaporodni fognak az olyan
hangok, hogy Magyarorszigon veszedelmeket magiban rejt8 jobbratolédas kévetke-
zett be, szélséjobboldali sz6lamok és térekvések jelentkeznek és az antiszemitizmus je-
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lei észlelhetSk. Ez kétségteleniil art majd Magyarorszag hirének és tekintélyének. Kii-
16n8sen most, az Eurdpai Unidhoz és a NATO-hoz valé csatlakozas légkorében. Az 4j
kormanynak mar kezdett8l fogva foglalkoznia kellett az ilyen hiedelmek és beallitasok
lekiizdésének médozataival, kézzelfoghaté bizonységot szolgaltatva arrél, hogy meg-
alapozatlanok és indokolatlanok az eziranyt félelmek, hangsilyozva, hogy a belpolm-
kai fordulat nem rejt magaban fenyegetd veszedelmeket. Ha a kormanyra kertilt 4j
er6k kovetkezetesen kitartanak programjuk mellett és a demokratikus rend megszﬂar-
ditdsan munkalkodnak, bizonyosan csokkentik azok esélyeit, akik esetleg valasztasi
csalédasukat Ggy probaljdk enyhiteni, hogy a kiilfoldi kozvéleményt a vélasztas gySz-
tesei ellen hangoljak.

Ebben az {j vezet8k valdszintileg timogatékra talalnak a nyugati magyarok tibo-
raban, ahol az ellenzéki gydzelmet 6rommel és megnyugvassal fogadtdk. A megvélto-
zott Osszetételt parlament és kormany sokkal inkabb szdmithat a volt emigransok ro-
konszenvére és egylittmikodési készségére, mint az el6z4.

Ha a nyugati magyarok az 1989-90-es fordulat 4ta eltelt nyolc-kilenc esztenddre
visszapillantanak, magukat érintd kedvezd és kedvezdtlen valtozasokat észlelhetnek.

Kedvezd valtozas volt elsésorban a hazaval val6 kozvetlen és rendszeres kapcsolat
apolasinak lehet8sége. Ezzel a lehet8séggel a hajdani emigransok szivesen éltek, hiszen
nemcsak rokonaikkal, barataikkal és ismerdseikkel keriilhettek zavartalan érintke-
zésbe, hanem a hazai intézményekkel és kozosségekkel is. Ennek jelentdségét tévedés
volna lebecsiilni, hiszen kiildnosen a hivatasi életben gyakorlati haszon is szirmazha-
tott beldle. Ugyancsak szorosabbra valt a szomszédos allamokban él8 magyarokkal
valb kapcsolat amely a magyarok altal lakott tijak mai életének megismerését mozdi-
totta el§ és segitett az egész nemzetben valé gondolkodas, magatartas és cselekvés el-
mélyiilésében. A nyugati magyarok — minden részrehajlds és elfogultsig nélkiil meg-
allapithaté - eleget tettek, {8leg anyagiakban, annak a tobblekenel elényosebb helyze-
tiikbdl fakadé kaotelezettségiiknek, hogy tamogassak a kedvezStlenebb viszonyok ko-
zott él8, f8leg az idegen kdrnyezetben szorvanyokkent teng8dd nemzettesteket. Er-
demes lenne egyszer tudomanyos eszkdzokkel és mbdszerekkel felmérni - nem kérke-
dés céljabdl és nem is jotevSként vald tetszelgés szandékaval, hanem mer8ben csak tor-
téneti tenyek rogzitése érdekében -, hogy a nyugati magyarsig milyen mértekben segi-
tette a Karpat -medence magyarjait anyagi gondjaik enyhitésében, szellemi igényeik ki-
elégitésében és kozérzetiik javitisaban.

Kedvezd viltozasnak tekinthetd, hogy megnyllt a szabad hazatérés és hazalatogatas
lehetdsége. Ez, persze, mindig fennallt de mig a kommunista uralom alatt, kisebb-na-
gyobb mértékben és alkalmanként, dssze volt kétve az uralkodd rendszer melletti hii-
ségnyilatkozattal és kiilonféle kivanatos gesztusokkal, 1990 6ta a nyugati magyarok
minden feltétel és a hatalomnak tett engedmény nélkiil visszatérhetnek sziiléfsldjikre,
vagy oda, ahonnan sziileik szirmaztak. Tény viszont, hogy ezzel az adottsiggal és le-
het8séggel, minden el8zetes szamitas és feltételezés ellenére, csak viszonylag kevesen
éltek. Ennek magyarazata, hogy sokakat olyan életkorban ért a felszabadulis és a sza-
bad hazatelepedés ideje, amikor az ember csak nagyon nehezen valtoztat lakhelyet és
az utazasban is eléggé mértéktartd. Masfeldl az emigracié sokaknak olyan hosszt ideig
tartott, hogy idegenben gydkeret eresztve, csalidot alapitva, hivatési palyan elc'Sre-
haladva és eredményt elérve, talsagosan sok rokoni, barati, ismerdsi, kozossegl és mas
kapcsolati szalat kellett volna elvagni. Igy az érzelmeket hittérbe szoritva a maradis
gyakorlati haszna kerekedett feliil. Ezért van, hogy minden varakozastdl eltéréen oly
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kevesen vélasztottak a hazatérés Gtjat. Viszont annal gyakoribb a kétlakisig, vagyis
a tartézkodasi hely megoszlisa a kiilhon és Magyarorszag kozott. Féleg a masodik és
a harmadik nemzedék tagjai vallalkoznak ra, hogy hosszabb-révidebb idére munkat
vallalva Magyarorszagra utaznak, majd visszatérnek kiilfsldi lakhelyiikre. Ennek nem
lebecsiilendd a haszna, hiszen ezek a fiatalok egyfel8l megismerkednek a mai magyar
vilaggal és otthonossd valnak a magyar nyelvben, masfeldl visszatérve allandé lakhe-
lytikre hivatasi palydjukon hasznosithatjadk Magyarorszagon szerzett ismereteiket és ta-
pasztalataikat.

Ugyancsak elény6s valtozasnak konyvelhetd el az, hogy - és ismét f8leg a fiata-
lokra gondolva - mintha a nyugati magyarok szemléletében csokkentek és enyhiiltek
volna a hangulati elemek, a dolgok megkozelitésének médozatai. Gyérebbé valt a kii-
16nféle sz6lamok puffogtatasa és a nagyotmondas kedvelése. Nyugodtabb lett a hang és
gyakoribb a jozan, targyias, szakszer(i, megfontolt beszéd.

Emez el6nyds valtozasokon kiviil szélni illenék az elénytelen és kedvezdtlen val-
tozasokrol is. Ezek szdma meglehet8sen nagy. Elsésorban talin az érdemel emlitést,
hogy megszlint a nyugati magyarok korében korabban észlelhet8 erds belsd kohézié.
Persze, szellemében, politikai tdjékozddasiban és magatartasiban sohasem volt egysé-
ges. Vitak, ellentétek, olykor éles osszetlizések gyakran robbantak ki. Mégis, a hazaban
és a kornyezd orszagokban kialakult kommunista rendszertdl valé kozos idegenkedés
és fellépés, az idegenben vald élés és érvényesiilés azonos problémai dsszeforrt taborra
tették. Ha nézeteltérések és vitak tdmadtak, ezek nem azért lobbantak fel, mert az el-
hagyni kényszeriilt szil6fold allapotat illet8en eltértek a nézetek, hanem azért, mert
majd mindenki mas és més taktikét tartott kovetenddnek a kozos ellenféllel szembent
kiizdelemben.

Ma ez az Osszetartd erd hidnyzik. Ennek kovetkeztében a mai nyugati magyarok
inkabb egyéni és csoportos, de kevésbé nagy kozosségeket atdlels egytittes allasfogla-
lasokra és akcidkra véllalkoznak. E tekintetben Europaban még rosszabb a helyzet,
mint a tengerenttli orszigokban.

A részeire bomlott hajdani emigricidban kevés az integrald erd, és ez a magyaré—
zata annak, hogy gyengiilt a cselekvési készség is. Fontos nyugati - foleg nyugat-eurd-
pai - magyar szellemi muhelyek Uj Latohatar, Irodalmi Ujsag, Szemle, Katolikus
Szemle) bezartak. Némelyek azért, mert Ggy érezték, hogy feladatukat és kiildetéstiket
befejezték, nincs tdbbé sziikség rajuk, dolgos tagjaik pedig folytassik munkajukat ha-
zai organumokndl és hazai palyatarsaikkal szoros egyiittmikodésben. Masok azért
szlintek meg, mert akik iranyitottak és a tennivalokat elvégezték, abba a korba keriil-
tek, amikor mar nehézzé és terhessé valik minden munka. A nyugati magyarsag elerét-
lenedése abban is megnyilvanul, hogy nincs utinpétlas. Ertékes kezdeményezések és
vallalkozasok azért bomlanak fel és maradnak abba, mert nem akad, aki folytassa.
A szellemi ernyedtség jele, hogy nincsenek - f8leg Nyugat-Eurdpaban - fiatalok, akik,
mint elédeik negyven vagy 6tven évvel ezeldtt, megteremtenék és életben tartanik
a kozosségek kulturalis intézményeit és forumait.

Ami ma még létezik, kevés kivételtdl eltekintve, a hatvan-hetven évesek nemzedé-
kének miive. Ha ezek is kihullanak a sorbdl, &sszeomlik a nyugati magyarok szellemi-
értelmiségi halézata. Nincsenek, vagy csak elvétve talalhaték nyugati magyar foly6-
iratok. A kevés 1étez8 nagyrészt kétlaki, amennyiben Magyarorszagon késziil és Nyu-
gatrol targak el (Szivarvany, Magyar Mihely, Arkinum, Nyugati Magyarsag, Nem-
zet8r). Amerikaban és Ausztralidban még csak van magyar sajtd, a helyiek altal irva,
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szerkesztve, nyomtatva és olvasva. Eurépiban mér csak a katolikus Eletiink és az
ausztriai Bécsi Naplé jelenik meg, kiegésziilve egy par kis példanyszamd, korlatozott
terjesztést, lokalis érdekl8dést kielégitd vagy egyesiileti kzlonnyel.

A valamikor oly jelentds értelmiségi korsk tevékenysége is csdkkent, ha meg nem
szlint. A szellemi és anyagi er8t nem a nyugati tagok latokorének tagitdsira és tudasuk
gyarapltasara, hanem a Karpat-medencel érdekl8ddk tajékozddast igényének k1e1eg1te-
sére forditjak. A tanulmanyl hetek és napok, valamint kisebb 8sszejovetelek résztvevéi-
nek tdbbsége magyarorszagi és Karpat-medencei, nem pedig nyugati, akiknek javara és
érdekében ez értelmiségi kérok annak idején megsziilettek.

Csaknem 8sszeomlott a kényvkiadas és konyvterjesztés. Nyugati szerzGk immar
Magyarorszagon jelentetik meg miiveiket, mert kevés - f8leg Eurépiban - a kiado,
a nyomda és a terjeszt8. Szamos akadalya van annak, hogy kiilhoni iréknak és tudo-
soknak Magyarorszagon vagy a kornyez8 orszagokban megjelent mivei eljussanak
a nyugati diaszpérakban él8 olvasékhoz. A Karpir-medencében kiadott nyugati ma-
gyar konyvek csak elvétve kaphatok Nyugaton. Szerencse dolga, ki mikor juthat el
példaul Budapestre vagy Erdélybe, hogy az ott megjelent nyugati magyar alkotisokat
megvehesse. Lassan oda jutunk, hogy Nyugaton él8 magyar alkotémiivészek és tu-
désok nevét Budapesten, Pozsonyban vagy Kolozsvarott jobban ismerik, mint Parizs-
ban, Londonban, Rémaban, New Yorkban vagy Torontdban. A helyzet tehat lehan-
gol6. Vannak, akik az anyaorszagtol varnak segitséget, de annak masra kell a pénz.
A nyugati magyaroknak maguknak kellene magukon segiteniiik, és anyagi eréforrasai-
kat az Sket érintd célokra forditaniok.

Derlisebb és megnyugtatdbb a helyzet az egyhazak és az ifjasagi szervezetek eseté-
ben. Nem véletleniil keriiltek egymas mellé, hiszen a magyar fiatalok nevelése - {8leg a
hétvégi iskolakon és a cserkészeten keresztill - az egyhazak szivesen vallalt feladata és
munkdja. E tekintetben még elég sok a pozitiv jelenség, ambar aggasztdnak tinhetnek
azok a jelek, amelyek az asszimilici6 er8sddésérdl tantiskodnak. Pedig az egyhazaknak
és az ifjlisagi neveld intézményeknek nemcsak arra kellene torekedniok, hogy a rajuk
bizott fiatalok hitiikben erosodjenek és erkolcseikben nemesedjenek, hanem arra is,
hogy a magyar nyelvben és kultiriban otthonosak legyenek. Remélni lehet, hogy ez
az olykor sok 4ldozattal jir6 munka nem szakad meg, és azt vallalé személyek és tan-
intézetek zavartalanul végezhetik dldasos tevékenységiiket.

A j6v8ben a nyugati magyarok szamara a legfontosabb és legsiirget8bb feladatta va-
lik még mksds intézményeik fenntartdsa és azoknak a hidnyoknak a potlasa, ame-
lyeket a megsziintek maguk mégott hagytak Elgondolkodtaté, hogy azok a magyar
szorvanyok amelyek oly készségesen és gyorsan allnak minden fontos magyar érdek
mellé és semmilyen 4ldozatt6l nem riadnak vissza, ha a bajba jutott és raszorulé Kar-
pat-medencei magyarokrol van sz, haboznak kellGen tamogatni 6nnén intézményei-
ket és a gyermekeik magyar jovéjét szolgald kezdeményezéseket. Kiilondsen Europa-
ban tlinik fel, hogy mig a hazai és kisebbségi magyar felkérésekre oly gyorsan nyilnak
meg a szivek és a pénztarcik, a sajat céljaikat szolgalé felhivasokra nincs vagy bizony-
talan a valasz. A magyarsigot a szabad Nyugaton ugyanolyan veszélyek fenyegetik,
mint ott, ahol visszaszoritjak és ildozik. Az asszimilaci6 ott a legerdsebb, ahol nem
erGszak eredménye, hanem az allapotok diktalta természetes, lassti és csendes folya-
mat. A magyar nem a nyomadsban és szoritasban vész el, hanem a kellemes kérnyezet-
ben, a tdbbséghez val6 szinte észrevétlen alkalmazkodasban és a hovatartozanddsig
szabad megvalasztasiban. Nem Szlovakidban és Erdélyben, hanem Ausztridban, Né-
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metorszagban, Nagy-Britannidban és a tengerenttli foldrészeken. A nyugati magya-
roknak minden lehet8ségiik megvan, hogy onmaguk és gyermekeik magyarok marad-
janak. Magukra vessenek tehat, ha nem ezt teszik.

Ma méltan és joggal siirgetnek maguknak - marmint, akik Gtlevéllel rendelkezd
magyar allampolgarok is - az orszagos valasztasokon szavazati jogot, az orszag iigyeibe
val6 beleszolas lehet8ségét, a kozelmult eseményeinek és politikailag cselekvd szemé-
lyeknek az elbiralasaban meghallgatast, az 6nkényuralom 4ldozatainak, tildozotgeinek
és karvallotyjainak jovatételt és karpotlast, az érdemek 1116 méltanylasit, a szamizetés-
ben t8ltdtt évtizedek alatt felhalmozott tudasnak és tapasztalatnak az orszag érdekében
valé felhasznalasat, az adok és kapok tekintetében a feleket megnyugtatd kdlcsondssé-
get. De mindezeket megel6z8en a maguk portajin kellene rendet teremtenisk, kell§
bizonyitékokat szolgiltatni arra vonatkozoan, hogy meg akarnak maradni és gyerme-
keiket is meg akarjak tartani, mégha idegen kdrnyezetben is, magyarnak, magyarok
kozdsségében, és a magyar nyelv, szellem, hagyomanyok vonzaskorében.



