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Groteszk, légiesitett vilag
RUTTKAY SANDOR KRETARAJZAIROL

Azon sokaig meditalhatnank, hogy Ruttkay Sandor, a bravirosan rajzolé
grafikus miért a szines kréta - a tébbnyire szines papirra folvitt leheletfinom-
sagl szin - blivkérében talalt ra a mondanivaléjihoz megfelelo eszkozre.
A lagy és a némi festSiséget sejtetd puha vonal jelenti szimara azt a lelkiséget,
az alkotasi folyamathoz sziikséges pszichikai allapotot, amelynek segitségével
- akar a mitolégidhoz nyl vissza, akar valamely érzelmi vildgot idéz fol -
megragadhatdénak tlinik az élet viszonylagos teljessége. Vagy csak azért a font
jellemzett vonzédas, mert igy tudja grafikailag érzékelhetévé tenni kartonjai-
nak legfébb jellemzdjét: a lebegést? Persze itt inkabb titokra, sejtelemre gon-
dolhatunk, az emberi alakot, még a legdramaibb helyzetben abrazolt testet is
koriilfogd, a vonalhald artisztikussagabol ugyancsak kévetkezd holdudvarra.
Szines lapjain ez az a tSbblet, ami miatt érdemes grafikaihoz Gjra és Gjra visz-
szatérniink.

A magyar grafika jobbdra - a nagymestereknél, Szalay Lajosnal, Kondor
Bélanal, Kohan Gyorgynél stb. szinte kizarolagosan - a fekete-fehér kontraszt-
jara épiil. Akar egyedi (ceruza- vagy tus-)rajzrol, akar sokszorositott grafikarél
van sz6, a miveken, legalabbis az alkoté 1étérzékelését tekintve mindig a drd-
mai vonal csatja zajlik. A személyiség forradalma, a komor viléglétés, a torté-
nelem traumaitél igencsak érzékennyé valé - itélkezd - 1élek pdrére vetkezése
jellemzi a lapokat. A rajzolé kemény, kovetkezetes gondolati fegyelme még
azokon a graflkakon is észlelhetd, amelyek nem tragikus hangoltsigtiak, ha-
nem a humor és a filozofikus groteszk Jegyeben alakul vilaguk (Szabé Vladi-
mir, Rékassy Csaba). Szinre a miivésznek szinte nincs is szuksege, a fehér felii-
leteken megjelenitett és tobbnyire a braviros rajztudas révén - nemkevésbé az
asszociacibs tagassaggal — a vonalhaldban jelentkezd gondolati tartalom a maga
Osszetettségében lesz ,szines”.

Ruttkay Sandor poétikus lelkiilete a rajznak mas szerepet szan: valamind
szépségben valé fololdédas igénye vezeti krétajat. Még tragikus, a mitoldgia
(Judit és Holofernesz — 1994; Salome - 1990) és a kdznapok fesziiltségét (Félté-
kenység — 1994; Koldusok - 1994) idéz4 pasztelljein is ott a bizonyossag: a szép
toredéke is szép, csak meg kell talalni azt a néz8pontot, amibdl a koronas, el-
torzitott fej (Salome), a csdrgbsipkaval atszellemitett arc (Udvari bolond -
1997) vagy a ledobhatatlan terhét eztttal kénydklé-tamasznak hasznalé elgyo-
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wort férfi (Sziszdiphosz - 1995) - épp az atpoetizaltsig révén - ugyancsak szép-
nek latszik. S a koltileg atlégiesitett grafikak - még a homokszinl papirra
barna krétaval rajzolt Szisziiphosz is - attdl kiilonlegesek, hogy szerkezetii-
kon, a szinek harménidjin, a kis és nagy vonalhalét (a gocsortos kezet, a nd
érzéki testét) rajzold irén gesztus értékii kinyilatkoztatasan érezheti valamind
belsé nap intenziv sugarzasat.

Amig a kortars grafika egyik kitiindsége, Kovics Péter jocskan absztrahalt
korpuszait szinte majdnem mindig a megfeszittetés pdzaban, expressziv indu-
lat vonal(izom)-kétegek szoritisiban abrizolja - ezzel is novelve az alakok
drimai hatasit -, addig Ruttkay - sajit szépségeszményébél kovetkezden -
»feloltozteti” a testet. Nem a Kovicsnal alighanem ismeretlen drapériat-ruhat
kezeli a megfelel§ alkalomhoz illen - nincs meztelenebb, mint a Maddrka
(1997) fura, kiilénben rendesen 6lt6zétt alakja -, hanem a csontokat fed: be.
Emberei, kiilonosen a n8k, természet adta szépségiiket, idomaik kiilonlegessé-
gét sohasem teherként viselik. Két alakos kompozicidi (Féltékenység; Rene-
szdnsz - 1992; Bacchandlia - 1994) egyuttal a két test kiilonb6z6ségébdl ere-
dend8 dramat, illetve életoromot visszhangozzdk. Gyakran a két részre osz-
tott mezd fesziiltsége, a felsG és az alsé rész kozotti ellentét inditja meg ben-
niink a mitolégidba nytld, 4m nagyon is a két nem harcat jelképezdé drimat.
Ennek mindennél beszédesebb példaja a Judit é Holofernesz cimi krétarajz,
amelyen a fent - a slirli, foltszerlien megrajzolt fejek: a férfi cstinya és a nd szé-
pen groteszk feje - és a lent, a konttrjaival és telt idomaival izgaté ndi test és
a dekorativ alakrajzon beliili levegdsség kozotti kontraszt felel meg a mitoszi
tragédianak.

Ruttkay krétarajzai, bar egyik sem illusztracié, boven meritenek az iroda-
lombél, a mitoldgiabdl, egy-egy témaihoz t5bbszor is visszatérve (Jozsef és Puti-
Jdrné - 1988, 1997), 4m gyokeriik nemcsak a bibliai torténésekben keresendd,
hanem a cirkusz vilagaban is. A grafikik lényeges eleme a groteszk, amelyben
a mivész kifejezdereje ugyancsak megmutatkozik. A korabbi, klasszikus ér-
tékl darabokhoz (Idomdr - 1987; Repiilj - 1993) sem méltatlan a Bohdc (1995)
és az Udvari bolond (1997). Volt honnan indulnia, hiszen a Mester (1991) cimii
pasztellen mar mindaz megtalilhatd, ami a kesernyésen groteszk viligot élteti:
a braviiros torténelmi iddjaték (a festé Rembrandt-kalapjan madarkalitka), az
elrajzolas-torzitis baja, a slirGi vonalhilé és az iires feliilet kozotti libikdka-
jaték. A lassacskan levedlett dekorativitassal a grafikai pilya megszabadul(hat)
folosleges — paradox: az édesség adta - terheitdl. Ruttkay Sindornak el kell
hinnie, hogy a braviiros rajztudas Isten adomanya. Igazi miivész a mondani-
valé szolgalatdba 4llitja az ajindékot - 4m sohasem él vele vissza.
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