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Prospero protestal
HATAR GYOZO: ALOMJARO EMBERISEG

»Az, hogy a magyarnak se filozéfusa, se filozof1aja nincs, annak a jele, hogy ~ min-
den magahany6 kelletese, magamutogato muveltségfitogtatasa ellenere - a magyar: nem
intellektualis nemzet.” - irja Hatir Gy8z8 Alomjdrd embenseg cim{ konyvenek (Auréra-
ezotériak 10. London 1996. 306 lapon) 157. oldalan. A mi a tovabbiakban - és az eléb-
biekben - pontosan ennek a szerzi kijelentésnek a cafolata. Egyrészt aziltal, hogy az
Aurora-ezotéria sorozatba tartozé miaveit maga az alkoto6 is filozéfiainak, illetve filozo-
fikusnak mindsiti, masreszt mivel azok mindenben meg is felelnek a filozdfiai eszme-
futtatas kovetelmeényeinek. A sziildhazajaban elsdsorban szépiroként és kolidként
ismert alkotd vazlatai, otleteit, esszéit, karcolatait gydjtotte egybe ebben az igényes ki-
vitel{ és tipografiaju, boritoképével egyszerre emblematikus és (de) fantasy féle varako-
zasokat ebresztd kotetben. Nehéz akkor kijelenteni egy murdl, hogy egységes, amikor
tobzodik a killonbézd mifajokban. Vers, mese, alinterju, glossza, vallastorténeti fejte-
getés, zen-buddhista példazatszer( rovid (és szereény) észrevetel, fantasztikus (t6bbnyire
pesszimista) jovékep, filozofia(torténet)i kutakodas egyként megtalalhato az Alomjdré
emberiségben. Ami mindezt 6sszekoti az talan a filozofian til re)tozo napjainkra annak
hatarvidékeire szorult metafizika, annak is az a kissé filozofiatlan aga, melyet az elsé
esszéistak (Montaigne), még inkabb azonban a francia és a német felvilagosodis moral-
filozofusai - filozofiai hivtak életre. A szoveg Ssszekotd ereje, kovasza itt is a gondol-
kodéi szubjektum illetve annak 6nmagara t6nén6 reflektalasa.

Hatar Gy4z8 tehar filozofus (is), a szd nyugati-szellemi értelmében. Ebb4l ko-
vetkezden van a magyarnak filozofusa, anyanyelvi metafizikateremt8-irdja, aki létével
cafolja ennen tételét, a magyar filozofus nemlétet, bar hazai eldeit és jelenkori tarsait
szinte egyaltalin nem emliti, vagy ha emliti is, éppen hogy elmarasztaldan, ironizalva.
Ezzel a gesztussal elhatarol;a magat lehetséges magyarorszagi gondolati gyokere1tol de
a honi megmerettetéstdl is. Ertve ezen azt, hogy nemcsak mondanivaléjanak meg-
fogalmazisi médjai, hanem lényegi tartalmai is kiviil, vagy messzire keriilnek a ]egtobb
kortars vita kérén. Es ez nem pusztin a hazai fogadratast jelenti. Kiviilrdl, a sajat maga
iltal meghatirozott poziciébél prébilja szemlélni az emberiség szellemi folyamatait,
hogy maré iréniaval dbrizolja azokat, nem kimélve sajat életmiveét sem.

Mivel minden, mit tapasztalhatunk, emberi, igy ez a minden foglalkoztatja Ha-
tart, kinek filozofidja szinte egyetlen megfeszitett probalkozas arra, hogy objektivitisat
megdrizve tirja fel, mutassa meg az emberben tulajdonsagait, mialatt tudatiban van
onnén ember voltanak is, azaz annak, hogy valdszinileg a szubjektivebb témar kisérli
meg elfogultsag nelkiil tisztan és egyszertien leirni. Mintha egy kotéltancos ezerdtsziz
méteres mélység folote probalna atsétalni véddhalo nelkiil egy olyan kotélen, amely
nem létezik. Az Ezotéria-sorozat elozo, kilencedik kotetében (Hatar Gydz8: A fiilem.
mégort. London, 1994) middn a szerz8 hekatombat rendez a magyar 1rodalom jelesei-
bdl, csak Csokonai és Wedres életmiveét hagyva érintetleniil, vegul igy ir: ,de senkivel
nem olyan gyilkos-maximalista a pesszimizmus olvasolampaja, mint dnmagaddal szem-
ben[...] a tomegmeszarlas csak hagyjin, azt magad vegezted am a hekatomba legaljan
mar eleve ott beversz, mdr ott hevertél levigua, amikor még el se kezdted - azon veszed
észre magad.” (20.)
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Mi készteti a szerzdt ilyen boris gondolatokra? Miért elégedetlen tobbezeréves
emberi kultirink mohos mérfsldkaveivel? Nos Hatar gy érzi, hogy korszakhatiron
éliink itt az ezredvégen (bar az ezredvégi végitéletrdl vagy fordulatokré! hisztéridzokat
éppen & pellengérezi ki tobbek kozott az Alomjird emberiségben, csalilomnak, lidérc-
nyomasnak bélyegezve ezeket a vélekedeseket, melegagyaxkat a vallasokat pedlg tal-
haladott kéviileteknek, omladozo klsertetkastelyoknak irva le). Latni véli, hogy a Gu-
tenberg-galaxis wrésvonalai mentén atomjaira hullik és elporlad, mintha sosem lett
volna. Emberként, alkotd személyként banja, mivel ugy véli-érzi, & is része volt ennek
az univerzumnak gondolkodéként azonban {idvézli a komputer-korszakot minden
Ionyewel és hatranyaval egyiitt, latnoki gunnyal jelezve-sejtetve, hogy az eljévendd
LSZEp 1) v1lag semmivel sem lesz jobb, mint az el6z8, minddssze olyannyira elképzel-
hetetleniil mas, mint egy kéztarsasag-korabeli romai szenitornak a kereszténység vnlag
uralma vagy a konyvnyomtatas altal bekovetkezett informaciérobbanis. Szerz8nk gy
latja: éthoszit tekintve gyengébb és primitivebb kor kopogtat kapuinkon, mint a mi-
énk (amely szintén szikolkodott az erkolesos jelenségekben-térténésekben), de - mint
minden korszakvaltis esetében - mi magunk csalogattuk oly kézel azokhoz a bizonyos
kapukhoz...

Ehhez a hatirhoz kézeledve Prosperékeént meg egyszer bejarja a filozéfus a kony
vek birodalmat. Azt a vxlagot, melyben rongybdl és névényi rostokbdl késziilt, papir-
nak nevezett vékony és sériilékeny lemezekre kiilonbsz8 el;arasokkal festekanyagot
vittek fel, hogy ezzel olyan jeleket rogzitsenek, melyeket az Ggynevezett olvasis dtjan
informéciévé alakithattak azok, akik szemiikkel érzékelték Gket, és birtokaban voltak
a jelek értelmét felfedd tudasnak. A konyvek segitségével a szerzd olyan hatarutakat jar
be, melyek felslelik a nyugati szellem, illetve a Kézel- és a Kozép-Kelet filozéfiai jel-
legzetessegelt mégpedig olykeéppen, hogy eziltal kirajzolddhatnak a tarsadalmak kozos
lelki tulajdonsagai, gondolati-pszichés meghatarozottsagai is. Ezekrdl szinte kivétel
nélkiit bebxzonyxt)a Hatar, hogy emberi-nagyonis-emberi korlatai a szabad gondolat-
nak s egytdl egyig hamxs meggy6z8désen, elfogultsagon, pszmhes félelmeken és hit-
vany 6nos érdekek 6visan-erdszakolasan nyugszanak. A szerzd ennek a vilignak min-
den pontjén megleli a valtozas jeleit. Bin és binhddés (liberalis itélkezés) teriiletén
eppugy, mint a - véleménye szerint - haldoklé vallasok (és a szerinte ezzel egyidében
meégis eldre t6rG iszlam) alap}axban A nyugati kultira halilos betegségének talin leg-
szembeo6tl8bb tiinete Hatar Gy4z4 szerint a posztmodern ,jelenség”. Kiméletlen kriu-
kaval illeti ezt a hatartalanul sok eszmei dramlatot, kepzd- és épitémiivészeti iskolikat,
filmmivészetet, szinhdzat és szépirodalmat magiba t6méritd és jelen korunkban az
életnek szinte minden szintjén tapasztalhato szellemi tiinetegyiittest. Az Ezerkilencszdz-
szornyirégen (140-142) cimi szévegben csicsosodik ki ez a polémia. A dilettantizmus
barokkos, pontosabban rikos sejthez hasonlithat6 burjanzisat helyezi goresé ala, hogy
a t8le megszokott konyortelen esztétikai érzékkel meghatarozza: az 6nkiallité hisztero-
performerek valdjaban profitéhségtdl Gzout kalandorok, konjunktiralovagok, kiknek
mindegy, hogy tbb kilényi festéket-visznat ,vendeégszovegekbdl” jél-rosszul ossze-
allitott pamfletet vagy apokalipszist, sajat filozofiai rendszeriiknek feltiintetett konyha-
freudizmust arulnak. .

Filozéfiai kalandozasunk idés wimbledoni mestere, Ggy tinik, dontétt. O marad
a golyavirnyi Gutenberg-galaxisban, iildogeél és irogat. A két igeméd - kiilondsen az
utébbi - pontos meghatarozasa lehet annak a gondolati hatirok kézé nem szoritott -
nem szorulé irismiivészetnek, melyben j6l megférnek egymas mellett a személyes élet-
rajzi (gyakran fél-, illetve aléletrajzi) vazlatok, visszaemlékezések, Gjsaghirek kommen-
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tarjai és a versek. Legkdzvetlenebb példank talan Nietzsche lehetne arra, hogy egy filo-
z6fus nem atallja metafizikai eszmefuttatasat egy-egy sajat készitést koltemennyel meg-
szakitani. Felborul a gondolati folyamat szigort rendje, melyet amigy is 4t- meg 4tjartak
mar, kikezdtek a karcolatok, anekdotik, ,komoly fllozoflakonyv -be nem illg, kony-
nyed” torténetecskek. A versek szervesen épiilnek be Hatar muvebe, mint példaul az
Aggastyin szol (20), de a Hatar-életmibe is bele-vissza utalnak; gjra talalkozhatunk
mxsztenum)atekanak cimadé hésével, Golgheloghival (152). Hatar Gyozo irogat. Kilo-
ndsebb gondolatl v, ontolbgiai megalapozottsag, ide-odavetettség és enkal rendszer nél-
kiil. Arrél ir, ami éppen az eszébe jut, valoszinileg ezek a szovegek is gy keletkezhet-
tek, mint A fiilem mogort részei. Az ird reggeli sétain, napkozi kerti-kertek alatti bolyon-
gasain mondta a magaval hordott zsebdiktafonba eszébe 6tl§ gondolatait. Ilyenforman
valéban a szerzé szemeélye az egyetlen 6sszek6t6 kapocs a mivek részei kdzott. Az az
egyedi latasmod, ami csak az 6ve, s ahogyan az 6 feladata latni ezt a viligot, majd lattatni
is. Els6sorban azonban maga a feladat, a cél a sajitos és Shakespeare Prosperdjaéval ko-
z5s, vagy azzal hataros. Mindketten Ggy érzik: valami rossz dolog, valami nem helyén-
valo tortent a kdzelmultban eés térténik ma is, folyamatosan. Mig Prospero egyéni sorsa
ellen lazadva, balszerencséjével szembeszillva, illetve abbdl jészerencsét kovacsolva vég-
eredményben a ,kizokkent id6”-t illesztené helyre konyvemek varazsa segitségével, ad-
dig Hatar Gydz4 az emberiség egyetemes sorsinak kanyargds atjait nyomozva jut el leg-
személyesebb problémainak felveteséig. Az egylk legfontosabb keérdés a hazan kiviili
anyanyelvi irodalom mivelésének kérdése. Hatar Gy3z8 1956-ban kényszeriilt elhagyni
Magyarorszagot, s az6ta kiilfoldon él. Az Alomjird emberiség el8sz6 helyett 416 A biibos-
kemence mellett, kétszemkdzt (7-11) cim( bekoszontdjében elsGként meriil fel az alkotdi
magatartds személyre szabott erkélcsisége és a mindenkori hazai elvarasok kozott fe-
sziil6 ellentét kérdése. A szerzd Ggy latja: hazdja az elmdlt félezer évben nem valtozott,
legalabbxs a mialkotashoz és létrehozdjahoz valé viszonyiban nem. Mivel Hatar Het-
médjanal fogva valamelyest kiviil 4ll a magyar irodalmon, nyelvével, pontosabban élet-
mivével azonban mégis elvalaszthatatlan att6l; mar az eszmefuttatas inditasakor kialakul
az az igen sajatos beszédmod, mely a mi zarlataig kitart, és valoban Prosperdhoz ill§ va-
razslatot eredményez. Az ird kiilsé szemlélSkeént tud beszélni eszkdzérdl és céljarol,
a nyelvrdl, az irodalomrél, mely lehet, hogy pusztan a nyelv bizonyos térvényszertisé-
geknek megfelelGen ritmizalt valtozasa. EbbdI a valtozasbél adéddan olyan kijelentések
fogalmazodhatnak meg a miben, melyek igazsagértéke azon a mar emlitett nem létezd
kotélen egyenstilyoz, de (és ez vitathatatlan) létezik.

A haza nem az édes, inkabb a drdga. A miivésznek drég:’m kell fizetnie odatarto-
zasdért vagy oda-nem-tartozasaért, néha (mint Hatar Gy6z6 esetében) mindkett8ért
egyszerre. Felreertesek elkertilése vegett az Alom]aro emberiség hazajardl vagy Magyar-
orszigrol sz6lé részei nem a szerzd jelenleg is tarté kiilhoni tartézkoddsanak apolégiii,
néha inkabb timadisok, de szinte minden esetben kritikai észrevételek. Ironikusabbak
és veloxg hatébbak, mmt Nxetzshenek a németeket, illetve a németséget ,érted harag
szom” mddra ostorozd irdsai. Hatdr 6nkent és elddeit kijeldlve csatlakozik Cioran és
Gombrowicz kovetkezetesen vegngvntt elképzeléséhez: sziilféldjiik tarsadalma és iro-
dalma elé metszden éles kepet mutaté titkrot tartani mavészetiikkel. A haza mivésze-
tének azon képviseldi aztin, akik a képet litva magukra ismernek, kiviilallisuk, emig-
racidjuk gyakran fij6 sebére tapintva vonjik ketsegbe az anyanyelw kultum)ukat az
egyetemes emberi szellemiséghez mérdk kompetencna)at Hatar ebben a tekintetben is
tel)es bestiariumat adja az irodalmi életnek, sa]at magit sem vonva ki az ember esendd-
ségére vonatkozé 4llitdsbol. Mert az esendd, s gy tdnik, az alkotd ember kétszeresen
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az. A draga haza pedig - szerzénk velemenye szerint - nemhogy segitené bukdicsolo,
Gjra felkeld fiat, inkabb révid pérazra fogna, hazafias nacionalizmusra, nemzeti kiilde-
testudatra nevelne.

Az oregedés, az életet lezard pillanat felé kozeledés a md masik fontos vezér-
fonala. Hatdr Gydz4, a gondolkodé szimira ez a probléma nem meriil ki az egyéni
sors, elmlas siratasiban. O minden elmilé és mulando sorsa ellen protestil egy csen-
des, szinte a megvaltoztathatatlanba beletérédd szolamon, amelynek mélyén azonban
megl lheté a pusztulassal az életmivet (mint annak ertelmet) SLembeszegezo magatar-
tis. A haldl a szerz§ szimira az emberiség rit végzetéve vilik, talin Ggy, ahogy Gilga-
mes latta az enyészetet. Prosperonk pesszimista. Nem hisz sem a szamtalan vallas fel-
timadastanaiban, sem valamely homalyos és misztikus halil utini létezésben. Nem is
ez a legfontosabb kérdés szimira. Elfogadja a rank egyénenként kimért idt. A mi-
alkotas, az életm{ elenyészését viszont nem hajlando elfogadni, ebbe nem hajlandé be-
letér8dni. Miveltségének hatirtalan korébdl az A/om]aro emberzseg lapjaira egymas
utan sorakoztatja példiit. Kényvidr- és konyvégetSk, az épitémivészet megcsufoldi
(gyUjtogatdk, romboldk és hdhéroldk) sorakoznak fel el8utiink a régmiltbdl. Hatir
Gyd82z8 36 érzékkel szembesiti ket a jelen szemelyi szamitdgépeik eldtt gornyedd
Jifjoncaival”, akik fiiliiket befogjik, szemiiket becsukjak, hagyomanyrél, az emberiség
szellemi 6rokségérdl hallani sem akarnak, valamely legljabb poszt-utinisigot kovetd
izmus blvoletében. Hatar ramutat arra, hogy Herosztratosz tette, az epheszoszi Arte-
misz templom felgydjtisa éppen ellentétes szindékd volt a komputerkorszak gigiszi
spongydjat hasznilok akarataval. O emlékezetessé akarta tenni magit tettével, s ezzel
egyiitt fenntartani az Artemisz templom emléket is, hiszen Sk ketten a fGszerepldi an-
nak a térténetnek, melytdl - irodalmi-tdrténelmi - halhatatlansagat virta a gytjtogaté.
Az 3j kor hajnalin azonban iltalinos memaériamosast kivan a szellemi divat.

Hatar szimdra csupan felszines megoldasnak tinik azt a kort hibaztatni, mely
sziilénk és fenntartdnk. Szerinte az emberiség folyamatosan a jotékony felejtés magzati
allapotaban él. Ahogy § irja: ,kibutulunk a térténelembdl”. Egyre tébben felejtiink,
s talan éppen ezért nosztalgikusan ragaszkodunk ,10)” ismereteink, felismeréseink ,,6r6k
visszatérés”-ként valo meghatarozasahoz. Ezt a sklzofren allapotot mely azonban egesz
tarsadalmakra jellemzé A nosztalgia szive-kézepe Clmu aforizmaban pontosxt;a »Nem
tudom, hogy mit szeretnék - de azt nagyon szeretném.« (18) A feledd és butulé embe-
riség alapvet$ tulajdonsagaként a zsigeri reakciokat tételezi a szerzé, ezek koziil kiils-
nésen a ,gyonyor-elv’-et, mely - véleménye szerint - maradéktalanul hatalmab.m tartja
az embert, aki, bar azt hiszi: élvezi, hasznilja a gyonyort, valdjiban nem mas, mint
a gyonyomek egy testetlen, szellemtelen térekvésnek az eszkéze. Ezzel maga adja Ka-
liban kezébe a konyveket - tlizrevalénak, hogy tiizénel buja vagyait élesztgesse a vad-
ember, vagyis a mindenkori ember.

Prospero ereje, életének miive (értelme) a konyveiben volt. Kémyezetét, kora
tarsadalmat hidegen hagyta mind a bélcsesség-bolcselet, mind annak a térténeti korban
jellegzetes hordozdja: a konyv. A kollektiv erdektelenség és a korunkig ismeretlen in-
formauoozon mely jellegzetességek furcsa modon egyszerre jelentkeztek az ezred-
végen, nem pusztin a konyv ,multiverzumanak” (Hatdr Gy6z6 szdleleménye) végét

jelentheti, de az ehhez a vxlagkorhoz kapwolodo -kapcsolhat6 boleselet-szellemiség alko-
nyat is. Paradox de talin igaz: éppen ezért megfontolandbak az Alomjird emberiség
sorsaiban rogzitett gondolatok.

Foeltormen Zollin





