SZIGETI LAJOS SANDOR

Evangéliumi esztétika és modern bukolika

A DSIDA-VERS MELTOSAGA

oHalott szevelem illatdbél
soba, de sohasem elég.”

Verseinek legutobbi kiadisiban, A magyar kiltészet kincsestdra sorozatban meg-
jelent vilogatds utoszavaban teszi fel a kérdést Gorombei Andrés: ,érthetetlen [...], mi-
ért kell dGjra és Gjra felfedezni Dsida Jend koltészetét. Miért nem tudja ez a kiilonleges
miivészet Ugy elfoglalni végre a helyét a magyar kdltészet torténetében, hogy az iro-
dalomértdk napi taplalékava, ﬂhndzan kéznél levé, ismert, é18 értékévé lenne végre?”'
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A minddssze harmincegy évet élt kélté munkissiga tiz esztend8t Slelt csak fel,
talan innen, hogy a kivalasztottsag tudata, az dnmeghatirozas szindéka mar korin
megformalédik benne. A Mézesre utalé Armyékokban igy ir: ,Valaha, mikor Héreb
hegyén jirtam, / elttem is égig csapott / a csipkebokor langja / s azéta borzongd mel-
lemben lakik / a Kimondhatatlan nevii.” A jovére vonatkozban pedig hozzateszi:
~Rendeltetésem még titok.” Hasonléan fogalmaz 1929-ben, az Erdélyi Helikonban meg-
jelent Onéletrajziban is: ,A szenvedést is megkdstoltam mir, néhdny évig allanddéan
levert voltam és szomori. Most huszonkét éves vagyok, de naprdl-napra fiatalodom.
Ejszakinként szépeket dlmodom, rendiiletleniil hiszek Istenben és az emberekben.
Hiszek a ndben, a versben, a szépség és j6sig misszibjaban. Valami lesz belSlem, de még
nem tudom: mi.”

Dsida koltészetének megitélésében épPen az okoz gondot, hogy a réla szélék
- még joszandékukban is - egyoldaltan szemlelik: vagy a katolikus kolteszet példajaként,
vagy a szerepbravir, a formajiték koltSjeként emlegetik. Holott Dsidat .,tl::.-nntmissal
lehet csak Sik Sindorral, Harsinyi Lajossal, Mécs Laszléval ésszehasonlitani, egysze-
rlien azért, mert az emlitettek valamennyien papok, Dsida pedig eviligi s pap és vilagi
hivé helyzete, funkcidja, kévetkezileg élménye (még »hivSe, sét »szentségi« élménye)
sem mindenestiil azonos. A papkélt$ tipusa inkibb »hithirdetS« és »prédikalée«. Dsida
azonban vilagi, & mint koltd személyesen éli, esetleg esztétikumaban élvezi a keresz-
ténységet, de nem tartozik ra annak prédikalé-terjesztd, ologetikus »el§mozdi-
tisa« a koltészet dltal.” Misrészt a kortérsi kritikusok és késdbbi irodalomtérténészek
is 2 ,konnyf, halk beszéd” bivoletét emelik ki, éncélti formamiivésznek tartjak, aki
szerepbravirként biblids kéltdi diszletek mégé bijt, aki gondolatszegény rim- és rit-
musvirtuéz, tilfinomult idegl poéta, ,ugy lett kolts, aho a jaték komolyodik el,
s telik meg élettel”’, kozvetlen utdkora sem akart mist [itni benne, mint az 6ncéld
szépség valosigtdl menekiil§ énekesét, az elefintcsonttoronyban él8 rimvirtuézt®, G
gondoltik, a bukolika, a természet sem mds, mint ,az emberi gonoszsig képére formalt
tarsadalom ellenpblusa™, Kortarsa, Sziligyi Andras igy fogalmazta ezt meg visszaemlé-
kezésében: ,,Dsié:n, a kolté, kitlinden érezte magit az 6ncélisig fﬁven}rében és ragyogd
partjai kézott. En, mint kortdrs, és velem egyiitt sok masik kortarsa igy ismertiik meg
Dsida Jenét és igy alltunk szemben véle.”

Akik igy gondolkodtak, megfeledkeztek arrdl, hogy Dsida kéltészete élménylira,
mély vallomaslira, mégpedig olyan, amely mégsem csupan az egyéni fajdalom meg-
szoblaltatdja. Nem a halalfélelem szélaltatja meg, hanem a halalt megel6z8 kin és szen-
vedés egyetemes élménnyé formaldsa, ebben all méltésiga, s mint ilyen, nem lehet
puszta szerep- vagy formabravir, Siikkésd Mihily angyali kéltének nevezte. Ilyet is két-
félét ismeriink. ,Az egyik izzdtekintetdi és lingpallosd kérubok csaladjabdl valé, kinek
zeng@ tiradiibdl, vagy eget ostromlé diibérgésébdl egy vilig drome, vagy fijdalma hal-
lik ki. [...] A mésik: a meghitt szavii, csendes mosolyu aproszent, Isten szegénykéje, az
Assisi Ferencek nyajabél: banatdban is derlis, 6romében is mélabus alkat ez, s Dsida
Jend kozéjiik tartozotr.”” Csodilkoznunk kell-e vajon e kéltészet bukolikus ihletésén
és sajatos evangéliumi esztétikijin? Semmiképpen, csak meg kell litnunk, hogyan il-
leszkednek egymasba, hogyan fogalmazodik meg az evangélium mint 8rémhir, mint az
élet himnusza azokban a versekben is, melyekben akir a hétkéznapokat varizsolja
idillé vagy amelyekben a halilt eufemizilja, teszi emberivé.

Lirajanak bukolikus ihletése sem egyediildll6, ez altalinos volt a harmincas évek
fiatal koltdi kézt, Radnoti Miklés, Zelk Zoltan, Webres Sandor, Vas Istvan, Takats
Gyula, Jékely Zoltan is a természeti idillben kerestek menedéket a kdrottitk mindin-
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kébb kibontakozé torténelmi és szellemi vilsig eldl. ,A koltészet Miizsija »menekiild
Muizsa« ekkor, a természet és az idill feledtetd békéje kinal oltalmat, igéri egyszersmind
a humanus értékek meg8rzésének lehet8ségét.”® E rokonsigot érezték a kortarsak, szép
bizonyitéka ennek, hogy 1944 tavaszin Radnéti Miklés épp egy Dsida-kotetettel ajan-
dékozta meg a fiatal Lengyel Balizst.” A koltSkortirsak is fgt’l,:atta'k, hogy ,paradox
formai és veliik nemegyszer diszharmonikus tartalmi elemek koltSileg igen szerencsés
harméniiban egyesiiltek Dsidiban. A Nagycsitortok cimi kitet érett, mélyirami ver-
seket igér. S az az 6t év, amelyet még Dsida ezutan élt - s melynek termése posztumusz
kotetében, az Angyalok citerdjdban jelent meg -, ezeknek bevaltisa. Valéjaban minden
készen allt benne a »nagy koltészetre«. Az ihlet kelyhe: a lélek otthonosan érlelte
versben a vilag izeit, a koltés dramai jart palyakon futottak, az alaptételeket 6sztonosen
keverte el a modor az ihlet adta pillanatnyi képletekkel. Az egyéniség nyugodt fo-
lénnyel 4radt: mar nem az a kérdés, hogyan tiikrozze a viligot, csupan az, melyik rész-
letét.”'® A vildgnak egy szelete, az a szelete, melynek Dsida lett lirai krénikasa, az élet
oromeirdl szél. ,Dsida nemcsak a f6ldi Sroméket siirgeti minden ember szimara, ha-
nem az 6rom erkolcsét is tanitja: az evilagi szenvedések oka az is, hogy nem tudunk
vagy nem meriink 8riilni az élet mindennapos ajandékainak, a napfénynek, a termé-
szetnek, joizli ételeknek, s mindenek f5l5tt a szerelem deris, el6itéletek nytigétdl sza-
bad testiségének. Egyfajta modern Szent Ferenc-kép kialakulisa figyelheté meg nila,
mely az élet egyszerfl, tiszta Sromeit helyezi eltérbe.”"!

A Dsida-vers modellje azonban nem egyik pillanatrél a masikra sziiletik meg.
A Leselkedd magdny cimi elsS kotetének megjelenése (1928) utdn igy irt Reményik San-
dor: ,Koltészete teljes elfordulds a konkrétumoktdl ... témai alig vannak, annal inkabb
vizibi, hallucinicidi, »eltlind vonalai«... Az irracionilis elem s a misztikum uralkodik
Dsida kéltészetén.” "> Reményik kritikija jogos, hiszen Dsida érzéki hatist kelté hangulat-
lirdjanak gyokerei lathatéan egyfajta misztikus, helyenként panteista vallisossagban
keresendSk. A koltéi magatartasforma egyidejiileg mozdul el késébb a keresztény
miszticizmus felé, ugyanakkor a messianisztikus kiildetéstudat behatol az evilagi, pro-
fan létszféraba, belsé éiményliriva téve a Krisztus-szereppel valé azonosulist, az igy
megtalalt koltSi identitast. Dsida messidsa maganyos, szorongd, gyakorta megreked
evilag és talvilig kozt, az isteni akarat kiszolgaltatottjaként; hallgatag, esendd, egyszo-
val mélységesen emberi, akit a halaltudat keresztényi elfogadasa jellemez. A sotétség versé-
ben példiul a haldlhangulat misztikus-metafizikus leirsat adja metaforikus, érzéki képi-
séggel, mutatva, mennyi mindent tudott a halilrél, milyen kozel keriilt koltészetében
a transzcendencidhoz, illetve a keresztény miszticizmus révén a messianisztikus és apo-
kaliptikus élmény- és litomasvilighoz. A Dsida-életmiihdz egyébként kritikusan viszo-
nyulé Foldes Liszlé véleménye szerint a hangulati tartalom és impresszionista forma
6sszhangjanak megvalésitésiban Kosztolinyi mellett Dsida a legkivalébb. "

Dsida tudatos formakeresd szandékat j6l lithatjuk mar Adyhoz val6 viszonyiban
is: mint Tskor elétt cimf verse is mutatja, elismeri az Ady-6rokséget, de el is hatirolja

magét Adytdl:

Jaj, ba balland Ady!

Az 6 tusdzd, véres szellemének
batdsa, hogy a jdtszi hangulat
meguetve bujdosik a magyar ének
berkeiben és tobbé nem mulat.
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Lantunk nyoggesztd, félmdzsds teber, mely
#gy zeng, mint jégzajldskor a folyam

s nem pengi ki a habzd, fiirge csermely
eziistkovek kozt zirrend neszét.

Pedig be szép a konnyd, balk beszéd!

A Pasztortiizben irt publicisztikajaban is hasonlé gondolkodésnak lehetiink tanii:
elismeri Ady kéltdi irinyzatossagat, a kdzéleti koltészet korabeli jelentdségét, de csakis
miltbeli irinyzatként, melyet mind eszmei, mind formai szempontbél meghaladottnak
tekint: Ady 6rok emberi 4j hra]a a mai ember szemében mar csak a mult forradal-
mit jelenti.”"* Dsida ars poeticijit egyszerre alakitotta egyfeldl az Ady-kultusszal val6
szembeszegiilés, masfeldl az a tudatos értékorientalt muforditéi és szerkeszti tevé-
kenység, amely a Nyugatnak is Jellemzo]e volt. Nem szabad ugyanis elfeledkezniink
arrol, hogy Dsidaval rendkiviil igényes, szinvonalas korszaka erkezett el az erdélyi
Pasztortuznek illetve 1930-tél az Erdélyi Helikonnak (szerml-munkatarsal kézt ekkor
mar ott volt Apnly, Kosztolanyi, Tamasi, Kos, Kemeny, Kuncz, Babits és 1930-31-ben
Jozsef Attila). Miforditéként is kitnd forma- és stilusérzékrél tesz tanusagot csak-
nem egy évtizedet télt Eminescu Glosszdjanak forditdséval, Puskin irdnt érzett csodila-
tatdl vezérelve megtanul oroszul, rominbdl forditja Arghezit, Carpot, Isacot, Sireagut,
latinbé] Catullust, Martialist, Ovidiust, Vergiliust, németb8l Heinét, Goethét, Schil-
lert, Traklt, Tolert, angolb6l Campbellt, franciibdl Baudelaire-t, Musset-t, kinaibél Li
Taj Po-t, olaszbdl Assisi Ferencet és Ada Negrit. Szemlér Ferenc Dsida gsztonzdiként
olyan kortarsakat és el6doket jel5l meg, mint Kosztolanyi, Babits, Téth Arpad, a han-
gulatlfra vilégirodalmi alakjai koziil pedig Poe, Georg Trakl, Lucian Blaga. Kéltévé
érését Lang Gusztav 1924-25-re teszi (s itt gondoljunk Szabé Ldrinc, J6zsef Attila indu-
la.sara, I]Iyes hazatérésérel), ett6] kezdSdben erdsodik lirdjaban a hangulati elem, a kl-
t6i jatekossag - ez lehet Kosztolanyi és Téth Arpid hatdsa is -, s ekkor kezd szabad-
versekkel is kisérletezni.

Ha a kor formai stilusjegyeit keresnénk a Dsida-versben, akkor a jatékos rim-
technikdval és bukolikus-idillikus hangulatlirival jellemezhetd miiveiben impresszio-
nizmusdt, az apokaliptikus vizi6k, a transzcendentalis, illetve misztikus vilag képeiben
pedig sziirrealisztikus vondsait fedezhetjiik fel. E latszélagos szelsosegeket magyarazza
Dsida révid eletut;a., szivbetegsége, amelynek jellemz6 allapota a maginy szorongisa.
Mmt Aprily Lajos irta: ,A vdaghrinak nem egy halilos szorongast kifejezé verse arit-
mids [szabalytalanul verd] sziv remegesebol sziiletett.”” Ezzel a félelemmel egyediil kel-
lett megkuzdeme Dsidanak: a kéltének és az embernek egyarint. ,Olyan maginy ez
- mondja Rona Gybérgy -, :umlyen a mindenkitd] elhagyott ]ezuse az Olajfak hegyén
a Blbl:aban A Leselkedd magany (1928) csendes szavu kéltdje meg valoban tele van
szorongassal, félelemmel, mint mar a kétet mottéja is jelzi: ,Mezdnek virag, / rétnek
esd, / bizanak meleg, / asszony:iak csék, / anyanak gyerek, / gyereknek jaték - / Ma-
gamnak: semmi, / fekete éjszaka.” Kidltisaira, kényorgéseire fiilledt s6tét a vilasz,
senki sem felel” (/tt feledtek). Kompozicié—meghatérozé alapélményévé lesz a maginy:
»6n drva vagyok nagyon: / fu, fa, virig, viditsatok f6l engem!” - kéri a Vindor-kesergd-
ben, ,nem all mellettem senki” - vallja be a Fufdokfasban, »Ha kialtanék, se hallana
senki” - panaszo] ja a Nincs tobbé ember soraiban. A kélté mégis tele van josiggal, szere-
tettel, naiv hittel szeretné megszabaditani az emberiséget a bintdl, a szenvedéstdl.
1933-34-ig tart e - Lang Gusztav jelzGjével - lazong6” korszaka, amelynek vezérmoti-
vuma a koltdi messianizmus, a vilagot és az emberiséget megvaltani vagy6 onfelaldozas.
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E cselekvésvagy elsé megfogalmazisai: valamilyen mitosz, legenda parafrazisai,
kéztiik latensen ugyan, de mar bibliai parafrizis is megformélédik, mint a Kozeleg az
emberfia (1929) cimiiben, amelyben még igy szblal meg:

Ma még sivunk,
mert a mosolygds nem én vagyok.
Ma még sitét

van, mert nem jottem vildgossignak,

hanem hogy bizonyossdgot tegyek a vildgossagrol.
(Dsida sorai felidézhetik benniink Jénos evangéliumdnak bevezetését: ,Kezdetben vala
az Ige és az Ige vala az Istennél és Isten vala az Ige. / Ez kezdetben az Istennél vala. /
Minden & iltala lett és nila nélkiil semmi sem lett, ami lett. / Obenne vala az élet és az
élet vala az emberek viligossiga; / Es a vilagossag a sotétségben fénylik, de a sotétség
nem fogadta be azt. / Vala egy Istentdl kiildétt ember, kinek neve Janos. / Ez jott
tanubizonysagul, hogy bizonysagot tegyen a vildgossigrél, hogy mindenki higyjen &
dltala. / Nem 6 vala a vildgossig, hanem jorz, hogy bizonysigot tegyen a viligossagrol.
/ Az igazi viligossag eljott volt mdr a vi]i;ba, amely megviligosit minden embert. /
A viligban volt és a vilag dltala lett, de a vilag nem ismerte meg St. / Az 6véi kizé jove
és az 6véi nem fogadik be 8t.”) Azonban mégis inkibb az a oribb még ekkor,
hogy sirkanyslé lovagként villal megvaltd kiildetést (Visszatért lovagok), vagy hamelni
patgl;yé.n}'fogékém csalja magival (s vallalja képletesen magira) az emberiség biineit és
szenvedéseit, megtisztult viligot hagyva a mdgdtte Sromtiizet gyGjté emberekre”.
A Hamelni legenda nyomdn cimi vers - talin az els§ tudatos szabadulisi kisérlet a ,le-
selked magany” igézetébdl - a kotet Eltind vonalak cimi utolsé ciklusiban kapott
helyet. A hamelni patkinyfogd (der Rattenfinger von Hameln) mondijit a XVI. sza-
zadban nyomtattik ki el6szor. A monda szerint ,1284 jiniusiban egy patkanyirt arra
véllalkozott, hogy a varosban lev$ sszes patkinyt belekergeti a Weser folyéba. Mivel
a kikotott dijat nem kapta meg, biivds erejil sipjival a viros valamennyi gyermekét
becsalogatta az elSttiik megnyilé Koppelhegybe. Nem sokkal ezutin a patkanyirt6
Erdélyben () tint fel a gyermekekkel. [...] A monda eredetére tobbféle magyarazat,
illetve elmélet terjedt el. Feltehetd alapja a blivés sip ellendllhatatlan hatdsaval kapcsola-
tos meseelem.””® Dsida a kozépkori legendit magira forditja: megszélaltatva varazs-
furulyijat, kivezeti e vilagbél a gondok, biinék, fajdalmak mindent szétrigesilé pat-
kanyseregét: ,Jajgatd, sziirke alkonyat tereng. / A hammelni furulyis legendajit 1dé-
zem / és megirigylem &t.” Lang Gusztav figyelt fel arra, milyen jelentdsége van a szin-
szimbolikénak a Dsida-versben.” Egy-egy szin fokozatosan telitddik jelképes értelem-
mel, allandé jelentéssel, a leggyakoribb a sziirke ténusa (gondoljunk Jozsef Attila kol-
tészetére, az altala teremtett ,sziirkiilet”-dllapotral), a ,suttogd, tompult sziirkeség”
(Felb6k) a nyomorba fulladt, szintelen vilig képéhez kapcsolédik: ,Az ég / tiszta, in-
kabb sziirkés drnyalatd, de olyan, / mint egy kiégett, k6z6mbos ember szeme, / a na-
pot ellopta valaki...”(Fézol). A sziirke mellett a fekete és a piros szin jelenik meg kiil-
nds hangstllyal a Hammelni legenddban: ,Gond-patkanyo szegéntﬁig-patkinyok, /
banat-patkinyok, blin-patkinyok, / betegség-patkinyok és halal-patkinyok / rondita-
nak be mindent feketére.” Ettdl a fcket&sﬁfl szabad!tani meg a lirai én a viligot a vers
befejezésében, ahol mese, legenda és evangélium fordul egymasba:

Elékotorndm, megrikatnam kicsi furulydmat
vardzslatosan, szomorsian, szépen.
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Ameddig szem elldt a nagy mezén,

kérém sotétlene népem dtka, millidrd patkdny.
Megindulnék lassi lépésben, egyre furulydzva,
valamerre az jiveghegyeken tilra.

S a vildg nyomora mind az enyém lenne

s dgy hompolyégne cincogua, visongua, jajongua velem
mint biizos - fekete, végtelen drviz.

S a furulyis, a ,pasztor” - a lirai én - figurdjiban, aki magara veszi a biindket,
a betegségeket, felsejlik Jézus alakja, ahogy Esaids profétanal olvashaté: ,Pedig betegsége-
inket & viselte, és fijdalmainkat hordoza, és mi azt hittiik, hogy ostoroztatik, verettetik
és kinoztatik IstentSl! Es 6 megsebesittetett blineinkért, megrontatott a mi vétkein-
kért, békességiinknek biintetése rajta van, és az 6§ sebeivel gyogyulink meg.” (Es. 53. 4-5)
A hamelni legenda cselekvésének - a koltd Altal vallalt ,megviltis™nak - a képzelet,
latomasos jellegét a csupa feltételes médu igealak jelzi, mint az utolsé sorokban, ahol
a patkanyok elvezetése utan piros 6romtiizek sugarozzik a megvaltis reményét:

Es hdtam mégott, messze felvonndk a lobogékat,
piros tizeket gydjtandnak az estben
s felbarsanna az 6vom rivalgdsa.

Mar az 1933-as Nagycsitortik kotetben jelent meg Az utcasepré. A szegény, pisz-
kos emberben - akivel egy hajnalon taldlkozik a k6lt8, hazafele tartva ,sok apré-cseprd
dallal szivében” - a ,mennyeit” latja meg, de gy, hogy a kdzvetlen targyiassig hatja at
a verset:

.. Ot ldtom most, a mennyeit
benned, & rongyos utcaseprd,
ki sepred a f5ld szennyeit,
ki vildg biinét elveszed
és j6 vagy minden emberekbez...

A vers eszmeiségéhez egészen hasonlé gondolkodassal talilkozunk Pilinszky Ja-
nosnak egy 1963-bdl szirmazo jegyzetében: ,Megrenditd Isten arcin a valtozis, amikor
lehajol értiink. [...] E naptél fogva: Atyank, dldozati bariny a neve. Egy kéziiliink. Sét:
aki a legelesettebbet befogadja hiziba, Ot fogadja be. gy siet segitségére képzeletiink-
nek, hogy kire gondoljunk, amikor ra gondolunk. Az éhezdre, a szomjazéra, a mezite-
lenre.”® Az utcaseprd utolsé két sora pedig mir a Golgotin elhangzott mondatokat
idézi. Dsida csaknem ugyanazokkal a szavakkal fordul a barizdis arct férfihoz, ame-
lyekkel a kereszten fiiggs lator fordult Jézushoz: , Testvér, ha iidvisségre jutsz, / rélam
el ne feledkezz!” Lukicsnal (23. 42.) ugyanez igy olvashaté: ,Es monda Jézusnak:
Uram, emlékezzél meg rélam, mikor eljéssz a te orszagodban!”

Korai kéltészetében is megjelenik Jézus alakja, de még tivolrdl, a magira hagya-
tottsag jelképeként csupin s dsszekapcsolédva a bukolika kellékeivel és szereplSivel:
,Pdn isten nyomaban / borzongva, tiilekedve fizik / nagy meztelen sereg. / S az orszag-
uti Krisztus sir a kereszten” (Behunyt szemen at). Az elmilds képzeteit sorolé korai
verseket valamiféle indokolatlan szorongis és félelem hatja at: ,Az {rbe réppent min-
den cél, koholt vid. / A feloldozott, siraté Magdolnat / nem csékolhatjik meg / tobbé
bunésok” (Kdr mindenért). Csendes szomorusag ez, elérhetetlen boldogsagrol szélé
fajdalmas ének, mely néha szinte dsztonésen utal az evangéliumra, pontosabban leg-
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tobbszor az evangéliumi 6rém hianyara: ,A boldogsig ugy megy el elSttem, / mint
napkeleti bolcsek csillaga, / de nem ill meg soha Betlehem folstt.” Ebben, a Fekete ki-
peny alatt cim{ versében talilkozhatunk el8szor a szerelemmel, melyet a kedves moso-
lya idéz fel és amely csak az élet tlind szépségét hordozza: ,Kedvesem egy fol-fol-
csillané / mosolyat kutatom / késdn viragzd fagyalbokrok aljin / s a vildg végét rette-
gem.” Hasonld, ,valami nagy elérhetetlen szerelem” elérésének paradoxona ihlette, ér-
lelte az Olvadd jéguiragot is: ,]aj, be j6 lenne mar / egy kis feltimadis.” Még a teljes ki-
taszitottsigban is él a vagy, a remény, létjogosultsigahoz azonban csodikra van sziik-
ség: ,Ebredé, fanyar boroszlanok / simulnak a nagy sziklasirra / s bent fekszik Lizar
néman, hidegen. / Harmadnapos halott.” S ha csodak sem segitenek, ,ha megoldas mar
nem lenne mis”, az djrakezdésben még lehet hinni: Hitet talal a kétkedd Tamas, / j
tizparancsrdl dlmodik Mozes” (Kitéve).

Ekkor irt versei \igy ir6dnak, hogy szinte valtjdk egymast a versalkoté motivu-
mok, egyikben a bukolikaé, a ra kovetkez8ben az evangélium evokalasié a f8szerep.
Az Uzenetben a szerelem hidnya fogalmazédik meg szecesszids képszertiséggel: ,Es ha
jonnél, / ugyis csak szivem van mar, / piros, hideg. / S azt is az oltirra teszem.” A Ha
valaki jénne cim{ verset pedig megfogalmazasmédja, hangneme teszi hasonléva: ,kicsi
kezét, mint teardzsa szirmit / finom-borzolén fiirtjeimbe 16kné / s én azt hinném,
hogy tgy marad 6rokke.” Ilyen tipusu vers a Leselkedd magdny, a Zig az 8szi szél és
a Zardndoksit is. Az utébbiban az dlomhoz hasonléan milandé szerelem igy formalédik
meg;: ,Eszembe jut a szerelmem is / s ha mar igy van, ideirom: / Olyan hiivés, mint az
esti szél / s olyan messze van, mint a csillagok.” Az elmilés, a céltalansig, a maginy
témaja azonban hirtelen, de logikusan Jézust idézi a versbe: ,Lassan husvét hetébe for-
dulunk. / Krisztus mr indul a Kalvariara. / Zarindokitban piros bogyo / és fajdalom
mindeniitt terem.” Ez a m{ a Leselkedd magdny cimi elsé kétet Eltind vonalak cimi
utolsé ciklusanak ziréverse, mely visszamutat a kétet cimadd versére és a Nocturnora
is, amelyek mar a kialakuléban lévé Dsida-vers modelljét példizzik. A Leselkeds ma-
gdny zarbsorai egyszerre utalnak a szerelem mulandosagara és az ontikus maganyra:
.Egy elfelejtett képedet / felakasztom a deszkafalra, 6rokmécsest gyujtok elébe... / Es
cséndesen a kiiszobre iilok.”

Ugyanez a kontemplativ magatartés, ugyanez a motivum jelenik meg a Nocturno
befejezésében is: ,Leiilok egy kére az Olajfak hegyén, / kénnyteleniil, nyugalmasan. /
Csak mert nem érdemes gy sietni / a temetd felé.” A meglelt krisztusi szerepazonos-
sagot csak a bibliai-evangéliumi helyszin sugallja, jellegzetesen huszadik szazadiva, mo-
dernné pedig 2 maginyos kontemplicié teszi a szdveget. Erdekes figyelni arra, hogy
Jbzsef Attila lirajaban is a hallgatdssal, az elhallgatdssal, a vilagon kiviithelyezkedd
szemlél6déssel kapcsoldik dssze a motivum: ,,K.iii%';k szives kiiszobom elé / Es hallga-
tok” (Szép, nydri este van). E Jozsef Attila-vers is korai (1924-ben irddott), de visszatér
majd a motivum késdbb, 1933-ban is: ,Itt iil6k csillimlé sziklafalon” - igy inditja majd
a kolt8 az Oda szerelmi vallomésat, az emlékezés mechanizmusat. Dsida kovetkezd ko-
tete is ugyanebben az esztendSben jelenik meg. A két kotet kzott jelentSs kiilonbséget
lstunk, ami Gsszekoti Sket, az éppen az idézett Zardndokiit. Az elsé onarckép, a Lesel-
kedd magany, kéltSje olyan, ,mintha az ifjisag friss, élteté nedvei helyett Greg tapaszta-
latokat, gazdag zamatokat Srizne. A vér még zajlik ereiben, de koraérett tudataban a cél-
talansig érzete uralkodik. Témai a hall, az elmilis, a magany, a romantika témai. Aki
leirja, mégsem kifejezetten romantikus. Dsida ugyanis nem vagyakozik a halalra, a meg-
oldé és felszabadit6 elmilisra, hanem csupan érzékeny lelkialkataval annak kozmikus

jelenlétét Allandban érzékeli.™!
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A kovetkezd portré ot évvel kesébbl, mely id§ alatt a kélté megtalalja sajat hang—
jat, szabad és kotott versben egyarant, kialakitja kéltéi modorat, melynek két egymas-
tdl eliité alapeleme lenyenek misztikus tehtettsege és egyéniségének baja bizarr és ne-
mes csengésti Stvozetet ad”, létrehozza sajit, modern versmodelljét, mely bukolika és
evangélium kettsségére épul Hogy hogyan viltozik meg ebben az idészakban gon-
dolkodasa, arrél 8 maga igy vallott az Olaszorszigban tett zarindokutr6l hazatérve
1933-ban: ,Hitet kértem magamnak( } Eré6t kmem (-..). Szeretetet kénem( ). Miivé-
szetet kertem, chhel:mgelo mivészetét, aki az én fajdalmamat is megmintazta a Pieta
Krisztusinak halvinyan sugarzd, lankadt és mégis szinte lebegd, végteleniil fijdalmas és
mégis megnyugodott testében. Aki kupolit emelt az én imidsigom f6lé, olyan nagyot,
hogy annal csak az imadsag lehet nagyobb.”

A nazareti Jézus alakja - mint lattuk - az elsé kétet utolsd versében tlinik fel - 13-
tensen - el6szor, ettdl kezdve azonban egyre gyakrabban. Mar a Nagycsitirték cimi
kotetben latott napviligot Krisztus cimii verse, melyben elutasitja a ,neobarokk” valla-
sossag naiv képzeteit, a valésagidegen konvencidkat: ,Krisztusom, / én leveszem képe-
det falamrél. Torz / hamisfta’snak érzem vonalait, szineit, sohase / tudlak ilyennek el-
képzelni, amilyen itt vagy. ” Itt mér a kétetcimadé vers ,ember-Jézusinak” alakja rajzo-
16dik ki. Mig az egyszerd utcaseprd felmagasziosult, Jézus ,, elszurkul hogy koztunk
valéva valhassek emberiestilhessen: En sok éjszaka lattalak mar, ha]lgattalak is / szam-
ta.lanszor, én tudom, hogy te egyszerti / voltdl, sziirke, firadt és hozzank hasonlé. /
Almatlanul csavarogtad a szamkivetettek / atjit, a nyomor, az éhség siralomvalgyeit.”
De szamos - a kritikusok, irodalomtrténészek altal alig emlegetett - jatékos kolee-
ménnyel is talélkozhatunk a Dsida-ouvre-ben, ugyanis életérom és keresztenyseg nala
nem 4llnak pérben egymissal, hanem mintegy egymasba jitszanak, egymast téplaljak.”
Dsida az 6rom erkolcsét tanitja, ezt hallhatjuk ki a deorfd délutdn leedves kutyammal
cimf lirai riport hajlékony hexametereibdl csakigy, mint az Ajdndékozé Isten soraibdl:
»Nesze, kis fiam, jaték! / Ne biisan, félve vedd, / hiszen olyan nagyon fényes: / 6riild
az életet! [...] Nesze, kis fiam, jaték! / Fogadd: el nem t6rém! / A habnil is fehérebb /
és gy hivjak: 6réom.” A vilagi boldogsagot pedig igy irja le: ,Mennyegzdnk lesz, kis
szerelmem, s deriiliink a ciganybandan. / Vendégek kézt iilddgéliink zoldbefutott, tag
verandin. / Krisztus il az asztalfén. Kiint augusztus mély, tiszta éje / csillagot szor
s zene-szintén sir a tiics6k 1agy zenéje. / Krisztus arca szép, sugarzd, szereti a vig poétat:
/ maskiilénben nem tett volna érte ilyen hossz sétat.”(Kdnai menyegzd). A vers, ter-
mészetesen a Janos evangeliumaban megirt csodatettel fejezddik be: ,Minden asztal
csupa friss hal, friss kenyeér, / vizeskorsé bort zubogtat, biborlangit, mint a vér.” (V6.
Janos. 2.1-12.) Dsida 6romversei koziil valo az Angelus, az Esti tedzds, a Vidam kindlga-
tds keresztényi lakomdn. Es ezen a ponton is talilkozni latszik Jozsef Attilival. Rokon-
sagukra e szempontbdl Soni Pl figyelt fol: ,igazin az érettség fokan csendiil Gssze a
ket kolté hangja. S a kozds elern - amikor mir énmagukat adjak -: a jatékossag.”
S8ni a Chanson az omng)u!boz cimd verset hozza példinak, melyben az utca forgatagi-
t6] megriadt kélt igy konyorog: ,Orzdangyal, akihez hajdaniban / - zirr - zurr - /
fohaszkodtam sotét gyermekszobaban, / - tof - t6f - / nagyon kérlek, az Urjézus ne-
vére: / allj kicsit a sarki renddr helyére!” Rokonhangulatu-szemleletu versként ]ozsef
Attila ,Hogyha golyéznak a gyerekek” kezdetl [sten cimii verset idézi, amelyben jat-
sz0 gyerekek kozt ,ténfereg” az Ur. A Csak mendegél... ;komolyabb”, sz&gorubb hang-
vételd, de mcg abban is a szelid, békés Jézus jelenik meg, aki ,Nem beszél sokat és han-
gosan...” (V6.: Es. 42.2.: ,Nem kidlt és nem lirmaz...”). Mint utaltunk mér r4, erre ma-
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gyarizatot abban lithatunk, hogy alig talilunk olyan verset az életmiben, amelyben az
az.hoz valé kot8désérdl szbina a kéltd, s ha taldlunk is ilyet, mint a Templomablak
egu kolteményt, abban is sokkal inkibb egy sajitos, belsé hit foga.lmazodlk meg:
a kiviilré] csak sziirke 6Iomkankanak latsz4 ablaknak is a beliilrél lathaté szépségét teszi
a vers targyavé, melyet 4ldéssal zir: ,Aldja meg az Ur, / 4ldja meg az Ur / a beliilré] 13-
16k / fényesscgét!"

Az igazi Dsida-vers, az érett kolt6 verse az, amelyben Jézus alak;a egyes szam elsd
személyben jelenik meg, mégpedig mint a nagycsiitortok-¢jszaka és nagypéntek szen-
vedd Isten-embere. E motivumok is mir ott vannak a korai mfivekben is, mint az
1924-es Imddsdgban: ,Oh, ez a tespedt, gyilkos félhomaly / Miljék el t6lem, Uram, ha
lehet!” (V6. ,,Atyém, ha lehetséges, muljék el télem e poharl” [Miteé, 26. 39.], vagy
»Most az én lelkem hiborog; és / mit mondjak? Atyam, ments meg / engem ettdl az
6rit6l.” Jénos, 12. 27.], de magdnak a kétetcimadd Nagycsitortoknek is van 1929-b6l
val6 el6zménye, a cime: Nagycsitortokon. Az expresszionista képiségll vers mar tartal-
mazza a késSbbi mi legfontosabb elemeinek egy. részét (magara tottség, a tanitva-
nyok alszanak), de még ma;a.n viseli a korai koltészet jegyeit is: a jelz8k tilfeszitettsége,
a felk:altasszgm megsz6litas erre mutatnak: ,Testvéreim, tanitvinyaim! / Egignyuld
kemény kereszten / holnap megolnek engem! / Es ti alusztok, melyen alusztok"'
A koltd altal nem kozdlt, Szemlér Ferencnél a Rettenetes mragének cimi ciklusba
sorolt miivek kozott is taldlunk hasonlét, mégpedig a Messze ldtok cimit (Szakolczay
Lajos meghagyta a Szemlér adta cikluscimet, de ald a késéi verseket sorolta, a koraiakat
- koztiik az emlitett verset - a Jovendd havak himnusza ciklusba illesztette). Az 1927-
bél valé kéltemény azért érdekes, mert a kéltSi magatartisforma szempontjabél meg-
el6legezi a késeieket (ezt érezhette meg Szemlér Ferenc is, amikor a késeiekkel egyritt
kozolte), ebben a lirai én a mar keresztre fcsz{tett Krisztussal (K.nsztus—képpel)
azonosul, de igy, hogy a Golgotardl letekinté magan os lirai én 4l otra]za azé a Jé&
zusé, akit a keresztfin hagytak, akinek megvalté véraldozata hidbavalé volt, akit cser-
benhagytak, akird]l megf edkeztek. Ezt, a még Istentd] is mag:irahagyottsagot (hiszen
a vers szerint az Ur sem szdlitotta magihoz) hangsilyozza a refrénsorok haromszori ())
ismétlése is:

- Kitdrt karral viveges szemmel
messze ldtok a Golgotdrdl
A hold békésen dszik az égen
semmi se tortént
A fif ldgyan szerelmesen subog:
semmi se tortént
Magdolna J6zsef és a tobbiek
meghitten tdrsalognak valahol
egy laposfedelil bdz tetején:
semmi se tortént

vértajtékos testemet

a kereszifin felejtik.

Ott latjuk a miben az Apokalipszisbdl is ismert kitdrt kar” allitericijit, a Noc-
turnoban is lathatd éjszaka képét a holddal, valamint a Zardndokstra és az Apokalipszisre
egyarant utal verszarlatot a kereszttel. A Messze litok Dsid4ja a Jézus-motivumot a meg-
feszités utani evangéliumi tdrténet megmasitisaval viszi arra a fikcids szintre, ahol
a Krisztusként megjelend lirai én ebbe az alakba vetiti az eviligi ember mélyrdl j6vé
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kételyét, amely a kéhdé is, akinek a koltéi kiildetéstudatba, a messianizmusba vetett
hite rendiil meg, az itt megjelend Emberfla »nem mindenhaté ura a vilagnak, hanem
maganyos, kereszten fele}tett onmagat hiaba felaldozé, az emberi gonoszsiggal szem-
ben tehetetlen lény”.* A kétely az idemutaté verseknek egyébként is gyakori ;ellem-
z6je, ez jelenik meg az Azrael drnyékiban is: ,Ecetet iszom s untalan / landzsa dofi at
oldalam. / ... / eziist harang. Folyik a kénny. / Mégbtte jon a his kézony. / A szem
sotét, semmit se lat. / Aludni 6tszdz éven at.” Hasonld szkepszist, némi énigazolast is
sugallé iréniat olvashatunk ki a Leselkedd magdny egyik verssorabdl is: ,az Isten is egye-
diil van az ormok folstt”.

Ugyanennek a jellegzetes maganyképzetnek a megnyilvanulasait olvashatjuk ki
szerelmi kdlteményeibdl is, tudatositva magunkban, hogy e szerelmi lira - mint altala-
ban - férfi-lira, a férfi szemszdgébdl megfogalmazott kéltészet. A Szerendd Ilonkinak
cim{l kéltemenyt —, amelyet Edgar Allan Poe lirajanak zenéje, hangulata ihletett -
ugyanez vezérli, a motté maga is Poe-tél szarmazik: ,I was a child and she was a child,
/ In this kingdom by the sea: / But we loved with a love that was more than love - /
Iand my Annabel Lee.” De, mig Poe megborzongtatja az olvasot, Dsida nem ily éles; 8t
is sodorja ugyan valami az enyészet, a megsemmisiilés megfogalmazisa felé (,siillyedt
vele lassan a pézsit / siippedt vele halkan a hant / s mar littam a mély gédér 4sit /s &
fekszik a sirban alant - / a csondbe furin belezengtek / a fikon a vig madarak / és
csdndben a mélybe lementek / a piros a z6ld bogarak”), 4m a borzalom irnyéka el-
suhan és az emlékezet megdrzi a csdk izét, az dlelést: ,ébresziget a szid muzsikaja / éb-
redj valahara szegény / és zeng a szived muzsikija / é hompolyog izzik a fény /
uszunk tova kék levegdben / mint két pihe lengetegen / és fulladozunk &lelében /
fényteli fellegeken”. Ugyanez a klasszikus férfilirat idéz8 szerelmi, oltalmat keresd és
var6 koltéi magatart'is érzékelhetd a Harum dierum carmina soraiban is: ,Kedvesem! -
csipogd / csacsogo kicsi fecske, / bibor cseresznye-szemecske / szeresd szomoru szive-

met!” A hlabavjosag nagyon is emberi érzése kap hangot, amikor azt irja: ,adnil, de
adni nem tudsz / s kiizdeni nincs akarat”. A szerelem eﬁkepzelheté emberi védettségét
-e képzetek szerint - csak a haldl bArmily borzongaté védettsége adja meg, ezzel ma-
gyarizhaté, hogy a halal motivuma veszi at azt a lehetséges szerepet, amit a koltészet-
ben altalaban - a szerelem képzete vesz magira referenciaként: ,Haldl! - amiként ke-
serti kis / kukacot elnyel a fecs E / vagy véd a cseresznye—szemecske / rejtsd el az én
szivemet!” Amikor a modern, huszadik szizadi ember keresi a maga menekiilési lehe-
tdségeit, akkor - mint lattuk - eldbb a tajban, a természetben, a szerelemben, a bu-
kolika lehet8ségeiben véli meglelni, mint a Pdsztori tdjak remetéje cimi ciklus verseinek
soraban (Mesebeli vaddsz, Tindéri éjben érkezel, Hegyen lakdk), egyszer csak mégis meg-
jelenik - de a koribbiakra emlékeztetd tcrmészetﬁséggel - a haldl is, amely a csendes
béke kronikdijava, révedezd utd: mra valik: ,Pislogé piros rézsetiiznél, végtelen erdén,
halk / dalok kézt, lassan 1épkedd angyalok kot ; simulok hozzad a lagy mohara ... /
Zsongt gallyak / kozt, angyalok kézt / késziiliink a kedves haldlra”. A korai versek-
nek éppen az a sajatossiga, hogy a bukolikus tij szelid, lagy szerelmébe gyakran szinte
berobban az érzékiség: ,s lagyan ring a tested a dunnapihék kézt, / héarcod kipirul
s nedves szad nyitvafelejtve piheg”, hogy ~ ismételten a érfi-szerelmi lira sajatossagaira
emlékeztetd moédon - eljussunk az elfoszlé szerelem, az egyediillét pusztasaga,nak
képzetéig: ,Sotétbe mentem, mind nagyobb sotetbe, / Aranycsello mely hurjain zenélt
/a vegtelen magany. Igy vilik gyakori motivumava a muld, tind szerelemnek akar
a turris eburnea Maridra is visszamutat6 képzete: . ..Boldogsagbél torony emelkedik /
s mar leomolt.../ Csak ennyi volt.”(Egy fecske atsuhan).
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A Miért borultak le az angyalok Viola elétt cim ciklus erddt, ifjisigot, szerelmet
hirdetd jatékossaga is csak rovid dtmenet, az Otodik fejezetben, mely csak annyi, mint
egy séhaj, mir ott az dnmagéval szembeni kétely s vele a N;;gycsiitérték—képzet is:
~Megmosolyogtam, ki / masokért halt. / Nagycsiitértok-esten / fogsigba nem estem /
s kint, csapast a testem / senkiért se vallalt.” S mig koribban szimos esetben szinte ki-
sz6l a versbdl a koltdi 1ét fontossaga, a Halding nélksil befejezése csak az emberi védte-
lenséget és elhagyatottsagot dnti formaba: ,,... - és koltd sem vagyok, / csak ember, aki
minden idegével / ligy takard s melengetd vacok utdn sir / s mezteleniil / Isten el6tt
vacog.” Mint Lengyel Balazs irja: ,A létérzet versrél versre jelzi a kozeledd halalt. A lé-
lek, a test fizikai allapota miatt a megirt sors foglya, s ebben az itélet utani allapotban
a vilag és a lélek viszonylata itlényegiil, kifordul. A koltd szenvedélye nem csaponghat
a kifejezésre varé tijakon, nem futhatja meg az egyéniség kibontakozasanak teljes pa-
lyjat, esetten sodrddik a 1ét és nemlét kérdéseinek egzalticiéiban,”* Ez fogalmazédik
meg a Hisvéti ének az ires sziklasir mellett panaszaban is: ,Nyitott sirod szdja szélén /
séhajok kéozt iildogélvén / szemlélem bus, elvetélt / életemnek rit felét / s jaj, - most
olyan banat vert 4t, / mily Jacopo és Szent Bernat / verseibdl sir feléd.”

Ezek a motivumok, az ember végsé dolgainak kérdései egyiitt alkotjik a Dsida-
vers méltsigit s vezetnek el olyan szintézisversekig, mint a Nagycsitértok és az Ut
a kdlvdridra. A kétetcimado vers egyike a iltéval valé metaforikus azonosulas
verseinek, azoknak, amelyek érzelmi evidenciaként fogadtatjik el veliink, hogy a ksltd
helyzete egylényegili a Messiaséval, hogy itt Krisztus mennyei, a koltd f6ldi kiildetéseé-
nek metafizikus egylényegiisége kell, hogy megmutatkozzék.”

Nem wolt csatlakozds. Hat 6ra késést
Jjeleztek és a fullatag sotétben
hat drdt sildogélrem a kocsdrdi
vdrdteremben, nagycsitoriokon.
Testem torott volt és nehéz a lelkem,
mint ki sotétben titkos vitnak indult,
végzetes foldon csillagok szavara,
sors el6] székve, mégis szembe sorssal
s finom ideggel érzi messzirdl
nyomdn lopodzg ellenségeit.
Az ablakon tdl mozdonyok zérogtek,
sdril fiist, mint roppant denevérszdrny,
legyintett arcul. Tompa borzalom
Jfogott el, mély dllati félelem.
Kériilnéztem: szerettem volna nébdny
520t vdltani jo, meghitt emberekkel,
de nyirkos € volt és hideg sotét volt,
Péter aludt, Jinos aludt, Jakab
aludt, Maté aludt és mind aludtak...
Kovér esoppek indultak homlokomrol
s végigcsurogtak gydrott arcomon.

A Nagycsiitorték a korai expresszionista versek targyaissigara, targyilagos kozlés-
soraira emlékeztet benniinket, ugyanakkor az 1t, az utazis fogalmi sikon mégis felidézi
Krisztusnak a Gecsemané-kertbéli nagycsiitortok éji halilfélelmét, maginyit és vivoda-
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sit, de gy, hogy az evangéliumi parafrizis mindvegig a személyes elmenyrajzna.k van
alarendelve, a hetkéznapian reahsznkus képek utalisszerlien vonatkoznak a jézusi tor-
tenetre, mignem az utolsé négy sor a tanitvinyok felsoroldsszerli megnevezésével azo-
nositja a megtort testd, ,mély allati félelem”-t8] gy6tort lirai ént Krisztussal; jellegzete-
sen huszadik szdzadivd, modernné épp az teszi a verset, hogy a szerepazonossig csak
a verszarlatban torténik meg, csak itt Eeriil at a latszblag valosdgosan realisztikus térté-
net az evangéliumi szenvedéstorténet mitoszaba, azaz az ezt megel6zd allapotrajz em-
beri tartalmai csak utdlag telitédnek krisztusi vonasokkal. Krisztus szenvedéstdrténe-
tébdl a Nocturnohoz hasonlban e vers is a halallal valé szembenézésnek, a maganyos
virrasztasnak a motivumat emeli ki, azzal a fontos kiilonbséggel mégis, hogy ebbdl a le-
irasbél hianyzik a bibliai taj megnevezése, igy a bibliai parafrazis mitikus rekvizitumai-
tél megfosztva, lecsupaszitva keriil be a személyes emberi 1ét egészen hétkdznapi valé-
sagaba, a varakozas helyzetrajziba, a profan targyiassigba, amelyet nem csak a mozdo-
nyok hangja, a szill6 fiist képe jelez, de mar a helyszin megnevezése is: a Dsida élet-
tdrténetét vagy a modern Erdély torténelmét nem ismerd olvasénak legfeljebb csak
versbéli ellenpontot, esetleg lekicsinyld vidékiséget jel6lS jelzd, a ,kocsardi”, ugyanis
»a székelykocsardi dllomas majd minden erdélyi eldtt ismerds, jeles hely. Par kilo-
méterre attdl a ponttdl, ahol az Aranyos a Marosba torkollik, hirom erdélyi tijegység
hataran all. Itt csatlakozs.k a Balkant Euro'paval Osszekotd, Kolozsvaron is athaladd £6-
vonalba a Maros es az Olt volgyét kovetd Székely Korvasit. Tulajdonképpen az illo-
mas a puszta mezdn van, a helyseg, amely a nevét adta, tavol esik téle, nem sok koze
van hozza. Két magyar tajegység, két erdelyl magyar kultdrcentrum, Kolozsvar és Ma-
rosvasarhely kozott vonattal utaz6 szimdra - és ez Dsida idejében csaknem éltalanos -
kikeriilhetetlen intermezzo, a maga eurdpai-balkini 4tmenetiségében. Es pemtenma is,
hiszen a kisebbségi érzékenység pontosan felismeri a mindenkori hivatal packazé szan-
dékossagat abban, hogy a ket varos, a két tajegység kozott soha sincs kzvetlen jarat, és
Kocsiardon menetrendszeriien rossz a csatlakozas. Millié 6rakban mérhetd az a gyotrel-
mes virakozasi id8, amit az elmilt hiromnegyed évszdzad sorin eltoltottek it az er-
délyi utazdk. Ilyen hangulat tapad ehhez az illomishoz, melynek roman neve egyéb-
ként Razboieni, amit Haborifalvinak, Haboridnak fordlthatnank » £ virakozisban
alig van valami, talin csak a ,fullatag sétét” jelz8s szerkezet, ami Krisztusra mutatna.
Ami mégis kiemeli a lirai ént a vershelyzet e mély realitésibél, az a ,titkos t”, a ,csil-
lagok szava” iltal jelzett elkeriilhetetlenség képzete, a kijelslt messidsi sorsra utalé el-
rendeltség: ,sors elSl szokve, mégis szembe sorssal”, azaz a sors eldl kitérni lehetetlen,
kiildetése elSl a Krisztus-sorsi ember nem menekiilhet. Természetesen a vers egészét -
annak targyias epikus részét is - athatja a cim, a ,nagycsiitértok” fogalmisiga, az, hogy
mégis mindig ott érezziik benne az evangéliumi szenvedéstorténet iizenetét is. Azt is,
amit az evangelistak koziil csak Lukics tudott, hogy a tanitvinyok elaludtak, s & tudta
csak Jézus meginditéan emberi félelmét, rnaga.nyat, verejtékezest az Olajfak hegyének
fullatag, nagycsiitdrtdki ejszaka)aban, Lukacs igy idézi fel ezt az id6t: ,Es halaltusaban
lévén, buzgosagosabban imadkozék; és az 6 veritéke olyan vala, mint a nagy vércsep-
pek, melyek a foldre hullanak. "(Lukacs. 22., 44.) A teljes elhagyottsig traglkumanak ad
hangot, mint mar a.nnynszor a feleségenek, Imbery Melindinak irt Orok utitdrsak cimi
versében is el8bb épp az a fontos, hogy kénnyebb talin szembenézni a halillal, ha van
melletted valaki: .,Halld meg, haldl: nem vagyok egyediill”, de régton igy kénytelen
bevallani szorongasat ~Miért alszol most, tirsam? Félve félek.” Az idézent evangélium-
ban Jézus is igy fordul tarsaihoz, atamtva.nyokhoz ~Miért alusztok?” (22., 46). Igy valik
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még ink4bb érthetéveé és kovethetdvé, hogy ,a villalt kiildetés emberfolotti terhei em-
bervallal hordhatatlannak tiinnek, villalisuk, hordozisuk éppen ezért a kiildetéstudat
tisztin emberi szépségét, emberi dldozatét domboritja ki, ezt hangsiilyozza a vers
kompozicidja is, az, ahogy a kiilsé benyomisok, a helyzetkép atvaltanak a maginyos,
védtelen ember lélekrajzaba, vallomasba, amely szerint a kﬁlgors elrendelés is, igy ke-
rekiti ki a zarlat a legenda-parafrazist s vilik az Olajfik hegyén halalveritékben %rdd
Krisztus evangéliumi portréja kolti &narcképpé. Mint Lengyel Balizs irja: ,Ugy all
a koltd a versben torékeny alakjaval, mint El Greco képén Krisztus az Olajfik hegyén,
alvé tanitvinyai kézott. A festmény és a vers szinte akusztikus vizidjukkal egyet valla-
nak: a létezés — amig tart - megkovesiilt Nagycsiitortok este.”

A misik vers az Ut 4 Kdlvéridra, amely - mintegy a torténet folytatisaként - mar
a nagypénteket idézi, de itt is Ugy, hogy egytttal ismét egy arcképvizlat sziiletésének
lehetiink tandi. Osszegzd, szintézisvers ez is, melyben ,igy idézte tel Dsida az 6nmagat
ildozatul adé Krisztus alakjit, hogy odarajzolta koré sajat verseinek idillikus termeésze-
tét, s noha egyes szim harmadik személyben fogalmazott, ezzel mintegy maga is azono-
sult az aldozattal”.’! A vers mar 1938-ban, az Angyalok citerdjin cimG kotetben jelent
meg. Ahogy a Nagycsiitértok El Greco festményéhez litszott hasonlitani, Ggy emlékez-
tethet benniinket ez a kéltemény egy impresszionista képre:

Reszketd, enyhe fény sugdrzik.
Egy felhé lassudan -

A lélek f], a fény sugarzik,
Valaki ballag a begyen,

bds homlokardl fény sugdrzik

s szemét lehiinyga: - gy legyen!
Elszdllt szerelem illatdrol
kovér és fiiszeres a lég,

Halott szerelem ill?m’to'l

kovér és filszeres a lég.

Halott szerelem illatdbdl

soha, de sobasem elég.

Bomlé szevelem illatabdl

sejti a sziv, hogy itt a vég.

A seb szép csondesen begydgyult,
- 6, angyalok, biis, kék szeme! -
a seb mdr nem sajog, begyogyult,
- 0, halkan bigd, mély zene! -
a seb mdr régesrég begyogyult

és mintha mégis vérzene.
Valaki , felfelé tart.
Bozdt kézt vig maddrsereg.
Valaki lassan felfelé tart.
Tovisr6l vérbarmat csepeg.
Valaki fel, a csics felé tart,
hogy 6nmagat feszitse meg.

Az elsd ecsetvonisok, a kezd@sorok itt is kiilsd torténést irnak le, azt a helyet,
ahonnan kibontakozik a vers, az elsd két sorban szinte benne rejlik az egész kolte-
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mény. Minden azt sugallja, hogy kiilénés fa)dalomrol van sz, ol)ranrol amely nem
n-unden embernek jut osztalyrészéul A versben mar az elsd szakasz végén egyértelmd,
itt Jézusrél van szd, a hegyen ballagé ember csak 6 lehet, hiszen a homlokdrél
sugarzo fény mintha csak Jinos evangéliumabdl elevenedne meg: JEn vagyok a vilag vi-
lagossaga”. (8. 12.) Ugy tinik, a lirai én, a koltdi elrendeltség dacossiginak, korabbi la-
zadasinak nyoma sincs, ez a l:el]es belenyugvis, beletérédés verse: itt egyértelmten a
Kaélviaridra vezetd Gt képét latjuk, amint Krisztus megy felfelé. A latvanyt a szinesztézia
teszi teljessé: ,Elszallt szerelem illatatél / kovér és fliszeres a lég.” Barmily meglepének
latszik, a korabbi szerelmes versek idilljét idézi a vers, még akkor is, ha a bomlas, a hul-
lis képzetei uraljik is. De lathatunk erre mar koribbi példikat is, a Most elmondom
cim{ versben is, mely a szerelem, a vallomas illékony allapotar igyekszik megfogni,
a lehetetlenre biztat: megtartani, nem hagyni elszallni e pillanatot, bir az ,,maradna is
még, hullna mar, / Tarsai, s mga, hullt szerelmek, / halomban hevernek alul / s érez-
tem, jaj, ez is lehull, / ha szavaim most ralehelnek / nem birja ki e halk, finom lény.”
Ha mégsem hmnenk hogy az Ut a kdlviridra egytttal szerelmi koltemeny is, elég
megnézniink a kontextust azt a verskdrnyezetet, melyben megjelent, koztiik a Tavalyi
szerelem cimi kéltemény-t, mely a multta tevés eszkdzével él: ,Emléke visszacsillog /
s olykor arcomra tliz, / arcomra, mely faké / s elmilt évekbe néz. / Fényes volt, mint
acsillag, / forré volt, mint a tliz, / fehér volt, mint a hd / s édes volt, mint a méz.” Csak
az elérictetlen nem mulandé - sugalljik ekkor a miivek, a szerelmi kéltemények is,
amelyekben érzékelhetSvé vilik a szerelem multaval sziilet6 magirahagyottsag képzete,
amely Krisztus magdnyara emlékeztet az Olajfik hegyén. Itt kapcsolodik Gssze a bu-
kolika vilaga és a szcnvedéstérténet, hiszen az ,elszallt szerelem” egyszerre jelentheti
aszerelmi elhagyottsagot és az élet altali elhagyottsagot, a krisztusi maga.nyt (gondoljunk
csak arra, ahogy Majd cimi versében Jozset Attila a kozelgs halal képzetét megfor-
malja: Elmuhk szivem szerelme, / a hiség is eloldalog.”), mint ahogy megforditva:
a fény motivuma sem csupin Jézusra vonatkozhat, hanem magara a kéltdre es bukoli-
kus szemléletére is, hiszen a Miért borultak le az angyalok Viola elétt zarlataban, az Utd-
hangban igy ir: ,,En fényt akarok, lobogé fényt / inni magamba: / csorduljon a csok
meg a dallam, csiz dala arad;‘ / Uzve sodorj, fiatalsig! / Lab, ki ne faradj!” Az Ut « Kdl-
vdridra cimi vers felépitése is érzékelteti e bukolikat is: a latvany, az illat utén a tapin-
tas, érzékelés egésziti Ei a szinesztéziit, egészen a ,halkan bigd, mély zene” megszdlali-
saig, minden a békét, a belenyugvast sugallva. A seb koéltéi képével visszakapcsol a vers
a lelek fajdalmahoz, hogy az utols6é szakaszban ismét visszatérjiink az els§ egység
perspektivajahoz, egy tavolodé alak latvinyihoz: ,Valaki lépked, felfelé tart.” Minden
eddigi sor az elkeriilhetetlen véget jelezte, felidézve Dsida sulyos betegségét is, ki.ilénﬁ-
sen a lassudad mozgasban (,Akarmit, akirmit teszek is, / az este eljon. A sziv lassd-
dik.” [Akdrmit teszaﬁ is]), itt a halal késleltetésének szandékat erzekel]uk ugyanis a kép-
sor nem a kereszt elStt all6 Jézus képével fejez8dik be, a rovid, j j6zan témondatok csak
felvillantjdk a képeket, ezért tiinhet meghékkentdnek, ide nem illének a bozét kézt
megbuvé ,vig madirsereg” (jollehet, belezengtek a madarak a csendbe mir a Szerendd
llonkdnak soraiban is), valojaban egyszerre érzékelteti a még mindig jelenlévé bukoli-
kus idillt, de a tavolsagtartast, a vilig kézdmbosségét, kozdnyét, érzéketlenségét is,
mintha csak a Nagycs:itérto"k zéréképe idéz8dne \jra, még metaforikusan is: ott az alvéd
tanitvinyok kozonyossegevel all szemben a verejtékez6 maganyos Krisztus alakja, itt
pedig az apré madarak mit sem sejté csapataval szembesiil a kép: ,T6visrdl vérharmat
csepeg.” A kompozicié azt mutatja, hogy az Ut a Kélvéridra nemcsak kéltemény, ha-
nem festmény és zenei alkotis is egyben, gondosan megszerkesztett, teljes kompozicid,
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még a sorok rimképlete (abab) is a lassi haladist, lépkedést asszociilja, minden sza-
kasznak megvan a maga kulcsfogalma, s a koltd vallalja két soronkénti ismétlésiiket: az
elsé szegmentumban a sugdrzd fény képzete, a masodikban a szerelem illata, a harma-
dikban a begybgyult seb metaforaja, a zarlatban pedig a felfelé tarté Krisztus képe valik
az ismétlés altal hangsilyossé.

A Dsida-vers méltésaga — mint bizonyitani prébiltuk - talan éppen abban all, ho
benne mi olvasék is az ember belsé dramdjit éljiik 4t metaforikusan, azt a morﬁz
amelyrdl Rénay Gyorgy igy irt: ,miben valésulhat meg egyiltalin a morél, ha nem
a f5ldi élet és emberi sors valdsigaban; mdsrészt ebben a kolt8i tavlatban nem a moral

latfv jellegérdl van sz, hanem inkabb a moril megvalésulasdért valo emberi, sze-
nn‘igfya kiizdelemrdl.” Dsida JenS ezért fordul a bukolikihoz és az evangéliumi szen-
vedéstorténethez egyarant, hogy benniik rileljen a modern huszadik szizadi ember
lehetséges onkifejezesi formaira, hiszen egész életmiivében ezt kereste, a ,titkok titkat”,
A rejtett igazit:
Sokszor, mikor a napba nézek,
mdr-mdr azt hiszem:
d az igazi.
§ elfelejtem, hogy minden lithatd,
tapinthatd és megcsdkolbatd:
a rejtett igazinak
drnyéka csupdn.
Valahol bennsink van az élet,
melynek arnyékat éljiik,
valahol benniink van a hdz,
melynek arnyékdt lakjuk,
valabol benniink van a kenyér,
melynek édes drnyékdt
megszegjiik estelente.
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