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A batdron tili magyar irodalom énmetafordi

Osszeallitasunk elé

A Tiszatdj nemes hagyomanyt kévet, amikor Wjra és Gjra hirt ad a kiilféldi ma-
gyar irodalom jelenségcirgfy& miiveir8l. Am az itt olvashaté irisok a szegedi egyete-
men évtizedek ota folyé munkanak is eredményei. Amikor két évvel ezeltt Ilia Mihaly-
lyal kézosen megkiildtiik programunkat a Miivel8dési és Kézoktatdsi Minisztérium
felsBoktatasi K+F palyazatira, a téma kutatasinak tudominyos idszeriiségét a hata-
ron tdli magyar irodalom jelenlegi allapotival, az 4j viszonyok kialakulasaval is indo-
koltuk. Onmetafora alatt azokat az onitéleteket, hivatistudatot és feladatmegjelolést
kifejezd fogalmakat értjiik, melyek egy-egy korszakban meghatiroztak ezeknek a ma-
gyar irodalmi részeknek az irinyat. Ezek az értékjelképek és létszimbélumok kozos-
ségteremtd erdt képviseltek, irodalmi mozgalmakat sarjaztattak ki, s kiilonb626 nem-
zedékeket jellemeztek az elmiilt hetvenét év alatt. Ilyen kutatisra varé 6nmetaforaként
jeloltiik meg példul a helyi szin elméletét a Vajdasagban, a sajitossag méltosagat Er-
délyben. Nagy 6rémiinkre olyan sok tanulmdny késziilt el, hogy emelt terjedelms
szamunkban sem tudtuk kézolni mindegyiket. Ezek az irisok kévetkezd szimainkban
jelennek meg.
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Kollektiv ars poeticak

SAki nem tud ndlunk lakni,
menjen mennyorszdgha lakni.
Epitsen az égre hdzat,

ott nem éri semmi bdnat..."”
(Széki keserves)

Onmiksds onemésztés, mi az? Onmetafora. ,Mi a haza mint a legszentebb kap-
csokkal egybefoglalt emberek térsasiga” -~ mondja Kélcsey - ,Az emberi tehetség para-
nyi limpa, mely egyszerre keskeny kort tolthet meg fényével; s ha egy helyrél masra
hurcoltatik, setétseget hzﬂd utan. Bizonyos helyhez kell azért kapcsoltatnunk,
hogy azt j6tékony vilagit miafandéul boldogithassuk... Leonidas csak egy Spartaért,
Regulus csak egy Rémaért, Zrinyi csak egy M. rszagért halhatott meg.”

Onmetafora iigyben a déntd az, hogy mikor, mitél, milyen koriilmények kozt
jon el az (Gjra)koriiljards, a koriiliras ideje, az alkalma a megfogalmazasnak. Esetiink-
ben ilyen volt Trianon. Példdul. Mert azt se mondhatjuk, hogy hallatlanul és elézmé-
nyek nélkiil; hiszen nilunk mir minden volt, megvolt, megtrtént (akar a lengyelek-
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nél, bolgiroknil, szerbeknél, cseheknél, romanoknil, irnyalatnyi kiilonbségekkel) -
a teljes felosztasa és megsziintetése, felfiiggesztése egykor nagyhatalomnak szamité fej-
lett, eurdpai allamisagunknak; és elszikiilt erekben, vékony medrekben tovabbesérge-
dezve 1jra folyamma egyesiilése (legalabbis formailag, a kiilséségek oly fontos tekinte-
tében) egy ,Nagy-Magyarorszignak”; hogy aztin csonka meg egyéb jelz8k kesergd em-
legetése kozepette kijelentessék réla, hogy ,nem is orszag” mar stb., stb.

Mindenben megnyugodhatnank végre (?), ha tudva nem tudndnk azt is, hogy mi
(és masok) mindig is valsigban leledztiink - s ezt mindig az egzisztencilis élménynek
kijar6 olyan rémiilettel vettiik tudomasul, mintha el6szor torténne és helyrehozhatat-
lanul esne. Holtunkiglan. Holott...! Szerencsére...! A sorsfordulok gyakonsaga ellenére
a sorsunk nem fordul olyan gy6keresen, mint gondolnink. Es az alkoté elsé és utolsé
ismérve, sajnos, ha patosztalanitunk - nem a szabadsig, barmilyen j6l hangzik is ez,
hanem a tehetség. Altamira 6ta. Miért ne tlizné hét ki célul, hogy a ,hazai” viszonyok-
t6l el nem vonatkoztat? Kevesebbért nem is érdemes nekivé,gni Egyaltalin nem kell
elvonatkoztatnia az illet§ brit, brabantin, Mississipi-parti és Volga menti, szahalini,
csehovos, ulenspiegeles, Tamasi Aron-os korulmenyektol ha blr]a szusszal. Ha nem
birja, akkor mind vonatkoztathat el oda és vissza, akkor egyszeriien kevesebbet szimit:
kevésbé esik latba a kiilonleges Volga menti vonzatok és Kiikiill6-parti patriak gondjat
illetéen is. De amig a nyelv a nyersanyagod, s az egy bizonyos nyelv - annak sorskér-
dései s a hozza kapcsolédé sszes sorskérdések kell, hogy érdekeljenek, foglalkoztassa-
nak. Hogy ne ébredj az utolsé etruszk koltd helyzetében, akit mar legfennebb etruszk
vazak kozdssége vehet koriil kozonscg (és hagyomany) gyanant

A baj csak az, hogy az igazan jo, az igazsigtol mentes és melléktermékek nélkiil
langolé-ég6 fitanyagot ltaliban nehezebben enged(tiik)jiik a nemzettudat hol do-
hogé, hol hlé kilyhaja kézelébe, mint a ,nincs a teremtésben vesztes csak én” marka-
janak hamisitasival gyartott s lassan nagykereskedelmi tételekben beszerezhet§ briket-
tet, az dnsajnilatot. Az 6nsajnalat nyilvan nem énmetafora. Mint ahogy a legmazochis-
tabb nemzet sem gydngykagylo.

»A kis népek irodalmaban t6bb az erbfeszités, a létfenntart6 6szt6n szava - mondja
Keresztury Dezsd —: van eset r3, hogy tigy emelik maguk félé irodalmukat, mint 1étiik
értelmének egyetlen kifejezését, mint fennmaradasuk egyetlen zdlogat. A magyarsag
a Mohdcs utdni szazadok szérnytl pusztulasibél kis népként keriilt ki, irodalma mind-
maig magan viseli ennek jegyeit. Van egy feltevés, amely szerint a magyar szellem leg-
nagyobb alkotdsa: irodalma. Ez kétségteleniil tilzis. Bizonyos azonban, hogy voltak
térténelmiinknek korszakai, amelyekben az irodalom csaknem magaban Grizte a szét-
tSrt részek felett az egész orszag, az oszthatatlan egység emlékét, dlmat, és sugalmazd
szellemét”. Nos, az elmiléban levd szizadban bizonyos terepen szinte kizardlag az
irodalmar kezébe dobta a sors a botcsinalta politikus, botcsinalta nemzeti konyhalany,
mindenes, kapas és kiskirilyfi szerepkorét. Az énmetafora kérdéskore is két fontos
fesziiltség mentén gytlirizik tovabb.

Egyik, hogy milyen sorsra jutottak azok, akik most tjra oly kézépkoriasan séhaj-
tozhatnak: ,mikor leszen j6 Budiban lakisom!” Pedig nem ez, hanem a masik a kino-
sabb. Csak a fejekben ne valjék hatdrra... - séhajtoztak a balsejtelmesek. Igen: a mdsik
a magyar-magyar (ha igy grafikusabb: a magyar-MAGYAR) viszony. Melynek boncolga-
tasa kézben egyik oldalon eljutunk oda, addig, hogy akad szempont, mely felsl nézve
éppenhogy az orszag kézepét csatoltik el, nem egy-két, s nem tiz-hisz, hanem hetven-
nyolcvan éve. Talin ,mima mir nem hasad tovabb”... A masik véglet? ,Negyvenéves
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ismer8sdm nemrégiben azt kérdezte télem: Most miért fdj nekiink az, hogy Romania-
ban hogyan bannak a romanokkal? Mi kéziink hozza? - Két hete jott haza Csehszlo-
vakiabdl. Tizenhirom éves fidval ott nyaralt. - A kélysk folyton azzal nyaggatott,
hogy Koficén, Ternéinben, Bratislaviban miért tudnak annyian magyarul? - Es te mit
mondtal neki? - Mit mondtam volna? Az igazat. Megtanultak, hogy ha itjonnek hoz-
zénk, tudjanak magyarul vasirolni.” (N6k Lapja, 1988.)

A minap debreceni didkkal csevegtiink a hogy-s-minteken. ,Egyszer azért nagyon
halasak voltunk Trianonnak is - vallotta be lefegyverz8 gyermeki nyiltsiggal -, amikor
egy vizsgara nem kellett bevigni annyival 18bb falu- és folydnevet, hegy- és vizrajzi
fogalmat...” Hit nem egy Nyilas Misi, de ki a hibés érte? Melyik bajunkeért ki felel? Ki
veszi el csakcsupdn a hatdron tili magyar iskolikat, 4m ki nevelte el a magyarorszagi
kéztudatot?

De elbb is volt - mondjam még?... ,1921-ben az Sriszigetiek is kivantak az Auszt-
ridhoz-csatolast, mert ott lehetett sot, cukrot, dohinyt kapni, mig Magyarorszigon
akkoriban mindez hianycikk volt, az dregek maguk arultak el ezt nekem” (olvashaté
egy megjelenés alatt-elSte allé konyv kéziratiban, melynek szerzdje nem hatalmazott
fel a részletezésre). Osszebékitd, vagy még jobban szétvilasztd elem, hogy LISZTET -
aszerint, hogy honnan nézziik - mindkét oldalon ,lehetett kapni”: nullast is, Ferencet
is! Leszdgezhet8, hogy a trianonocskékkal olyan nagyon megkinzottnak latszé magyar-
sagrudatot a haza és a nyugat, a ,nyugatabbra mindig jobb” kézétt is alaposan megfeszi-
tették korunkban. Tény, h a kisebbségi sorba, sorsba kevereddk bibelédtek tor-
vényszerden tobbet vele; amibél az a téves(?) kdvetkeztetés (is) levonhatd, hogy torok-
vilagokban, kuruc-labanc idékben, reformkorokban, Bach-korszakokban bizonyira,
mert éppen kisebbségi stitusba taszittattunk, azért kellett s lehetett \gy feltdraztatni az
ontudatunkat, Snérzetiinket, nsajnalatunkat, Snmetaforiinkat, hogy mis sebességre
kapcsolt t8le birmily haza-fi-vicinalis.

Pedig milyen egyszer(i: megelSzendd, kiiktatand6, hogy ébredd magyarok le-
gyiink, nem kell elalvd, elszundikil, elaltathaté magyarokka vilni. Ilyen egyszer(.
Hogy a széki keserves, a kozkedvelt, elhiresiilt Szelidecske szentencidjaval zarjuk is:
»--Epitsen az ég szélire, ott nem éri semmiféle, épitsen az égre hazat, ott nem éri semmi
banat.” Mashol ifgen. Maishol legaldbb egy 6nmetafora subijiba, kockas plédjébe, 16-
pokréciba, szemfedSjébe kell takardznia.





