Kiss Ferenc: Es Szabadka...

Egy évtizede mir annak, hogy 1985 nyarin Kiss Ferencet a varatlanul ritort si-
lyos betegség munkaképtelenné tette. A veszteség felmérhetetlen, hiszen a magyar iro-
dalomismeret egyik meghatirozé egyéniségének palyajat torte ketté a betegség, s éppen
akkor, amikor ez a kivételes érzékenységli irodalomtudés legjobb alkotoéveibe érke-
zett. Az érett Kosztoldnyi cimil, 1979-ben megjelent monografidjat joggal nevezte
Pomogits Béla ,,uj irodalomtdrténet-irisunk egyik legnagyobb opuszanak”. 1984-ben
pedig két tanulmanykétetben (Inrerferencmk, LFolropilni rajban...”) is dsszegezte Kiss
Ferenc sokirny1, gazdag tanulmdnyiréi és kritikusi munkassagat.

Organikusan épitette palyajat. ElsS kényve, A beérkezés kiiszobén - Babits, Juhasz
és Kosztolanyi ifjikori bardtsiga - (1962) eldkésziilet is volt az akadémiai irodalom-
torténet fejezeteinek megirisihoz, s a Mivek kézelrél (1972) nyugatosokat elemzd
tanulmanyaihoz, illetve Az érett Kosztolanyihoz. A Miivek kozelrél méltan hires Nagy
Laszlé-irasa, a ,Karomkoddsbol katedralis” viszont a késSbbi Nagy Liszlé-tanulmany-
sorozat egyik elsd darabjaként mar egy monografia koncepcidjat vazolta f1. Az 1984-es
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tanulmanykétetekben pedig egy Csoéri-monogrifia alapos eldmunkalataira is riismer-
hettiink. Erdeklédésének ez a spontin vonzalombdl eredd kristalyosodisa a két wjabb
monogrifia felé viligosan kitetszik a kotetek sokrétdi, gazdag irodalomtérténeti, kriti-
kai és elméleti targyu anyagabol is. A betegség tehat nagy villalkozasok kozepette stj-
totta le &t. Irodalmunk stlyos vesztesége, hogy a teljes Nagy Liszl6- és Csodri-mono-
grafia mar nem késziilhet el Kiss Ferenc alkotémihelyében. Az ugyanis kétségtelen,
hogy 1jabb irodalmunk e két jelentds életmivének szakszer megértéséhez és irodalom-
torténeti elhelyezéséhez Kiss Ferenc rendelkezett a legérzékenyebb irodalomtudési ké-
pességekkel és legalaposabb felkésziiltséggel. A veszteséget némiképp csokkenti az, hogy
az utdbbi években kiilon kotetekbe Gsszegytjtve is megjelentek Nagy Laszlérol
és Csobri Sandorrél irt tanulményai (Csodri Sdndor, 1990; [rdsok Nagy Lészlordl, 1993),
s ezekbdl - az egyes részletek tiizetes féltirdsin tdlmenden - vilagosan latszik Kiss
Ferenc autentikus - és a tovabbi kutatis szimdra irinyjel616 - koncepcidja is. Azon til,
hogy agyonpolitizilt viligunkban ezek a tiszta, tigas és viligos szemléletd, szakszer(i
és mégis érthetd irdsok Nagy Laszl6 és Csoori Sandor életmivét azok esztétikai rangja
és jelentdsége szerint elemzik, a szuverén, az esztétikum emberi jelentSségét feltard
koncepci6 eleven miikédésének hatékonysiga az igazi nyeresége az irisok egybe-
gytjtésének.

Az azéta méltatlan sorsra jutott Csokonai Kiad6é az érdem, hogy tovabb kuta-
tott Kiss Ferenc elarvult szellemi mihelyében, s 1994-ben ujabb értékes kétetet adott
ki irisaibol Es Szabadka... cimmel. Természetes, hogy ez a leginkabb heterogén Kiss
Ferenc-kétet. Ez azonban semmit nem von le értékébdl, hanem éppen azt dokumen-
talja, hogy ez a hatirozott karakter irodalomtudéds hivatasinak minden miifajit mester-
fokon mivelte. Adatkdzlés, mielemzes, kritika, jegyzet, vitairatok, tanulmany, recen-
zi6, naplé és interjik sorakoznak ebben a kétetben. Keletkezésiik ideje is valtozatos,
sokféle az az ok is, hogy miért nem kaptak helyet az 1984-es kétetekben. Némelyik
irast bizonyara a miifaji jellege miatt hagyta ki a korabbi kotetekbdl, masok viszont
a diszkriminativ irodalompolitika kévetkeztében mostandig kéziratban virakoztak,
illetve 1989 elStt csak szamizdat kiadvanyban jelentek meg. A kéotet egészében ma
is hasznos és tanulsagos olvasmany, egy példaszerlien érzékeny, felkésziilt és hivatasat
felel8sséggel végzd irodalomtudés mihelyébe enged bepillantast. :

Kiss Ferenc munkassagit kezdetektdl fogva erdteljesen jellemzi t&bb, egymassal
példas harméniaban tarsul6 sajatossag: alapos elmeleti felkésziiltség; erds ambicié és ér-
zékenység a mi és életmil sajatos titkdnak a feltdrisara; teljes lelki szabadsiggal gyako-
rolt kritikai képesség; az irodalom létérdekli fontossigaba vetett téretlen bizodalom;
vilagos, lattatéan szemléletes, fogalmilag pontos, élvezetes stilus.

Elméleti felkésziiltségének és érzékenységének kitiintetd vonasa az, hogy mintegy
rejtetten mikodik. Kiss Ferenc sohasem nyomoritja meg a mavet kiviilrdl rahdzott
elméleti kalodival, elemzd, titokfaggaté szempontjait a m@ érzékeny, rahangolédé at-
vilagitasabél oly természetes mbédon eredeztets, hogy gazdag elméleti ismereteit is spon-
tan médon kamatoztatja. Mintaszertien latszik ennek a médszernek a nyeresége Koszto-
lanyi A kinai kancsé cimi novelldjanak elemzésében. E remekmi Ssszetett szépségét,
mély létfilozofiai lizenetét a ,narracid kiilondsségé™nek szemléletes feltirisa révén
vildgitja meg, de nem mondja fel kézben a narratoldgia szakirodalmat, nem t{izdeli tele
elemzését a magyar nyelvben alig értelmezhetd idegen idézetek, kifejezések tomegével.
A modern szemlélet nyereségét hasznositja, de elkeriili annak divatszeri mitizalasat.
Elemzése példaszerlien aranyos: a részleteket nem nmagukeért, hanem az egész mi
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sajatos titkanak, mély iizenetének szemléletes foltarasa végett vizsgalja. Nemcsak részlet-
megfigyeléseinek b8sége, elevensége, pontossiga lenylig6zd, hanem a részleteket és a mi
egészét egyiitt latd szemléletének kreativ ereje is. A folismerés romében részesitve
mutatja meg a novelliban Kosztolanyi létszemléletének Gsszetettségét. S kézben spon-
tanul foltarja a ma és az elemzés létérdekt - az emberi lét titkait faggat6 - funkcidjat,
sorsunkat megvilagité értelmét: az illizidk szétszéledését dtélve magunk is probalunk
belsd erforrasokba kapaszkodni, de azt is érzékeljiik, hogy ezek tartalmassiga sem
oldhatja fel a semmi tudatanak fajdalmassagat.

Kiss Ferenc munkassaga abban is példamutatd, hogy mindenkor egyenes beszéd-
del villalta véleményét. Kévetkezetes volt a szigoru értékitéletekben épptigy, mint az
irodalmi kézélet tisztasigaért vivott kiizdelmeiben. A Bibé-emlékkényvbe irt tanulma-
nyaban Bibdnak azokat a gondolatait llitja ) &sszefiiggések rendjébe, melyek a ,tiszta
helyzet” fontossaga mellett érvelnek, s azt hangsilyozzik, hogy hazugsigra nem lehet
politikai programot sem épiteni. Kiss Ferenc megallapitisa szerint ,Bib6 a politika
igazsagalapjat nem egy moralis premissza felSl, hanem a kozdsség létét biztositd, egész-
ségét taplal6 részvétel és vallalkozd kedv feldl véli dontd jelentSséglinek.” A ,hazug
konstrukciok irtalmassaga” olyan evidencia Kiss Ferenc szimdra is, hogy leleplezésii-
ket mindenkor szakmai kotelességének érezte. Vitacikkeinek jelentds része nem jelen-
hetett meg elkésziilésiik idején, hiszen az akkori ,kultirpolitika” alapjait, bizonyos
gondolatok és személyek politikai indoku kivételezettségét kérdSjelezték meg. Kiss
Ferenc gondolatait sorra igazolta az azéta eltelt idS. Vitacikkei mégsem éviiltek el,
kultdrtérténeti értékiik mellett az érvelésiik batorsaga, elevensége, viligos okfejtése,
nagyobb szakmai és moralis sszefiiggésekre, térvényszeriiségekre rimutaté megallapi-
tasaik is élvezetes olvasmannya teszik ezeket a régi irdsokat. A Hajszalgyokerek fogadta-
tasit elemzd tanulmanydban példaul igy vonja meg az egyik irds mérlegét: ,milyen
meddd és ziillesztd a szellemeskedés, ha a lelkiismeretes munkit akarja helyettesiteni”.
Kiss Ferenc magatartasanak is fontos jegye - & Bibérdl irta ezt - a ,cselekvd részvétel
keészsége”. ,Ellenforradalmar”-nak bélyegzett, ellenségnek tekintett ember volt a Kadar-
rendszerben, mégis a felelés ember eltokéltségével prébalta tisztitani a sok kértél szen-
vedS szellemi életet. Kiizdott a ,visszaélésekre kaphaté védettségek és a diszkrimina-
ci6k” ellen. Mennyi manipuldciéval, torzitissal nézett szembe egyetlen évtized alatt!
S milyen viligosan, szabatosan fejtette ki ma is helytillé gondolatait a legkiilonfélébb
akkori tabutémékrél! A népi-urbanus ellentétrdl példiul t5bbszr mond szigori itéle-
tet. Szemléletének emelkedettségét mutatja, hogy ezt az ellentétezést egyebek mellett
azért is karosnak tartja, mert: ,Rangos szévetségbe emel rossz tollforgatokat, s degra-
délja a legnagyobbakat. Egyetemes jelentSségli nemzeti kéltSinket fokozza le népivé
vagy urbanussa.”

Egeész kulturank iigyére néz6 felelGsség és a belsG szabadsag folyamatos mikodése
teszi — a publikalt részletek alapjin ez mar biztonsiggal megitélhetd - fontos személyi
és kortérténeti dokumentumma hamarosan 6nallé kényvben is megjelend napléjat is.

Irodalomkritikusi hivatasit az értékek szolgalatiban jeldlte meg. Ezért a minGsé-
get tekintette az egyetlen mértéknek. Az érték irnti fogékonysaggal, a felfedezés 6r6-
mével ir mivekrdl, de érzékletesen, meggydSzSen vallja ki hidnyérzeteit is. Ily médon
szigort birdlata 8szténzd jellegli. Példaként érdemes egy pillantast vetniink Turczel
Lajos Két kor mezsgyéjén és Dobos Laszlé Foldonfutok cimG kényvének birilataira. Nagy
koriiltekintéssel jeloli ki e fontos kényvek jelentSségét abban, hogy altaluk 1967-ben
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a szlovakiai magyar tudomany és szépirodalom jelentGsen magasabb fokra jutott
korabbi eredményeinél. Emellett azonban mindkét esetben pontosan vilagitja meg
a mivek anyagiban rejlé még nagyobb lehetSségeket is.

Kiss Ferenc az egyike volt azon keveseknek, akik sohasem fogadtik el a Kadar-
rendszer nemzetsziikitd, a kisebbségi és a nyugati magyarsagot a nemzetbdl kirekeszts

- politikajat. Maga is kisebbségi sorsban nevelkedett, a leginkabb mostoha sorst kisebb-
ség, a karpataljai magyarsag fiaként keriilt a debreceni reformatus kollégiumba, majd
az egyetemre. Keményen megszenvedte a sziileitSl, rokonaitdl valé elszakitottsigot,
s azok otthoni kiszolgaltatottsagat is. Ahol csak tehette, figyelmeztette a magyarorszagi
politikat a kisebbségek irinti felel6sségére. Irdsaival pedig messzemenden hozzijarult
a magyar kisebbségek helyzetének és irodalmanak magyarorszagi megismertetéséhez.
Azt azonban kezdetektdl vallotta, hogy ,a szomszéd-magyarsag irodalmanak csak art
a lehajlé kegyelet, a kiilon-mérték, az elnéz6 udvariassig”. Ezt a mértéket védelmezd
szigortsagot kovetkezetesen érvényesitette maguknak a kisebbségi irodalomkutatéknak
a munkairdl szélva is. Hagyomdny és mérték ciml tanulmanyiban mar 1972-ben alapos
érveléssel 6vta attdl a kisebbségi irodalmarokat, hogy sziikséges hagyomanytudatosité
munkajukban helyi mértéket alkalmazzanak, s kiilonésen attél, hogy az egyetemes ma-
gyar kultira hagyomanyit a maguk szimara lokalisan leszlikitsék. Pontosan fogalmaz
- a hazai regionalis irodalmak kutatisa szimara is megszivlelend$ igazsagot hangsalyoz -
midbn az egyes tiizetesebb regiondlis térképek jogossigat elismeri, de hatiarozottan
tagadja, hogy az ,értékelésnek alkalmazkodnia kell a 1éptékhez”: ,A domb tengerszint
feletti magassiga, barmilyen nagyitasban rajzoljuk is, csak annyi lehet, amennyi.”

Kiss Ferenc irasainak szakmai mindsége és tisztessége példaértékd. Szemléletének
megalapozott eltokéltsége az irodalom létérdek( fontossagaba vetett bizodalmat eleve-
nen &rzi ma is, midén az irodalom leértékelésének, s6t onleértékelésének vagyunk
szomoruan tinddd tanii. (Csokonai Kiads, 1994.)






