Péter Laszl6: Sz6regi délutanok

A Szegeds drikség (1983) és A szerette Viros (1986) cimil, a Szépirodalmi Kiadénal
megjelent gytijteményes kitetei utin Szdregi délutinok cimmel jabb, hasonl6 tematika-
jt ktetet jelentetett meg Péter Lisz1é, melynek alcime (frdsok 'r6l) azért mutatja:
ez is e varosrdl, a ,szerette Virosrdl” szél, ahogyan jabban mas irastuddk, sét hivata-
sos szénokok is az altala Témérkény nyoman tolélesztett szép megnevezéssel szoktak
illetni Szegedet. Ha mas hozadéka nem lett volna el5z8 kotetenek, amelyet persze ma-
gam joval tobbre értékeltem és értékelek, csak ez az egyetlen kifejezés, mir akkor is meg-
tette vele a magaét.

Péter Laszlo gyermekkora 6ta él Szdregen, ebben az egykoron Torontil var-
megyéhez, késébb meg Csanad, Arad és Torontal ,kézigazgatasilag egyelSre egyesitett”
virmegyéhez tartozé magyar-szerb faluban, amelyet kozelsége mar régéta Szegedhez
flzott; a Klebelsberg Kuno altal félvetett Nagy-Szeged—elkéPzelés 6ta tébbszor - igy
1945-47-ben - folmeriilt a Varossal valé kozigazgatasi egyesitése, amely két évtizeddel
ezel6tt valdsult meg. Hogy lehetett volna szerencsésebben is, Széreg és a tobbi kis-
bolygd autonémiijanak megdrzésével, most ne firtassuk. A rendszervaltas ugyan vala-
mit oldott e betagolis szigortisigin, 4m az Erdei Ferenc elké?ulte, sajat 6nkormany-
zatisagon alapulé egyiittélés (Vdros és vidéke, 1971) megvalésitasa még a j6vends zenéje.
Kar lenne, ha sokaig késne.

A szerzd szamolva e helyzettel, el6z6 koteteinek harmas beosztasat (Emlékek -
Orokbagydk - Kortdrsak) egy negyedikkel: A Viros faluival bévitette, ebbe a mésodik-
ként elhelyezett részbe szerkesztette be falujaval, valamint annak sorstarsaival (Tapé-
val, Algybvel) kapcsolatos fontosabb irasait; Dorozsmara pedig a kovetkezd ,fejezet”
Jernei-tanulmanya meg a Petdfi kovetjeloliségérdl sz616 irasa emlékeztet.

A talalé cim: a Szdregi délutinok a magyar irodalomban jél ismert cimadasi so-
rozatot kéveti. Mint boritészévegében a szerzd megvallja: ,Németh Liszl kezdte
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a Sajkddi estékkel: tanulmanygyljteményének cimével utalva a legtermékenyebb na
szakara, arra, amelyben legtébb irisa sziiletett. Példajat kévette elébb Fibry Zoltan
a Stdszi délelSttokkel, majd Illés Endre a Gellérthegyi éjszakdkkal. Si parva licet componere
magnis, ha szabad magam e nagyokkal egy lapon emlitenem, az 6 példajukat kdvetem
a Szdregi délutanok cimével. Szegedi munkahelyeimen - egyetemen, kényvtarban -
toltdtt nappalaim utan f6ként a késd délutani drikban sziiletett cikkeim, tanulmanya-
im zdme. Kiiléndsen, amig »kutatonap« sem jart...”

Péter Laszl6 témai persze masak, fontossagukat senki sem tagadhatja, aki tudati-
ban van a helyi sajdtossagok orszigos, sGt nemzet: jelentSségének. Az irisok mindegyike
hol szorosabban, hol lazibban kapcsolédik Szegedhez, tematikdjuk igy is rendkiviil
valtozatos, a helyismeret szinte minden teriiletére kiterjed.

Az Emlékek c. részben tobbnyire eseménytdrténeti irdsait szerkesztette be. Méra
Ferenc igazat védve két cikkben (Attila ,siromléke”; Attila és hunjai) cifolja Attila hun
kiraly harmas koporsojardl sz616, mult szazadi eredeti alnépi hiedelmet, melynek még
mindig akadnak kritikatlan tovibbadéi, mi t6bb: modern technikai eszkézokkel val6
Lkutatéi” is. Tobb reflexidja is érinti az 1976-ban altala inditott, am a kétetszerkesztk
,0sszebeszélése” nyoman tdle elvett, azéta Kristé Gyula sorozatszerkesztésében befeje-
z8dott Szeged torténetét. A Midta tartozik Szeged Csandd egyhdzmegyéhez? c. cikkében
Oltvanyi Pal A szegedi plébania és a t. piarista atydk szegedi krdnikdija (1886) c., e varos-
monografia 1. és 2. kdtete szerzdi dltal méltatlanul melléz6tt miive alapjan okkal valé-
szindsiti, hogy a Viros 1514 utin mair nem a kalocsai érsek, hanem az éppen Szegeden
székel csanadi piispok egyhdzmegyéjéhez tartozott.

Az ilyen és hasonld, a be nem avatottak szimara talan kicsinységnek tetszd, pon-
tos targyismereten alapuld helyesbitések mellett van a szerzbnek egy nagyobb jelents-
ségl folismerése is. Hogy, hogy nem ugyanis, a Szeged torténete 2. kotetének szerkesz-
tSje s érintett szerzdi elsikkasztottak egy ndcidt a Varos multjabdl. Szegedet ugyanis
a t6rokkilizés utan négy nemzet-nemzetiség fiai laktak: az Gslakos magyarokon kiviil
németek, szerbek és bunyevicok, mis néven dalmatik. Ha ez utébbiak megjeldlése
a kotetben itt-ott el8 is fordul, az egykori hibis korai megnevezésiik folelevenitése
(katolikus szerb, katolikus ric), a ,délszlav” (szerb) népelembe valé besorolasuk f&l5t-
tébb megtéveszt§ volt mar a kétet megjelenésekor (1985) is; azdta meg - sajnos — na-
gyon is tudatosult e kiilonbségtevés... Péter Liszl6 mar a megjelenéskor megirta: ,a sze-
gedi dalmatdk nem szerb, hanem horvat népcsoport, melynek kézdnségesen ismert
elnevezése a bunyevdc”. Bosznia-Hercegovina és Dalmicia hatarvidékrSl meg a Mosztar
vidéki Buna folyé kérnyékérél a térék uralom végén huzéddtak fol a Bacskiba. Az ud-
vari haditanics 1687-ben engedélyezte Szegeden, Szabadkan és Bajan val4 letelepedésii-
ket is. Fénykoruk Szegeden a 18. szdzad kézepén volt: a Démétor-templomban 1730-
t6l csak nyelviikdn prédikaltak, 1739-ben pedig dalmata iskolit is nyitottak. Az utébbi
1770-ben, a dalmata prédikacié pedig II. Jozsef alatt szlint meg. A 18. szdzad végére
s a 19. szdzad elejére a dalmatdk mint nicié eltlintek Szegedrdl: részint atkéltéztek
Szabadkéra, részint mint katolikusok 6sszehizasodisok révén beolvadtak a Viros ma-
gyarsagaba. Mindezt Reizner Janos Szeged t6riénetébdl még megtudhatni, az ) Szeged
torténetébSl mar nem. Pedig nem akarkik szarmaztak a dalmata naciébél, kéziiliik is
a legnagyobb: Dugonics Andris (Kik voltak a dalmatiks). Vele az Orokbagydk c. rész
elején két cikkben is foglalkozik a szerzd (4 jé Greg Dugonics; Dugonics atyafisiga).
Az elébbi irisaban Szérényi Laszléval, a Szeged tirténete-beli palyakép szerzdjével
s Kosiry Domokossal szemben méltinyosabb megitélést igényel. ,A jé oreg Dugonics -



oly zord kritikusa, Kazinczy is ezt irta: sMaradjon 6rék aldisban emlékezetel«”

Az ,Emlékek” kozé visszatérve kiemelendd még Szeged és Lotharingia. Paldsti
Ldszl6 kutatdsai c. irasa, melyben a nyugalmazott szcgez féiskolai tanar temeskdzi meg
szegedi francia névkutatasaira hivja 8l a figyelmet. ,Ha volna szegedi kényvkiadas -
penditi meg -, tanulmanyai megérdemelnék, hogy kétetbe gytjtve maradandéan ter-
mékenyitsék meg a szegedi kutatast és kozmiivelodést.” A muvelédéstorténész Lugosi
D6mérdl szblvan, akinek gazdag gytjteménye az Gjvidéki Srpski Matica kényvtariban
s kézirattaraban ragadt, lévén ott torvényszéki bird 1941 és 1944 kozott, ujfent javallja:
,Kar volna ha Lugosinak szétszort irisai nem termékenyithetnék meg az wjabban fol-
lendiilt varostorténeti kutatémunkat. Legalabb bibliografidjukat kell mielébb &ssze-
gyljteni, de gondolni lehetne legjobb tanulméinyainak kétetébe gytjtésére is.” Egy ma-
stk cikk végén meg ezt irja: ,Dam6 Oszkir a magyar irodalom, publicisztika és film-
mivészet jeles alakja. Erdemes volna életmivét alaposabban f6ltarni és megismertetni
legalabb sziilévirosanak utékorival.” 1985/86-ot irtak akkor, amikor Péter Liszl6
ezen méltinyolandd bhajait papirra vetette; azdta van is, nincs is szegedi kényvkiadas.
Pénz kellene hozza!

Az utolsé dométérézés ciml cikkében egy ré;i, a paptdncot is magaba foglalé
néPsmkésm emlékezik, kerek 150 esztend6vel azutan, hogy Kreminger Antal palinki
plébanos 1835-ben beltiltotta. Ki tarthatta volna ezt is szimon, mint Péter Laszl6?
Foganatja persze nemigen lett abbéli Ohajanak, hogy valamelyik szegedi népi egyiittes
koreografusa ,a hires szegedi tancokbdl, a juhiszosokbdl, a palosbdl es a t8bbibol meg-
komponilhatna a d6métordzést mint dalos, tancos népi jatékot”.

Szegedi Oskertek c. cikkében a szegedi temetSk torténetét veszi sorra, flijitva az
Arany Janos és Juhdsz Gyula alkotta szdt, amely talin éppen igy honosodhat meg iro-
dalmi nyelviinkben.

A Viros falui c. részb8l sz8regi cikkeit emelem ki. A szdregi paraszttarsadalom jo-
véje c., a Szegedi Friss Ujsig 1948. mdrcius 7-ei szimiban megjelent cikkében a paraszti
polgarosodasra, a mindségi, korszerd, kertészkedd belterjes gazdalkodasra és a szovetke-
zeti tarsas termelésre helyezi a hangsilyt. Még a fényes szell6k reménykeltd bizakodasa
sugarzik mondataibdl. ,Ma - irja - a falu egy kasas, kispolgari, semmittévé, félénk,
akaratlan t6meg: ebbdl kell 8ntudatos, haladd, helyét félismerS parasztsigot teremteni,
és megkezdeni a lépéseket az 0j termelési médok, az 4j falukép felé. Vegyék észre a kis-
gazdak, vegye észre a még mindig erGsen maganak él6 értelmiség, hogy hol a helye.
Akik azt agrjik, hogy a sz8regi paraszt ma is, holnap is kitérdesedett nadrigban, ko-
pott mellényben, szakadt, foltos ingben, embertelen médon dolgozzék arinytalanul
kis jovedelemért, védjék a régi rendet. De akik azt akarjik, hogy végre a paraszt is em-
ber legyen, 6 is annyit s ugyanolyan nehezet dolgozzék, mint a t6bbi tarsadalmi réteg,
s ezért 2 munk4jiért annyi jévedelem, annyi tirsadalmi megbecsiilés illesse, mint barki
mast: alljon a demokricia mezégazdasigi programja mellé.” Nagy nyeresége a kotet-
nek, hogy egyiitt olvashatjuk benne a Széreg-monografiat - melyrdl a Levéltiri Szem-
lében annak idején kimeritS kritikat is irt - kiegészitve biralo cikkeit (Hires emberek
Szdregen, A szdregi kertészet sittordi, Mora Szdregen).

Az Orokbagydk c. rész a mar emlitetteken kiviil Liszt Ferenc, Herman Oud, Her-
czeg Ferenc meg Csontvary Kosztka Tivadar és a varos kapcsolatirdl szél, 4m legalabb
ennyire jelentSs a helyiek 1dézése: a palotaépitd Kiss Davidé, a népies kismester Herke
Mihilyé vagy az Sszibarack-nemesité Szogi Jozsefé.
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A szegedi klasszikusok kéziil ezuttal ]uhasz Gyulaval kapcsolatos tisztazé irasait
vette ol (Juhdsz Gyula dajkdja, Jubdsz Gyula és Osvit Emd, Jubdsz Gyufd és Téth Arpdd).
Tobb centenaris irisa idezi Balizs Béla munkassagat (igy pl.: Vald és koltés Baldzs Béla
Almodo ifjusigdban, A Tdpai-rét Baldzs Béla ;elkeprendszereben)- sz6l Benedek Marcell-
r6l és Lukacs Gyorgyrol megemlekemk a publicista és filmes Damé Oszkir, a nyelvész
Pavel Agoston és a szinész Bardti Jozsef sziiletésének 100. évforduléjarél is. A tragikus
sorsti Klima Ilonardl (1890-1922), Juhasz Gyula muzsjardl, ,az Ipar utcai fidk” balva-
nyardl szép tanulmanyt ir (,Egy leany emléke”. Kosztoldnyi modellja).

A Kortarsak c. részben az elGbbieket folytatva, részben ugyancsak centendriumi
s mas alkalmi emlékezeések sorjaznak Vag Sandor, Sés Aladar, Csaky Jézsef, Bauer Hil-
da, Lugosi Déme, Tombacz Janos, Kalmar Ilona (,Mé6ra muzsaja”), Illés Endre, Lado-
merszky Margit, Balint Gydrgy, Lakatos Vince, Radnéti Miklds, Seres Jézsef, Kiss Ma-
nyi és Bibé Istvin emlékét, szegedi kapcsolatait idézve.

Péter Laszl6 irdsai néhanytél - igy az e hasibokon elSszor 1985 oktbberében nap-
vilagot latott Bauer Hilda életmiive c. tanulmanyatdl is - eltekintve javarészt napi- és
hetilapokban, leginkibb a Délmagyarorszag hasabjain jelentek meg, mégpedig jobbara
A szerette Viiros (1986) anyaganak lezardsa utdn, 1985 és 1987 kozott. Ezek alkotjak a ko-
tet f6 vonulatat; j6l illesztette be kozéjiik — elsGsorban az Emlékek és A Varos falui c.
részekbe - korabbi irasai j6 néhany darabjat.

Kiilén emlitést érdemel a Délmagyarorszag, amely lap j6 hirom évtizedig helyt
adott Péter Liszl6 irasainak, melyek abban az id6ben jelentSsen hozzijarultak a lap arcu-
latihoz. Cikkeit sokan olvastak és vartak. Az oly sokszor igényelt Szeged: Szemle hia-
nyaban Péter Laszl6 valésagos mifajt teremtett e lap hasabjain. Kapcsolatuk persze
olykor - nem a szerzd hibajabdl - évekre megszakadt. E kotet anyaga éppen egy jé
egyiittmikodési szakaszra vall: itt jelent meg A mi Herman Otténk c. cikksorozata
(DM 1985. jin. 13-25.), melynek nyoman sok fontos - kéztiik a Szeged torténete 2.
kotetét biralé - irdsa latott napvilagot e lap hasabjain. Az e kétetbe folvett utolsé irasa
mar a valtozasok elészelét jelzi: a frissen kinevezett Gyulay Endre szeged-csanadi piis-
pokot készonti benne (Piispokkiszonts, DM 1987. jun. 8.).

Ma sincs a varosunknak életképes helyismereti folydirata: a Szegedi Mihelyt 1986
6ta éves, sdt tobbéves athidalé szaimokban adja ki a Somogyl-konyvtar, a Szeged c. szép
klalhta.su, erdemleges cikkeket i is k6zl6 magazin sem poétolhatja ezt. A Delmagyar-
orszag pedig pnvatmauo;a nyoman - néhdny dicséretes alkalom kivételével - szakitott
régi gyakorlataval: a fajsilyosabb helyismereti cikkek kozlésével. Mi sem jellemzi job-
ban a helyzetet, mint az, hogy a lapban a Szdregi délutinok csupin egy kényvbemu-
tatdi beszamolét érdemelt. Pedig hit magit tisztelte volna meg aYap érdemleges ismer-
tetésével.

Péter Laszlé konyve kozel hét év (f) utdn jelent meg; az allamilag timogatott ki-
addi rendszer osszeomlasa csaknem maga ala temette. Hala Piiski Sandornak, hogy
mégis megjelenhetett. Id6kozben egybegyilt a szerzd kévetkezd, Tiszatext cimmel ter-
vezett konyvének anyaga. Csak reménykedhetiink, hogy azt is miel6bb olvashatjuk.

(Piiski, 1994,)





