FOLDI AGNES

A ,vadsag" és a ,civilizacié" fogalmai
SZECHENYI ISTVAN HITEL ES VILAG CIMU MOVEIBEN

Széchenyi reformerként az orszig polgari allapotainak kifejlesztésére torekedett.
Felismerte, hogy a polgiri civilizici6 meghonositasinak szindéka csak akkor lehet
eredményes, ha a sziikséges helyen és megfeleld médon alkalmazott hatékony tettekre,
s azok eredményére vezet. Ebben pedig az 6nismeret dontd elSfeltétel, hiszen az adott
helyzet feltirasa segithet abban, hogy a tennivalok megfelelé médjat és helyét ki tud-
juk valasztani. Ez viszont redlis multértékelést és torténelemszemléletet feltételez.

Széchenyi behatbéan foglalkozott az emberiség fejl6désének szakaszaival, mégis
a mivei alapjan a fejlédésrdl alkothat6 kép nem egyértelmd. Féleg a fejlédés ivét és ira-
nyat tekintve figyelhetS meg kettdsség. A kettdsseg egyik oldala, hogy hitt az emberi-
ség altalanos fejlodésében és elSrehaladasiban. Azt vallotta, hogy a torténelem folya-
man a tapasztalatok egymasra halmozbdasaval az emberiség egyre nagyobb tudisra tett
szert, s ezaltal egyre magasabb fejlédési fokra jutott el: eljutott a vadsagbdl, a barbarsag
allapotabdl a civilizacidba, a kimiveltség koraba. Ezt az egyenes vonaly, felfelé iveld
fejlodési képet sokan Jeremy Bentham hatasanak tulajdonitjak. Ennek a fejlédési tipus-
nak az alapjan varhat az emberiség nagyobb anyagi boldogsagot a jovétdl, s ezért kiros
a multhoz ragaszkodni.

Széchenyi torténelemszemléletében azonban felfedezhetd egy, az el5z5tdl teljesen
eltérd felfogas is, amely a .nemzetek lesznek, nemzetek vesznek" elv alapjan gondol-
kodva a nemzetek korforgasszeru fejlodesét feltételezi. A tétel kifejtésekor Széchenyi
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parhuzamot von az egyén élete és a nemzet fejlédése kozott, és az egyes emberek élet-
korihoz hasonléan a nemzetek fiatal-, érett- és 6regkorat kiilonbozteti meg. Ezt a szem-
léletét Madame de Stael hatasanak tulajdonitja a szakirodalom.

Ha a két felvizolt fejlédésszemléletet megkiséreljiik abrazolni, az elsét egy egye-
nes vonald felfelé iveld vonallal, az utdbbit pedig egy befejezetlen korrel lehetne leirni.
A két egymistdl eltérd fejlddésséma egy miivén beliil fordul elb, s ez elég ok arra,
hogy feltegyiik a kérdést: hogyan egyeztethetSk ezek &ssze egymassal? Mivel Széchenyi
elvontan értelmezte a nemzetek fejlédését, s konkrétan egyediil Magyarorszag torté-
nelmére tért ki és prébalta a megfeleld fejlédési pontra besorolni, ezért ugy vélem,
a mi elemz8jének is elég egyediil Magyarorszig példijan keresztiil foglalkozni a prob-
lémaval. A két, egymastdl igencsak eltérd szemléletl értelmezés egyeztetése Magyar-
orszag esetében lehetséges volt, hiszen a masfél évszizaddal ezelGtti Magyarorszagot
Széchenyi a vadsdg és a civilizicié rendszerében a kettd kézti allapotba, az életkorok
rendszere szerint pedig a fiatalkorba helyezte, igy akirmelyik sémat nézziik is, Magyar-
orszagra egy boldog jové varhat. A két felfogds szembenillisa a fenti dsszefiiggés miatt
nem latszik feloldhatatlannak.

Széchenyi a Hitel 70-75. oldalan foglalkozott a vadsag és a civilizacio kérdéskoré-
vel. Abbdl a tételbdl indult ki, hogy az emberiség térténetének két kora létezik: a vad-
sag és a civilizacié. E két korszakban a nemzetek er8sek, dicsS tetteket hajtanak végre,
vagyis olyan nemzetek, akiknek példajat a tobbi kévetni igyekszik. E kettd kozott he-
lyezkedik el a nemzetek n. dtmeneti kora is, ami a vadsag és a civilizici6 kora kozé
beékeldbtt kor, &m ebben az dllapotban kivétel nélkiil félig felvilagosult, erejiikben
megosztott, gyenge nemzeteket talilunk. Magyarorszig multja a vadsig kora volt,
amelyben a testi er$ uralkodott, s ez a kor leginkabb egy iivolté oroszlinhoz hason-
lithat. Multbeli erénk és nagysigunk bizonyitéka az a tény, hogy képesek voltunk
a tor6kot megallitani. A jelen azonban a gyengeség kora, hiszen a két allapot kszoee 4l-
lunk féliton, és rajtunk milik a tdllépés meggyorsitasa vagy ittlétiink meghosszabbi-
tasa. Fejlédésiinket, azt, hogy ezen az allapoton tillépjiink, el8segithetik a kiilfsldet
megjart nemesek. Azok, akik ridébbentek cimeik hidbavalésigara és arra, hogy a leg-
fébb érték az 6nerd. Az 6 irinyitasukkal indulhatna el az a nevelés, amelynek célja az
orszag civilizalisanak sziikségére ébreszteni annak lakosait, hogy ezaltal eljuthassunk
a civilizicié koriba. Abba a korba, amely az ész gydzelmét jelenti a testi erd felett
(képekben kifejezve: a lefegyverzett férfi gySzelmét az iivlts oroszlin felett).

A felvazolt fejl6dési modellre Széchenyi a késSbbiekben alig tért vissza, legfeljebb
néhany, a civilizalt j6v6t idealizalé képben, amelyben rendkiviil harmonikus dllapotot
feltételezett.

Széchenyi a tétel magyar viszonyokra alkalmazisival a miltat eszményitd, s a re-
formokat ellenzd nemesi réteg érvelésének f6 oszlopat ingatta meg, hiszen megcafolta
azt, hogy 8seink ugyanolyan allapotok kézétt éltek volna, mint mi. A régi kor alapja
sziint meg azaltal, hogy elfogadtuk az adofizetSk katonaskodasat - allitotta —, és ennek
kévetkezményeit is el kell fogadnunk.

Széchenyi misik, nemzetek fejlédésmenetét bemutaté tétele a Hitel 161-163. ol-
dalan talilhatd. Széchenyi abbédl a koriban kézvetlen bizonyossignak tekintett fel-
tevésbdl, abbdl a tételbdl indult ki, hogy a természet rendje korforgss, a kiilonbozd
egységek folyton &sszedllnak és széthullanak, mikézben a viligegyetem az egyetlen
orok. Viszont szintén bizonyitis nélkiil vezette le azt a tételt, hogy ez a korforgas az
emberiség torténetére is igaz. A vadsig idején megindult ugyanis az emberek tarsulisi
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folyamata, ami a hizassigon és egyéb mis egységeken keresztiil vezetett el a nemzet
kialakuldsihoz. Amint kialakult egy nemzet, beindult annak .életérija”. Ez az ora leg-
inkibb egy homokérihoz hasonlit, tehat egyértelmden véget ér valamikor. Az ifju-
és érettkor utin bekévetkezd hanyatlisnak a jele, hogy a lakosok elkorcsosulnak,
és a nemzeti szellem hidbavalésigokra alapozédik. Ebb6 viszont az kovetkezik, hogy
a nemzetek torténelme egy eldre kijeldlt pilydn mozog, mellyel szemben az ember
tehetetlen. Ezért valtoztatott Széchenyi hamarosan ezen a bellitison (Hite/ 169.),
hiszen az el6z8 nézet leveszi az egyes ember vallarél a torténelemformals felelSsségét.
Széchenyi a médositisban kimondta, ismételten a természetbdl kiindulva, hogy amint
az egészséges fejldésti tolgy is ritka, hasonloképpen egy nemzet fejlédése sem csak
a felvizolt séma szerint haladhat, mert el8fordulhat, hogy valamelyik kor kimarad,
illetve a korok idétartama maga is valtozé. Epp ezért a nemzet sorsét alakiték felelSs-
sége olyan, mint azé, aki fit iiltet, és figyelembe kell vennie minden kérilményt az

észséges fejl8dés érdekében. Mivel Magyarorszig multjaban nincsen olyan dicsS em-
18k, mely az orszig hajdani nagysigit hirdetné, igy boldog lehet a nemzet, mert nem
jatszotta még el a torténelmi felemelkedés lehetdségét, s ha polgarai Ggy alakitjik hazi-
juk 4llapotat, boldog j6v8 virhat még ra.

Dessewffy Jozsef, mint a Vildgban olvashatjuk, ezt a tételt is kritika ala vette.
Kritikaja szerint Nagy Lajos és Matyas kiraly kora dicsé és fejlett volt, és ennek figyel-
men kiviil hagy4sa miatt multgyaldzissal vidolta meg Széchenyit. O a vadra vélaszolva
azt a nézetet fejtette ki, hogy mind Nagy Lajost, mind Métyist a sajat koraban kell
megvizsgilnunk, és tapasztalhatjuk, hogy ezek a korok csak az Sket megel5zSnél vol-
tak fejlettebbek, nem pedig sajit koruk més nemzeteihez képest. Széchenyi a Hitel 197.
oldalin ismertette, hogy szerinte hogyan szakaszolhat6 a magyar torténelem: Szent
Istvan és Szent Liszl6 kora a gyermekkor, Nagy Lajos és Matyas kora a serdiilGkor,
Maria Terézia uralkodisa idejére esik a fiatalsig kora, a jelen a férfikor, a jov6 pedig az
emberkor, mely eldonti, hogy korcsos hervadas vagy tiindsklS dregség var rank.

Az a tétel, miszerint a természet rendje korforgas, a kdznapi gondolkodés szint-
jén valéban nem szorul bizonyitisra. A probléma csupin az, hogy Széchenyi ugyan-
ilyen egyértelméinek tartotta azt is, s ezt sem bizonyitotta, hogy ezen t6rvényszerlség
szerint alakul a nemzetek sorsa is.

Széchenyi az emberiség fejl6dése alatt a nemzetek fejlédését értette, mely nemze-
tek életét altalanos torvényszeriségek iranyitjak. Ezek az altalinos térvényszeriségek
azonban csak annyiban érvényesiilnek, hogy mindeniitt megvan az elre- és visszalépés
lehetSsége, s az mar a nemzetet irdnyitok felelGssége, hogy merre viszik azt. A tor-
vényszeriségek ismertetése utin csak a magyar példival foglalkozott, és mas nemzete-
ket ebben az osszefiiggésben alig emlitett. Leszdgezhetjiik, hogy Széchenyi alapvetSen
nemzetekben gondolkodott, az emberiség inkibb mint nemzetek Gsszessége létezett
a szimdra. A fejlddés szakaszai: a vadsdg és a civilizcié, a nemzetéra-beosztas olyan
tételek, amelyeket Széchenyi nem bizonyitott, hanem tényként ismertetett, majd
ezeket rogton a magyar példira vonatkoztatva érvelt. Széchenyi miltba tekintése és
multértékelése Ssszekapcsolédott az Gnismeret tételével, hiszen csak a mult helyes ér-
tékelése utan juthatunk el olyan helyzetképhez, amely a valédi problémik feltirasaval
a fejlédés, a civilizicié megteremtésének az Gtjat kijeloli. Ezt a kijelentést timasztja ala
a Hitel 153-54. oldalan leirt hasonlat. Eszerint a feliilrél jott reformok kudarcanak oka
mindig is a nemzet reformokra valé éretlensége volt. Vagyis ahhoz, hogy reformtérek-
véseink célt érjenek, tisztaban kell lenniink multunkkal és jelenlegi helyzetiinkkel.





