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VIKTORIJA ALADZIC
A tér — élo miualkotas

)

A térnek az emberi k6zosség torténetében valo megjelenése a varos megjelenésé-
vel és fejlédésével, illetve a mas helyen felkinilhat6 tébblettermék létrejottével
hozhat6 0sszefiiggésbe. Arrol vitatkozni, hogy a tér vagy a varos volt-e el§bb,
a tytk vagy a tojas elsGségének kérdéséhez vezetne. A tér és a varos keletkezése
egyméshoz kotddik, egyikiik 1étezése sem képzelhetd el a masik nélkiil. A varos
lelke a térben és annak funkcidiban foglaltatik, de a tér sem létezhet a lakossag

,Csupan az a tény, hogy a falu terjedelme megnétt, szokasrendszerére és kor-
latozott lehet&ségeire vald tekintettel soha nem lett volna elegendd ahhoz, hogy
varossa valjon.

A varos a paleo-neolitikus kozosségben meghatarozott jelenségként keletke-
zett. Ez az j urbanus elegy minden tekintetben az emberi képességek rendkiviili
expanziojat eredményezte. A varos mobilizalta a munkaerét, fejlesztette a nagy
tavolsagokra valo szallitast, a nagy tér- és idgbeli tavolsagokon valé kommunika-
ciot, az épitészet fejlédését illetGen széles korben taladlmanyok valosagos 6zonét
idézte eld, és végiil — de nem utolsésorban — hatalmas mez6gazdasagi termelé-
kenységnovekedést eredményezett. Amikor mindez megtortént, az archaikus fa-
lusi kultira megadta magat az urbanus civilizicio, az alkotberd és az ellenGrzés,
a szabadség és az elnyomas, a fesziiltség és az ellazulés e csodéalatos kombinacidja
el6tt, melynek kiils6 megnyilvanulésa volt és maradt a torténelmi varos.”

A tér fogalma ebben az id6ben mégis mas jelentéssel bir, mint a késébbi mii-
épitészeti-tervezési gyakorlatban. Az els6 varosok megjelenése idején a tér oriasi
iires teriilet is lehetett a telepiilés kozepén, ahol a piac volt, vagy egyszertien egy
telepiilésen kiviil esé teriilet az utak keresztez6désnél, ahol meghatarozott napo-
kon vasart tartottak. Ezt a ,teret” vasarhelynek vagy piacnak nevezték. A vasar-
hely utobb varossa terebélyesedhetett.

Paul Zucker Varos és tér cimi konyvében igy ir: ,Az igazi terek csak a Krisz-
tus el6tti 500-as év utan alakultak ki Gorogorszagban. A varostervezés mint tu-
datos, kollektiv és Gsszefiiggs, tobbé nem csupan egyedi hizak épitésére szorit-
kozo6 cselekvés 1étezett mar 3 évezreddel Krisztus el6tt is Indidban és Egyiptom-
ban, de sohasem arra irdnyulva, hogy a varos belsejében levé {ir olyan harom-

t Lewis Mumford, A varos a torténelemben, Zagreb 1988. 28—29.
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dimenzids teriiletté alakuljon, amelyet térnek neveziink. Erre szociol6giai ma-
gyarazat adhato: csak a civilizacibban — ahol a névtelen emberi lény polgarra
valt, ahol meghatarozott fokot ért el a demokracia fejlédése — valhatott a gyiile-
kezési hely eléggé fontossi ahhoz, hogy meghatarozott format nyerjen. Ez a szo-
ciologiai fejlédés parhuzamos volt egy esztétikai jelenséggel: csak amikor kiala-
kult a teljes tértudat és egyfajta meghatarozott térérzékelés — valhatott a struk-
thra koriil és belsejében levé eddigi lires tér tobbé az egyszertien megfogalmazott
volumennél”.2

Igy véltozott a tér térben és idében, 4j jelentéseket kapva és elveszitve a ré-
gieket, a kultarak és civilizaciok keletkezésével és megsemmisiilésével egy id6-
ben. A tér fejlédésének bemutatasara iranyul torekvést6l eltekintve megvizsgal-
hatjuk azonban azt, mi is a tér valgjaban, éspedig figyelmiinket hozzank kozel
allo6 és ismert terekre iranyitva téve teljesebbé a jelenség megértését.

»A romai Szent Péter tér, a velencei Szent Mark tér és a parizsi Vendome tér
ugyanannyira kozismertek és becsesek, mint Leonardo Mona Lis4ja, Michelan-
gelo Mozese vagy Rembrandt Ejjeli Grjarata. Ezek a terek kétségkiviil miialko-
tasok — olyannyira, mint a képek, a szobrok és a kiilonallé miépitészeti alkota-
sok. A nyitott térség, a kornyezd épiiletek és az ég egyediilalld Gsszhatasa bar-
mely mas miialkotashoz mérheté valdésagos élményt nyajt.”s

A tér a varoskép kialakitasdnak kozponti elemét képezi. A mai varostervezés
els6 latasra joval Osszetettebbnek latszik, mint régen volt. Ennek oka azonban
nem lényegbeli jellegli — igaz, ma joval bonyolultabb kozlekedéssel és a demog-
rafiai analiziseket illetGen nagyobb szamokkal rendelkeziink, tobbet foglalkozunk
a foldhasznélat moédjaval, a kozlekedés javitasaval, a kommunikaciéval, az Gve-
zetekkel, a lako- és ipari 6vezetek viszonyaval, és kdzben szem el6l tévesztjitk
a tér alapvets jelentGségét, amelynek koszonhetjiik, hogy a varosban az egyének

2 Only after 500 B. C. did genuine squares develop in Greece. City planning as such, conscious
collective and integrated action beyond the mere construction of individual houses, existed al-
ready in India and Egypt in the third millenium B. C., but never the impulse to shape a void
within the town into a three-dimensional area which we call a ,square”. This may be explained
sociologically: only within the civilization where the anonymus human being had become a ,.citi-
zen”, where democracy had unfolded to some extent, could the gathering place become impor-
tant enough to take on a specific shape. This sociological development was parallel by an aes-
thetic phenomenon: only when a full consciousness of space evolved and at least a certain sensi-
tive perception of spatial expansion began to spread — ... — only then could the void before,
aroud, and within a structure become more than a mere counterpart to articulated volume.” Paul
Zucker, Town and Square, London — New York 1970, 19.

»St Peter’s Square in Rome. St. Mark’s Square in Venice, and the Place Vendome in Paris are as
generally known and admired as are Leonardo da Vinci’'s Mona Lisa, Michelangelo’s Moses, and
Rembrandt’s Night watch. These squares are undoubtely as much ,art” as any painting, sculp-
ture, or individual work of architecture. The unique relationship between the open area of the
square, the surrounding buildings, and the sky above creates a genuine emotional experience
comparable to the impact of any other work of art. Paul Zucker, Town and Square, London —
New York 1970, 1.
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kozosségével, nem pedig csoportjaval rendelkeziink. A tér fizikai és pszichologiai
funkcidja nem fiigg a nagysagatdl. A tér a varoskép Osszefiiggésében a megallas
pszichologiai helye, a gyiilekezés és az emberek humanizal6édasanak helye a kap-
csolatteremtésen keresztiil, a tér menedéket nyujt a kozlekedés veszélyeitdl és
megszabadulast az utcahal6zatokon valo sietés fesziiltsége alol is. A tér cél, a tér
a sziikségletek és vagyak megvaldsitasanak helye. Ezen tilmenden a tér nem csak
sajét teriiletén iranyitja az élet folyamatat, hanem a koriilvevé utcakban is, a tér
mar akkor megmutatkozik, miel6tt még betettiik volna a labunkat.

Ma a varosokban gyakran bukkanunk olyan terekre, amelyek nem egyebek
iires teriileteknél. A miivészileg relevans terek sokkal tobbek az iirességnél, meg-
szervezett teriiletet képeznek, a terek torténete pedig a teriiletnek mint a mi-
alkotas targyanak a torténetét jelenti. A térnek nem kell zartnak lennie, hogy je-
lenségét mialkotasként éljiik meg, sokkal fontosabb, hogy a tervezének a tér ki-
alakitasaval sikeriiljon megfelel6 iranyba terelni a képzeletiinket.

A terek kétféle modon keletkeztek: vagy fokozatosan jottek létre a fontosabb
utak keresztezdésénél, a templom vagy mas jelentGs épiilet bejarata el6tti terii-
letként, vagy tervezték Gket. A hellenisztikus korban a terek tobbsége tervezve
volt. A terek tervezése a romaiak idején is folytatédott, majd a reneszansz és
a késd barokk idején cstcsosodott ki. Leon Battista Alberti és Leonardo de Vinci
idején ugyanolyan figyelmet forditottak a varoskép és a terek kialakitasara, mint
az egyedi miépitészeti alkotasok elkészitésére. A terek kialakitasa a 17. és a 18.
szazadban érte el a csticspontjat. Italia és Franciaorszag kiilonosen megfelelt az
effajta tertiletek 1étrehozasanak. Ezekben az orszagokban — Spanyolorszagtél és
Gorogorszagtol vagy mas orszagoktol eltéréen — a kozélet olyan szintre emelke-
dett, amely megkovetelte az ilyenfajta teriiletek létrejottét. A tér fejlédéséhez
nem volt elegendd tehat csak a tervezési akarat és az éghajlati viszonyok, az egyik
legfontosabb el6feltétel az életmod volt, ami Olaszorszagban és Franciaorszag-
ban lehet6vé tette, hogy az utca és a tér a kozosségi aktivitasok természetes he-
lyévé valjon.

A tér mindenekel8tt a varos €16 szervezetének a része és mint ilyen, sohasem
befejezett. A tobbi miialkotastol, képt6l és szobortdl eltéréen — amelyek a végle-
ges megformalas utin nem valtoznak t6bbé, csak az id§ nyomja rajuk a bélyegét
— a tér folyamatosan valtozik, alkotorészei: az épiiletek, a szokékutak, a zoldove-
zet, az urbanus folszereltség Gjulnak és valtozasnak vannak kitéve. A tér az él6
szervezethez hasonlé.

A tér két modon valtozhat: fizikailag — a régi épitmények lebontaséaval és tjak
emelésével — és pszichikailag, amikor val6jaban a térhez val6 viszonyunk valtozik
meg. Minden generacié a maga modjan éli meg varosat és a teret. Errél a kiilon-
b6z§ utirajzirdk, kolt6k, és irdk szovegeinek olvasasa altal bizonyosodhatunk
meg, akik ugyanazt a helyet teljesen eltéré modon irjak le.
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A Klasszicizmus idején fokozatosan elenyészik a haromdimenzids tudat, hogy
majd a kubistak alkotasaiban bukkanjon fel Gjra. A 19. szdzadban a térrendezé-
sen csak szobrok allitasa, viragiiltetés ért6dott, a térviszonyok vizsgalata nélkiil.
Barhogy is 1étezett a tér a kiilonb6z6 idészakokban, mindig harom alkotéelembdl
tevédott Ossze: a vizszintes teriiletbdl, a kornyezd épiiletekbdl és a folotte levo
égbdl. Mindharom elem varialhato, illetve az elsé két elem varialasaval kiilon-
b6z6 hatéast kelthetiink az utols6 elem formaéjat illetGen, amely végtelen, de amely
mégis a végesség egy meghatarozott form4javal rendelkezik. Azokon a tereken,
ahol magas, tornyos épiiletek talalhatoak, az ég sokkal magasabbnak t{inik, mint
az alacsony épitményekkel korbevett tereken. Mégis, a térérzetet illetGen a fo6-
kusz a dont6 jelentGségli. Az emberi szem nyugalmi allapotban 60 fokos szogben
érzékeli a teriiletet vizszintes iranyban, fiigg6leges iranyban pedig mindossze 27
fokban. A megfigyel6 6sztontsen addig a tavolsagig megy, amely lehet6vé teszi
szamara a megfigyelt objektum e latoszog alatti attekinthetGségét. Ha ettdl el-
tekintiink, minden vita az ideélis aranyokrol, formatervezésrél, kompoziciorol
targytalann valik.4

Paul Zucker Varos és tér c. konyvében 6t csoportba osztalyozza a tereket:

— zart tér

— tér uralkodo épiilettel

— kozponti tér

— kis terek csoportjabol allo tér

— amorf tér.

Sok olyan teret talalunk mégis, amely e csoportok koziil kett6be vagy ha-
romba is sorolhat6: lehet zart tér uralkodé templom- vagy varoshaza-épiilettel,
lehet kozponti tér kisebb terekkel 6sszekotve stb.

A tereket funkciéik alapjan is csoportosithatjuk. Errél ir Camillo Sitte Mtivé-
szi varosalakitas c. konyvében.s A régi gorogoknél az agora volt az a hely, ahol
a kozgytléseket és a varosi tanacsiiléseket tartottak, szemben volt a piac, az antik
varos mésik f6tere. A gorog szentélyek el6tt szintén 6sszegylilt a vallasi szertarta-
sokon részt vevl tomeg. A romai kozteriileteket Vitruviusnak Az épitészetrol irt
tiz konyve alapjan ismerhetjiik meg. A gorog terekrél szblva Vitruvius Kkifejti,
hogy Romaban a tereket nem lehet a goroghoz hasonlé modon alakitani, mert az
6s0ktdl atvett szokas szerint a forumokon gladiatorkiizdelmeket rendeznek. A tér
igy egyfajta szinhaz is volt. A férumba torkoll6 utcak nem bontottak meg e teri-
let zartsagat. A forum koriil f6ként kozépiiletek alltak. A tér diszitGelemei — a szob-
rok és az emlékmiivek — gy voltak elhelyezve, hogy a tér kozepe lires maradjon,
ezaltal ezek az elemek attekinthet6vé valtak, és a tér kozepe is szabad maradt
a kozélet szamara.

4 Paul Zucker, Town and Square (Véros és tér), London—New York 1970. 7.
5 Camillo Sitte, Umetnicko oblikovanje grada (M{ivészi varosalakitas), Beograd 1967. 1—10.
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A kozépkorban az egyhazi hatalom kiilonvalasztédott a vilagi hatalomtol,
mégpedig az antik id6kben ismeretlen modon, és egy kiilonleges tértipus alakult
ki — a templomtér, ill. piazza del duomo. Ezen a téren a templomon kiviil rend-
szerint ott talalhato a keresztel6kapolna (baptisterium), a harangtorony és a piis-
poki palota. Effajta teret példaz a firenzei Piazza del Duomo. Habér ez a tér alig
tlinik tobbnek a székesegyhaz koriili szélesebb atjaronal, és nincs egy pontja sem,
ahonnét a Santa Maria del Fiore székesegyhiz teljes egészében attekinthetd
lenne, ez a hatalmas épitészeti tomeg nem nyomasztd, inkabb felemeld, a bizton-
sag hatasat keltve. Ezt az érzést élhetjiik at a kornyez6 sziik utcdkban sétalva,
amikor id6rdl id6re valamelyik utcab6l megpillantjuk Brunelleschi leny(igozd
kupolajat. Az egyediili épitmények, amelyek a térr6l nézve teljes egészében at-
tekinthet6ek, Giotto harangtornya és a keresztelGkapolna. Ez a két épitmény at-
tekinthet6 méretével, azonos szineivel és a fehér, zold és rozsaszin apréd diszité
kéelemekkel hozzank kozeliti a belathatatlan székesegyhazat is.

A templomtéren kiviil az olasz varosokban létezett még a vilagi f6tér is,
a piazza della Signoria. Itt talalhat6 a hercegi rezidencia és a t6bbi, altaldban gaz-
dagon diszitett f6uri palota.

A firenzei Signoria a hajdani Firenzei Koztarsasag szive volt, és a tér még ma
is 6rzi a varos politikai centrumanak jellegét. Az effajta tipusu tereken talalhato
a valamikor a gonosztevék biintetésére szolgalo loggia. Ma a firenzei Signoria téri
loggia kiallit6 teriilet, ahol j6 néhany jelent8s szobor talalhato, pl. Cellini bronz
Perseus szobra — kezében meduzafejet tartva — vagy Giambologna Szabin nék el-
ban van elhelyezve). A tér kozpontjanak kozelében talalhaté a Savonarola kivég-
zését és maglyahalalat jelol6 porfirks lap. Ezen a téren dontottek tehat Firenze
jovGjérdl, és itt biintették meg a politikai ellenfeleket. A Vecchio palota bejarata
el6tt van Michelangelo hires David-szobranak a maésolata (az eredeti szintén az
Akadémia killitotermében talalhat6). Ezt a szobrot Michelangelo Savonarola
megbuktatasa utan készitette a firenzei szabadsag példazataként.

A firenzei Piazza della Republica a keresked6k gylilekezShelyeként Firenze
gazdasagi életének volt a kozpontja, maig megvan a loggia, ahol az iigyleteikben
csGdbe jutottak nyerték el biintetésiiket. A varosi tanacshaz rendszerint a piac-
téren talalhato, itt gyakran szokékutat, ill. Ggynevezett piaci kutat helyeztek el.

Akad még sok példa kiilonleges terekre, amelyek funkcidjuk alapjan nem kell,
hogy megegyezzenek az el6bb emlitett tipusokkal. Egyes terek vegyes funkci6-
jaak, masok elvesztették eredeti funkcidikat és tijakat nyertek, ismét masok pe-
dig — ami talan a legszomoribb sorsot jelenti rajuk nézve — kozlekedési hurokka
vagy parkolohellyé valtak. De barmilyenek is, a terek ma is a varos lelkét képezik,
és toliink fiigg, hogy ez a 1élek parkoldteriilete lesz avagy a viharos kozélet koz-
pontja.

Forditotta: SINKOVITS PETER



