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LAMI PAL

Jozsef Attila tanitasa

O

Hadd kezdjem egy tanulsdgos nem gimnaziumi, de a gimnaziumi oktatashoz szorosan
kothetd személyes emlékkel. A kilencvenes évek kozepén, miel6tt megsziint volna a sz6-
beli felvételiztetés az Eotvos Lorand Tudoméanyegyetem és az orszag csaknem 0sszes jogi
fakultasan, rendszeresen vallaltam a szobeli vizsgazok kérdezését és értékelését a buda-
pesti egyetemen. A felvételizdk, kiilonosen a budapesti és a nagyvarosi vizsgazok nyilvan-
valoan felvételi el6készit6kon, illetve érettségi és felvételi tételeket kész formaban talalo,
igen népszerti, de a gimniziumi magyar- és torténelemtanitist sz6 szerint hatba tdmadé
kiadvanyok kliséit, uniformizalt szovegeit mondtak fel a magas pontszam biztos reményé-
ben. Emlékszem egy felvételiz6 fiatalemberre, aki Jozsef Attilat htizva azt mondta: nem
tudja a tételt. Mondtam, nincs tétel, beszéljen Jozsef Attila koltészetérsl. Megismételte,
hogy nem tanulta meg a tételt, de felszblitisomra, hogy mondja el, mit tanult a gimnéazi-
umban Joézsef Attilarol, batortalanul kezdve, de egyre felszabadultabban (mint akinek
nincs mit veszitenie) nagyszeri Jozsef Attila-portrét adott abban a hiszemben, hogy ezzel
ki is esett a versenybdl. Feleletében érezni lehetett a kitling tanari munkat, a magyar-
tanarnak a harmoéniat keresd, darabokra széthullo személyiségi, a szeretet legkisebb
gesztusaiba kapaszkodo kolt6t hangsilyozd Jozsef Attila-képét, amelynek hitelességében
a vizsgazo6 nem bizott, s érezni lehetett a Jozsef Attilaval ismerkedd didk felfedezéseit és
kérdéseit, amelyek hitelességét csak vizsgaztatéi unszolasra merte vallalni. (Oszintén re-
mélem, hogy a fiatalember azdta jogasz, magam maximalis pontszdmmal tAmogattam eb-
ben, de inkdbb azt remélem, hogy mer 6nalléan, az elre gyartott kliséktdl fiiggetleniil
gondolkodni.)

Mindezt azért elevenitettem fel, hogy ra lehessen mutatni, mennyire el6bbre valé
mind a tanar, mind a didk részérél a személyesen atélt, kikiizdott és megalkotott kép egy-
egy kolt6rol, ir6rol, mint az érettségizdket és felvételizGket ,,segit§” kiadvanyokban ,kidol-
gozott tételek” tetszetds, de bels§ tartalom nélkiili felmondésa. Az 4télt megismerésen
alapul6 személyes kép kialakitasat Jozsef Attila esetében mar a kolt halala pillanatatol
kezdve megnehezitette a sok-sok torzitas, hamisitas, egyfajta kiméletlen ideologiai kiiz-
delem a kisajétitasra és az életmii sziikitésére, akar az esztétikai meggondolasok ellenére
is. Irodalmunk talan egyetlen nagy szerzgjére sem ragasztott az utékor annyi, a befogadot,
kiilonosen a fiatalt manipulalé és félrevezets, de vizsgan, amikor a ,tétel” felmondasa
biztonsagosabb és gyiimoles6z6bb, mint gondolatainkrol szamot adni, annyi sommaés,
el6itéleten nyugvo, végsé fokon az életmiitdl eltavolité és elzard kozhelyet. De az is tény,
hogy az irodalom- és oktataspolitikaban kijel6lt torz kép évtizedekig igaztalanul és szinte
teljesen elhomaélyositotta Jozsef Attila nemzedéktarsait, a Nyugat masodik nemzedékét.
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Ennek a tobbrétegii és -iranyt félrevezetésnek maig hatoé nagy ara van — nemcsak az
irodalmi tudatban, hanem a nagykozonség szamara is manifesztalod6 irodalomoktatasi
hangstlyokban és ardnyokban is. A 1élegzethez jutott orszag demokratikusan megvalasz-
tott oktatasi vezetése 1991-ben jelolhette ki el6szor a kozépiskolai irdsbeli érettségi tétele-
ket. Az eltelt kozel masfél évtized évenkénti harom irasbeli tételét attekintve azt latjuk,
hogy 6n4llo tételként Jozsef Attila egyetlenegyszer, 2000-ben az Oda cimti verssel szere-
pel a gytijteményben. Korabban, legutoljara 1998-ban, 6sszesen négyszer foglalkozhattak
az érettségizik, ha akartak, Jozsef Attilaval egy-egy tematikus tétel kidolgozasakor a sze-
relem (1991), a szamvetés (1992), a t4j, sziil6f6ld, otthon (1996) és a magany (1998) lirai
interpretalasiban. Annak tudataban, hogy a tételalkotok a XX. szazadi irodalmat részesi-
tik elényben, és szinte semmiképpen sem valasztanak témét a romantika el6tti korszakok-
bol, aligha lehet ezt a Jozsef Attilat nem mélton reprezentélé listat mésként értelmezni,
mint a mindenkori oktatasi korméanyzat tartézkodasat a problematikusan értelmezett és
a kozépiskolaban sokaig vitathatoéan feldolgozott életmiivel, pontosabban annak ingova-
nyossa tett talajaval szemben. (A ,statisztika” 2005-t6] mar nem javithato, hiszen a ko-
zépszinten érettségizdk ettdl az évtdl kezdve hagyomanyos értelemben vett, irodalmi tar-
gy, értekez6 miifaja dolgozatot tobbet — vagy legalédbbis egyel6re — kotelezen nem
irnak.)

Pedig Jozsef Attila egyike azoknak a kiemelt kolt6knek, akiknek teljes életmiive sza-
mon kérhet6 az érettségi vizsgan — Pet6fi, Arany, Ady, Babits és Kosztolanyi mives tarsa-
sagiban. (Eddig legalabb hiisz magyar szerzg szerepelt ilyen kovetelményszinten.) Nehéz
attol a veszélytdl eltekinteni, hogy az érettségi vizsganak a hagyomanyos human mivelt-
séget at- és leird atalakitasa mennyire kedvez a tételforgalmaz6 kiadoknak. De szamol-
nunk kell azzal is, hogy a Jozsef Attilat csaknem éretten, tizennyolc éves korban olvasé6-
tanul6 didkok egy, a kozoktatas szempontjabol jorészt kedvezbtlen iranyban megvaltozott
vildg gyermekei. A kiils6 vilagban sokat esett a hagyomény, a mult értékeinek tisztelete,
atformélodott a kultara és az életméd, a gyorsan megszerezhet§ 6romok és élvezetek
irdnti mohodsag hattérbe szoritott korabban kikezdhetetlen erkolcsi értékeket, egyre keve-
sebben tudjik atadni magukat az igényes miivel6dés oromének. A gimnazistak tudatat is
mélyen athatja a hasznosnak tartott és a ,feleslegesnek” vélt ismeretek, illetve az anyagi és
a szellemi értékek szembeéllitasa az utébbiak karara. A tudasban és a miiveltségben a mai
kozépiskolas generacio elsésorban az érvényesiilés lehetGségét latja, s nem tiszteli annak
Onértékét.

Sokan és joggal panaszoljak, hogy a rangos irodalom a kozérdekl6dés peremére szo-
rult, s ennek bizonyitékaul a fiatalok olvasasi kedvetlenségét hozzak fel. A megallapitas
mint lelet igaz, de azt is tekintetbe kellene venni, hogy az irodalmat nemcsak ez a korosz-
taly hagyta cserben, hanem méar korabban, ingatag igényeivel, az Gn. miivelt nagyk6zon-
ség, a szOblivészettel megeléged6 irdi rend (a tét nélkiili irodalom, ahogy Domokos M-
tyas mondta) és — sajnos — a hagyomanyos miiveltségképet rombolé kiils6 nyomasnak
enged§ oktataspolitika is felelés a rangos szépirodalom peremre szorulasa, a gimnazium-
ban is stlytalanna valdsa miatt. Pedig mindeddig a magyartanitas legszorongat6bb di-
lemmaja s egyben legszebb kihivasa az volt, hogy — f6leg nagy lirikusaink esetében —
szinte csak remekmiivekkel foglalkoztunk.
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Személyes, mar tanari élménnyel kezdtem, személyes, még didkélménnyel fejezném
be. 1969 tavaszan, néhany héttel az érettségi vizsga el6tt egy budai gimnaziumban Javor
tanar ar ezt adta dolgozatcimiil: Jozsef Attila tanitdsa. Mindenki lazasan irni és idézni
kezdett, sok-sok egyéni és atélt Jozsef Attila-kép rajzolédott ki. Oriiltiink a lehet8ségnek,
megfogalmaztuk, mit jelent nekiink Jozsef Attila. Nem segitettek nyomtatott tételek, nem
keresgélhettiink a vilaghalon, a tanar ar viszont egy par nap mulva elégedetten olvasta fel
a legjobb dolgozatokat. Igy tobbszorosen is értelmet nyert a Horvath Janos-i definicio,
hogy az irodalom ,,ir6k és olvasok szellemi viszonya irott miivek kozvetitésével.”

Kozépiskolas fokon nem kivanhatunk méltobbat a Jozsef Attila-centenariumtél, mint
hogy maguk a versek jussanak el ijra nyitott, fiatal olvas6khoz.




