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Kisz BARNABAS!

AZ ONELLATAS KULCSA
~AHAGYOMANYOS UGOCSAI
PARASZTUDVAR?

Doktori értekezésemben azt vizsgaltam, hogyan tiikr6zodik a tradicionalis
paraszti életmod a karpataljai, azon beliil is az ugocsai magyarsag targyi
kultarajaban. E témakor kutatasaban prioritast élvezett tobbek kozott a
lakohéz és a parasztporta, amelyet a tradicionalis paraszti élet szintereként
és gazdasagi egységeként kvalifikalhatunk. A népi épitkezés teriiletén beliil
most nem a lakohazrél, hanem az azt koriilvevo falusi udvarrol lesz szo,
amely vidékiinkon a 20. szazad derekaig teljes egészében kiszolgalta az
Onellatd paraszti mikrogazdasagokat, de még napjainkban is nagy szerepet
jatszik a falusi csaladok megélhetésének biztositasaban.?

TELEPULES, TELEK

A karpataljai magyar falvak altalaban egyutcéasak és szalagtelkesek. A
Barabas Jend és Gilyén Nandor altal tti falunak nevezett telepiilések koziil
néhany Un. orsds teleptilésii (a féutca kioblosddésében kozponti térrel).* A
keskeny telkeken (portakon) hosszaban helyezkednek el az épiiletek, alta-
laban az egyik telekoldalhoz simulva, s ez mas telepiiléseken is megfigyel-
hetd.’> Ezt a telektipust soros udvarnak nevezik, benne a nagyobb épiiletek
egy sorban helyezkednek el, veliik szemben legfeljebb aprobb épitmények

! dr. Kész Barnabas PhD, féiskolai docens, a II. Rakéczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola
Torténelem és Tarsadalomtudomanyi Tanszéke, Ukrajna; email: kesz.barnabas@kmf.org.ua

2 A doktori értekezés roviditett fejezete (Kész 2018, 2018a). Lasd még: Kész 2016.

3 A forrasok alapjan elsdsorban az etnografidban megszokott idészakra —a 19. szazad végétdl
a 20. szazad derekaig terjedd intervallumra — tekintettem vissza, de roviden vazoltam a 20. szdzad
masodik felében végbement valtozasokat is. Kutatdsaimat sziiléfalum, Salank mellett az egykori
Ugocsa varmegye (a kés6bbi Nagyszol6si jaras, mely 2020-t6l a Beregszaszi jaras része lett) szamos
mas telepiilésére is kiterjesztettem.

* Barabas — Gilyén 1979: 24.

° Tiszaszaszfaluban példaul a hazak a telkek keleti szélére épiiltek, egy iranyban a telkek
hosszaval. (Katona F. 1943-1944: 33.)
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talalhatok.® Ez az egysoros beépitési forma a 19. és 20. szdzad fordulojan
valtotta fel a korabbi szabalytalan beépitési modszert, amely a karpataljai
magyar falvak legdsibb beépitési formaja lehetett.’

A telek beosztasa a kutatott teriilet telepiilésein hasonlo volt. A haz elétt
a tiszahati falvakban ,, kiskertet ” (viragoskertet) keritettek, illetve keritenek
el. A kollektiv emlékezet szerint Salankon régebben elég messze épitették
a hazakat az utcatol, vagyis a kiskertek elég tdgasak voltak.® Hasonlo6 volt
a helyzet Tiszaszaszfaluban is, ahol a hdz és az utca kozott sz616lugas is
eléfordulhatott.” A rati parasztportardl irt tanulmanyaban Kotyuk Istvan
szemléletes képet fest a kiskertrél,'* amely dsszecseng Oregakli amatér
kronikésa, Bocskor Aron lefrasaval.!!

A kérpataljai magyar falvakat az 1960-as években kutaté moszkvai ku-
tatoknak is feltlint, hogy itt minden haz el6tt virdgoskert pompazik. Mint
irjak, némely falvakban, mint példaul Salankon és Péterfalvan, szokas, hogy
a haz elé iltetett viragok tiikkrozik a csaladban végbemend eseményeket.
Ha példaul elado6 lany van a haznal, akkor az ablak ald rézsat iiltetnek, az
ablakban pedig cserepes rozmaring virit. Ezeket a virdgokat a leany a le-
génynek ajandékozza, aki a balba menet a kalapjahoz tlizi 6ket. Falvanként
mas-mas viragokat liltetnek a kiskertbe huisvétkor, gyerek sziiletésekor vagy
példaul gyasz idején."?

Szemben, a telek végében talalhato a nagykert, amelyben zoldséget ter-
melnek, illetve gytimdlcsfakat iiltetnek. A kertben volt néhany gyiimolcsfa
is: hasito- és veresszilva, alma, korte, birs, dio, eper, barack és cseresznye.'

Ma is megfigyelhetjiik Kéarpataljan, hogy az udvar is feloszthato ,,els6”
udvarra a lakohazzal, a kuttal, egy-két arnyékot ado eper- vagy diofaval,
Ujabban a karpataljai magyar falvak arculatat oly meghatarozd, az udvaron

¢ Barabas — Gilyén 1979: 18; Barth 1997: 60.

" Dragun 1989: 168.

8 Morvay 1969: I1.

® Katona F. 1943-1944, 83.

10K tyuk 2001: 124.

W A haz és az utca kozétt a virdgos kiskert, melyben a lanyok tobbféle virdgokat neveltek,
ibolyat, bazsarozsat, gyongyviragot, Jézusszivet, tulipantot, ndarcist, georgindt, majvat, rozmaringot,
Jjazmint, orgonat.” (Bocskor 2008: 50.); Lasd még: Csiszar 2002: 17-18.

12 T'posmosa — KoBanbcekas 1979: 175.

13 Legvégiil egy oldalt elhatdrolva van a , hagymdskert”. Itt voréshagymat, fokhagymdt,
,,murkot”, répat, petrezselymet (...) szoktak termeszteni. A keritésen kiviil szoktak vetni a kendert,
egy kis darab lucernat, krumplit, kukoricat, takarmanyrépat.” (Katona F. 1943—-1944: 2.)
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keresztiil vezetett sz616lugassal,' és a ,,hatsd 7, vagyis gazdasagi udvarra.'®
Leggyakrabban keritéssel, kis- és nagykapuval valasztottak el a két udvart
egymastol, illetve a hatsé udvart a kertt61.' Az 1943—1944-es ugocsai taj- és
népkutato tabor résztvevoje, Katona Ferenc Tiszaszaszfaluban megfigyelte,
hogy az istallo és a tragyadomb kozott kapu rekesztette el az udvar eliilsé
részEt a hatulsotol. Ennek célja az volt, hogy az itataskor kieresztett allatok
ne fussanak ki a kertbe, és hogy a napkozben is az udvarban maszkalo borjik,
disznok, malacok szem elétt legyenek.!” Régebben a gazdasagi udvar és a
nagykert kozotti atmenetként a szériiskertet vagy rakodot is elkerithettek,
ahol a telek legnagyobb gazdasagi 1étesitménye, a cslir kapott helyet. A
cstirok lebontasaval azonban ez a gazdasagi egység a hatsd udvar vagy a
nagykert részévé valt.

Az elsé udvar tllsé felén a pitvarral szemkdozt, esetleg a haz utan sok
helylitt nyari konyha is épiilt, amelyet ma is megtalalhatunk majdnem mind-
egyik portan, s amelyet a helyi épitészet sajatos vonasanak nevezhetiink. Itt
nyaron egyetlen helyiségben féznek, tisztalkodnak, st aludhatnak is. Groz-
dova és Kovalszkaja szerint a nydri konyha a 19. szazad végén jelent meg
a modosabb parasztportakon, majd az 1950-es évektdl kezdett altalanosan
elterjedni. Az egyszobas, nyeregtetds épiiletek berendezését a kemencén
vagy takaréktlizhelyen kiviil ebédldasztal, par szEk, konyhaszekrény, esetleg
egy kisagy alkotta, illetve alkotja.'®

Az 1960-as évek végén vidékiinkon kutato szovjet etnografusok a magyar
udvarok harom tipusat kiilonboztették meg:

1. Az Ungvari jaras falvainak zome (a déli rész kivételével), ezenkiviil
Salank és Gyula falvak a Nagyszdl6si jarasbol: egysoros udvar, a
haz egybeépiilt az 6llal, szinnel és nyari konyhaval. A diszn6ol és
tytkol kiilon épiiltek. A csiir a kertben helyezkedik el. A hosszu,
30-35 méteres haz alatt pince talalhato.

2. A Beregszaszi és Nagysz6losi jaras falvai (Salank és Szolésgyula
kivételével), valamint az Ungvari jaras déli része: a haromosztati

14 Miutan a szovjetrendszer idején elvették a gazdak sz6l6iiltetvényeit, az egyben arnyat is add
udvari sz6l6lugas biztositotta a borkészitéshez sziikséges sz616t.

15 Ezt Salankon régen baromudvarnak is nevezték. A baromudvaros v. kettés udvaros portat
lasd még: Gilyén — Mendele — Toth 1975: 32.

1 Mint Kotyuk Istvan irja, ,.erre azért volt sziikség, hogy az aprojoszag — tyvik, liba, kacsa —,
amelyet szériiskertben tartottak, ne piszkitson az udvaron (...) Az udvaron sok helyiitt nagyobb rend
volt, mint akar a lakasban, ahova nydron szinte csak étkezni és aludni mentek be”. (Kotyuk 2001: 124.)

17 Katona F. 1943-1944: 2.

18 Lasd: I'poznosa — Kosasnsckas 1979: 177.
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haz egy sorban, de kiilon épiilt a gazdasagi épiiletekkel. Az udvar
elsd és hats6 udvarra oszlik, az el6bbiben van a haz, a csiir, a nyari
konyha, a kemence, az utobbiban a diszn6ol és a tyukol.

3. A Beregszaszi (Nagybereg, Janosi) és a NagyszOldsi jards egyes
falvai: magas alapon épiilt haz tagas pincével, a gazdasagi épliletek a
kétsoros udvar tuloldalan huzodnak egymas utan, szemben a hazzal."
Mint lattuk, Salankot az els6 tipusba soroltak.

Nyari konyha szélolugassal, kerekes kuttal
(Foto: Kész B., Salank, 2010)

Egy kés6bbi cikkben mar 6t udvartipust kiilonboztetnek meg: a legrégeb-
binek tartott szabalytalan udvart, az egysorost, a kétsorost, a I'-alaka udvart
(az egysoros épiiletekhez a keresztestir csatlakozik), valamint a nyari konyha
megjelenésével ebbdl kifejlédd IT-alakt udvart.?’ A szerzok szerint a kétsoros
udvar a nyari konyha elterjedésével jelent meg a 19-20. szazad forduldjan, és
ma mar csak ritkan fordul el6 egyes falvakban, példaul Salankon.*! Grozdova
és Kovalszkaja szerint a magyar portak leginkabb abban kiilonboznek a szlav

1 T'posmosa 1972: 103.
2 I'po3nosa — Kosanbckast 1979: 175.
2! T'posnosa — Kosanbckas 1979: 176.
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telkektdl, hogy a magyarok a hazaikat a homlokzattal az utca frontja felé he-
lyezik, a haz elott csak viragoskert talalhato, a gazdasagi épiiletek pedig a haz
mogé vannak elrejtve. Ezt az alcazast fokozzak az udvar gyiimolcsfai és az
aryékot (meg bort) ad6 sz6l6lugas. Ellenben az ukranok hazai szélesebbik ol-
dalukkal fordulnak az utca felé, és a gazdasagi udvar gyakran a haz elé kertiil

KERITES

A telkeket Ugocsaban is bekeritették; a kerités, de féleg a kapu egyrészt a
porta cimere volt, masrészt védelmet nyujtott és egyben tartotta a koborlasra
hajlamos allatokat. Az udvar részeinek elvalasztasara és a porta oldalso,
hatso koriilhatarolasara megfelelt a vesszobol font séviny (sdvénykerités),
léckerités vagy forgokerités is, az utdbbi napraforgdszarbol késziilt, ezért
évente meg kellett jitani.® A forgokerités és sovénykerités fotdit Bocskor
Aron is lekozli kéziratiban2*

Az utca feldl azonban, aki csak tehette, palankkeritést huizott nehéz
tolgyfadeszkakbol.” E keritéstipusokat Katona Ferenc is leirta Tiszaszaszfalu
esetében, mikdzben a sovénykeritést a szegény, a deszkakeritést a mddo-
sabb portak jellemzdjének tartotta.”® A legrangosabb megoldasnak szamitd
colop- (szulak) és palankkeritésen a gyalogos- és szekérforgalomra faragott
kapuoszlopos kis- és nagykapu szolgalt. A kiskapu egy, a nagykapu két
szarnybol allt. A kapuszarnyak keresztpantjain vasfiilek voltak, amelyek a
kapufélfak sarokvasain forogtak.?’ A palankkerités a szuldkokra vizszintesen
folszegezett széles deszkakbol allt. A léckerités esetében a szulakokra el6szor
két sor riglit er6sitettek, amelyekhez a léceket szogezték.”

A kapufélfakat régebben gyakran diszesen kifaragtak tulipanos, liliomos
motivumokkal, a ,,balvanyos” kapufélfak felsé része pedig a mak fejére emlé-
keztetett.”® A faragott, néha pedig haromszinti festéssel is diszitett, balvanynak
is nevezett ungi kapufélfakrol Deak Geyza is részletesen ir: ,,4 kapufélfik (sok
helyen balvanyfaknak is hivjak) fejei a mak fejére emlékeztetnek. A kapufélfak
utca felol eso teste domboru virdgreliefekkel vannak kifaragva, néhol be is

22 I'posnosa — Kosanbckas 1979: 175.
2 Kész 2005/5: 13.

24 Bocskor 2008: 70-72.

25 Kész 2005/5: 13.

26 Katona F. 1943-1944: 84.

27 Dam 1997: 222.

28 Bocskor 2008: 49.

2 Kész 2005/5: 13.
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festik két-haromsziniire. A kapufélfa legkedveltebb virdga e vidéken a tulipan

és sodrottszaru liliom. A tulipant a kapufélfa toveén, a liliomot az egész félfa
testén faragjak ki. Nemely félfan a disz bevdjt fiiggdleges vizfolyads, melyhez
Jjobbrol-balrdl tulipanviragot és rozmaringlevelet vésnek.”*

Egyes telepiiléseink, példaul a Szatmartol elcsatolt Nagypalad kapui egyedi
jellegiikrél valtak hiressé. F6 sajatossaguk a fedeles kiskapu.>! A kerités elmarad-
hatatlan tartozéka napjainkban is a /6ca (kispad) — a beszélgetések, pipazgatasok
kedvenc helyszine. Mint Katona Ferenc irja, az drokparton az asszonyok szoktak
megbesz€lni a faluban torténteket, a /ocdn (négy foldbe vert falabra fektetett ke-
ményfa palld) pedig a férfiak szoktak beszélgetni egymassal.*> A Szernye-mocsar
falvaiban a 20. szazad els6 évtizedeiben még hasznalatos volt az tin. t6kés kapu,
egyes kozségekben a kivezetd utakat is ilyennel zartak el. A szakirodalomban
a tokés kaput még tonkds, gémes, segges kapukeént is emlitik.>*A tékés kapu
fels6 gerendajat hatalmas tuskos tolgyfa alkotta, erre erdsitették a sovénybdl,
lécekbol, deszkabol késziilt falazatot. A tusko biztositotta az ellenstlyt, amelynek
koszonhetéen a kapu konnyen billenthetd, emelhetd és kifordithato volt.** Katona
Ferenc pontos leirast ad a tiszaszaszfalui t6kés kapurol, amelyet a telepiilésen
faragott vagy sarancos kapunak neveztek, s amelyik a sovénykapuval egyiitt
a falu legrégibb kapuformajanak szamitott: ,, Az elébbi a gazdagok portajahoz
tartozott hozza. Ma mar csak ketto talalhato ilyen a faluban, de ezek is benn az
udvarban vannak, az udvarnak az istallo elott és utan kévetkezo részét valaszijak
el. Kb. 1910-ig voltak ezek a kapuk dltalanosak mint utcakapuk. ,, Saranc ’-nak
hivjak azt az oszlopot, amin a kapu, mint tengelyen forog. A ,,faragott” jelzé
pedig a kapu f6 alkoto részére, a legfeliil levo vizszintes, egy fatorzsbol és
tuskojabol késziilt darabjara vonatkozik. A torzset ardanylag vékonyra és né-
hol diszesre ki szoktdk ,,faragni”, a tuskot pedig formdsra. késébb azért nem
csindltak faragott kaput, mert faban sem bévelkedtek nagyon, azutin pedig a
kinyitashoz és becsukdshoz nagy hely kellett, néha nehézkes is volt, amikor nem
egyensulyoztik ki eléggé.”” A Morvay Judit altal készitett fotok bizonyitjak,
hogy Salankon ugyanugy ismerték a tokéskaput, mint a kozeli, Punyko Maria
fényképfelvételein is megorokitett Beregujfaluban vagy Nagyberegen.*

3 Deak 1998: 87-88; Dam 2014: 221.

31 Kész 2005/5: 13.

32 Katona F. 1943-1944: 32.

33 Barabas — Gilyén 2004: 111; Dam 2014: 220.
3 Dam 1997: 222.

3 Katona F. 1943-1944: 93.

3 Gunda 1989: 129.
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Az 1943-ban és 1944-ben Tiszaszaszfaluban kutaté Katona Ferenc
részletesen leirta a telepiilés egyéb tipusu kapuit is, tobbek kozott egy régi
tipust sovénykaput.’” A sovénytablas kapuk a szegény telkek kapui voltak,
de modosabb helyeken is eléfordulhattak, mint udvart elzar6 vagy kertka-
puk. A praktikus sovénykapuk konnytiek voltak, a haz kortl talalhato fabol
¢és vessz6bdl barmikor elkészithették dket. A sovénykapunal rangosabbnak
szamitottak a deszkakapuk.’® Katona adatk6z16i szerint a fedeles kiskapuk
régen Tiszaszaszfaluban is elterjedtek voltak.*

Grozdova és Kovalszkaja irjak, hogy a karpataljai magyarok régebben
1,5 méter magas deszkakeritést huztak a haz el¢, de mara ezt mar felvaltotta
a 2 m-es betonagasokra feszitett drothalo és a vaskerités, amelyet szeretnek
szinesre festeni. Ok is megemlitik az es6 ellen védd fedeles kiskapukat, ame-
lyekkel napjainkban a kutatott teriileten egyediil Nagypaladon talalkozhatunk.*°

Az ugocsai falvakat jarva a 21. szdzad elején is tapasztaljuk, hogy az
egykori sovénykeritéseket mindentitt felvaltotta a drotkerités,*' a hagyoma-
nyos palank- vagy deszkakeritést, kapukat pedig a hegesztett vas-drothalo
kombinacioju kétszarnyas kapu, kerités, illetve az egyszer(, beton alapu léc-
kerités. Ujabban divatba jott a fehér kovekbél kirakott kerités (és annak beton
imitacidja) kovacsoltvas kapuval, ez egyfajta statusszimbolumnak szamit.

A portat az Uttdl sancnak nevezett sekély tekndszerl vizelvezetd arok
valasztja el, melyen keresztiil a kapu el6tt hidat vernek. Ezt régebben desz-
kapalloval fedték le, manapsag betonkarikakbol rakjak, illetve betonnal
burkoljak.*> A sanc és a kerités kozotti 1,5-2 méter széles jardan kozleked-
nek a gyalogosok, ha nincs sar. A sancpart és a jarda tisztan tartasa, az arok
tisztitasa mindig is a gazda feladata volt. A csordara kijar6 tehenek miatt a
jarda seprése ma is mindennapi feladatot jelent valamely csaladtag szamara.

37 Katona F. 1943-1944: 88.

3¢ Katona F. 1943-1944: 101-102.

3 A kiskapu, utcaajté a régi faragott kapuknal is megvolt. Akkoriban gyakori volt az olyan,
amelynek teteje is volt. (...) Fazsindellyel volt fedve. ma mar ilyen nincs. Suba bacsi szerint Ti-
szapéterfalvan még most is lathatd ilyen kiskapu. Ma a kiskapukat (...) deszkabdl csinaljak, ha a
kapu jellegzetes, a kiskapu is hasonlit hozza. Néhol latni vastagabb agakbol dsszetakolt kiskaput
is.” (Katona F. 1943-1944: 104.)

“ T'posnosa — Kosanbckas 1979: 177.

41 Bocskor Aron szerint mar az 1930-as évektél lehetett drothaldt vasarolni, a szovjet éra
alatt pedig sima drotot is lehetett vasarolni, amibdl a falvakban is megkototték a keritésnek valo
drothalot. (Bocskor 2008: 73.)

% A hdzakba bevezetd hidakat fabol készitik, csak a legujabb idében és alig egy-két helyen
lehet latni kJ ill. cement hidakat.” (Katona F. 1943—1944: 54.)
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Tékés kapu (Foto: Morvay J., Salank, 1969)
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GAZDASAGI UDVAR

A hagyomanyos parasztudvar elég tagas volt ahhoz, hogy a joszag és
a szekér kényelmesen foroghasson benne. Mar emlitettiik, hogy udvarel-
rendezés szempontjabol Karpataljan a soros, a kétsoros és az ugynevezett
keresztcsiliros udvarok terjedtek el leginkabb. Az els6 kettdre jellemz0, hogy
a gazdasagi épiiletek a lakohazzal egy sorban, vagy vele parhuzamosan még
egy sorban épiiltek. Mig az Ungi-Tiszahaton az 6lat a lakohazzal egy tetd
ala épitették, Beregben és Ugocsaban ez ritkdbban tortént meg, de Salank
és Sz6losgyula e tekintetben kivételnek tekinthetd. Viszont a gazdasagi
épiiletek egymassal gyakran egybeépiilhettek: a szekérszin az istalloval, az
0l a sertésoéllal vagy a szekérszin a disznoollal.#

Gyakran el6fordult, hogy a hossziihaz leghatso helyiségeként egy eresznek
nevezett, ,,félereszes” tetészerkezetll fas- és szerszimoskamrat alakitottak ki.
Ez utan kovetkezett a disznool, majd az 6l (istallo) és az ugyancsak félereszes
szekérszin vagy csiir. A csiir egyik felében tartottak a szénat, a masik felében a
kiilonboz6 szerszamokat, sz616prést stb. A cstirben végezték el a talu-tépést (toll-
fosztast) és itt dorzsolték a szoszt, de gyakran a szekér is a cstirben kapott helyet.
A tragyadomb mellett allt az a&myékszék. A tytikolnak nem volt meghatarozott
helye, de altalaban az arra legalkalmasabbnak tiind helyen épitették. A tyukok,
pulykék sokszor a gyiimolcsfak again toltotték el az &jszakat, a libak pedig az
udvaron. A kutyadl ugyszintén alkalmas, de nem meghatarozott helyre keriilt.*

Hasonloképpen jellemezte Katona Ferenc a tiszaszaszfalui telek berende-
z¢ését és gazdasagi udvarat.* Az ugocsai kutatotabor tagja volt Nagy Gyula is,
aki fényképsorozatot készitett Sz610sgyula zstipfedeles, berenafalu hazairdl,
a flizfavesszobdl font malékasrol és tytkolrol, vesszéfonatos keritésekrol,
a sz6l6hegyen felépitett kalyibakrdl. ¥’ Nagy Gyula lerajzolt a sz616hegyen
egy régi prést és egy berenafalt kalyiba ajtajat is.*® Tarsa, Ordog Laszlo
pedig lerajzolt egy nagysz616si abordt és sz616prést.*

Az udvart Akliban is hasonlé mdodon rendezték be: ,,Kozvetleniil a haz
utan kovetkeztek az éléskamra, az olak... Itt allt a szecskavago ... Kozvetleniil
a végibe a tragyagodor, domb, meg a véce... Meglatszott, ki milyen gazda,

# Kész 2005/4: 10.

# Kotyuk 2001: 122-123.

4 Lasd még: Gyorgy Horvath — Lajos 1998: 130.
4 Katona 1943—1944: 94.

47 Varga S. 1999: 95.

* Nagy Gy.1943.

4 Ordog 1943.
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és hogy becsiilte a szekerét, gazdasagi felszerelését. Annak szekérszint,
félereszt épitett, a favagito is itt kapott helyet...”

A karpataljai magyar falvakat kutatd szovjet néprajzkutatok figyelmét
felkeltette, hogy a magyar parasztok télire szalonnat, szaritott gytimolesot,
kukoricat és mas termékeket készleteznek be maguknak, hogy majdnem
mindegyik udvaron megtalalhato a fiistol6, a gylimolcsaszald, a sz016prés,
a gémeskut és a terménnyel, borral felt6ltétt pince.’!

T

Melléképiiletek: istallo és szerszamoskamra. A gazdasagi épiileteket gyakran
épitették egybe. (Foto: Kész B., Saldank, 2010)

ELELMISZERTAROLAS

Az ugocsai gazdak hagyomanyos tarolo alkalmatossagai koziil tobbek
kozott megemlithetjlik a szuszéknak is nevezett, deszkabol épitett hombdrt,
a malészarito kast, a csiirt, mig a pincék épitését régebben tobb telepiilé-

30 Bocskor 2008: 50.
3! T'posnoBa — KoBanbckas 1979: 177.

64



EGYUTT!*

sen a magas talajviz akadalyozta.> Mara viszont altalanossa valt, hogy a
burgonyat és a zoldséget jol szelloztethetd pincében taroljak, akarcsak a
bort és a besavanyitott kaposztat. Nem volt ritkasadg, hogy az udvarban a
lak6éhaztol kiilonallo kamra épiilt. Ennek kamara vagy kamora volt a neve.
Gabonasként, élelemtaroloként és szerszamoskamraként szolgalt, és helyhez
rogzitett volt, vagyis nem lehetett atszallitani mashova. A szemes gabona
tarolasara a kamordn, a tornac végén kialakitott szuszékon és a hdzpadon
(padlason) kiviil altalaban kiilon gabonas vagy hombdr (deszkabol késziilt
kamra, magtar), néhol pedig (példaul Nevetlenfaluban) foldbe vajt verem is
szolgalt.>* A gerendavazas gabonas jellemz0 volt a keleti orszaghatar mentén,
igy vidékiinkon is, amirdl a térképvazlatok is tantiskodnak.> A Fels6-Ti-
sza-vidékén az ilyen gabondskamrakrél mar a 19. szazad elejétdl vannak
adataink.% A szemes gabona tarolasa féleg a gabonatermel6 gazdaknak okoz
gondot, akik ezért aratds utan kénytelenek minél hamarabb eladni a termés
nagy részét.’ Mindkét tipus a colopépitmények csoportjaba tartozik.’® Dam
Laszl6 szerint ,,a kukoricakasok napjainkban elsésorban a Dundntul déli
részén, Evdélyben és Karpat-Ukrajnaban, valamint Szatmdrban és Beregben
Jfordulnak eld nagyobb mennyiségben... Az erdélyi, szatmari, karpataljai, szil-
dgysagi kasok azonos felépitésiiek a fonott falu gabondsokkal, a kiilonbség
csak a méretekben és abban van, hogy ezek faoszlopokon dllnak.*® Moricz
Kalman is irja, hogy ,,a cseh idében a nagygazdak mar tengerikast épitettek
a csoves kukorica tarolasara, aki pedig dohdanytermesztéssel foglalkozott,
annak pajtai voltak.”® Manapsag a kukoricagoré fala leggyakrabban kotott
drothalobol van, ami a ragesalokat is jobban tavol tartja.

Barabas Jend Lizanec Péterre hivatkozva allitja, hogy a csiir (mas vi-
dékeken pajta a neve) Karpatalja teriiletén viszonylag késon, két iranybol
terjedhetett el. Az alfold feldl a csiir, a ruszinok lakta vidékekrdl a sztodola
megnevezést hozva magaval.b! Vidékiink falvaiban régebben a telek végé-

2 Lasd még: Gyorgy Horvath — Lajos 1998: 131.

3 Morvay 1969: 1.

3 Kész 2005/4: 10.

5 Barabas — Gilyén 1979:111.; Dam 1992: 192.

¢ Barabas — Gilyén 2004: 43.

37 Kész 2005/4: 10. ,,4A harmincas években tengeri kast is épitettek, lehetdleg a hdzzal szembe,
hogy a patkanyok ne tudjanak uralkodni benne.” (Bocskor 2008: 50.)

¢ Dam 1992: 200.

% Dam 1992: 200-202.

© Moricz K. 1995: 103.

¢! Barabas 1989: 87.
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ben huzodo keresztesiir vagy keresztfolyosos csiir volt elterjedve, ebben
taroltak a joszag téli eleségét, s ebbe az udvarrdl a szekérrel egyenesen be
lehetett hajtani.®? Az ilyen cstir6k bejarata az épiilet hosszabbik oldalan, az
eresz alatt volt, s a szakirodalom szerint ez a vidékiinkre is jellemzd tipus
dominalt mas cslirtipusok felett.* A csiir belméretét, magassagat az szabta
meg, hogy a szénasszekér kényelmesen ala alljon.* Ahogyan a telkek egyre
keskenyebbé valtak, a keresztesiir helyét a hosszaban épitett cstirdk, illetve
mas gazdasagi épiiletek vették at. Keresztesiirrel ma csak elvétve talalkoz-
hatunk telepiiléseinken. A csiir fala favazas volt, anyaga pedig valyog, patics
vagy deszkaborités, a tetejét szalmaval fedték. A vazat alkotd gerendakat
a kozeli tolgyerdok szolgaltattak, kifaragasuk és dsszeallitasuk pedig nem
okozott gondot a falvak tigyes dcsmestereinek. A csépldcsiirnek is nevezett
épitménynek néha kétszarnyas csiirkapuja volt mindkét oldalan, de altalaban
nem volt ajtaja, akadalymentesen keresztiil lehetett rajta jarni. Télen rudakat
tamasztottak a bejaratdhoz és szalmaval fedté¢k be, hogy megakadalyozzak
a ho befujasat. Csak annyi nyilast hagytak, hogy be tudjanak jarni. Morvay
Judit megjegyezte, hogy a falkdzok betdltésének anyagat azért nehéz meg-
allapitani, mert a Salankon mar 1969-ben is csak egy-két félig lebontott
cstir volt talalhato, s az adatkoz16k altal szolgaltatott informaciok is ellent-
mondasosak.®® Valdéban, mara az egykori cstirok tobbsége leégett, vagy a
kolhozositas kovetkeztében kihasznalatlanul maradtak, ezért lebontottak
Oket, helyiiket legtobbszor a nagykerthez csatoltak, esetleg kisebb szénatartot
épitettek a helyére. A ma még feltalalhato egy-két csiir mar atépitett vagy
teljesen 0j épitésil, tetejiiket cseréppel vagy hullampalaval fedték at. A csiir
szélesebb, kdzépsd, nyitott részét vidékiinkon csiirpiaccdanak (mas vidéke-
ken szériinek) nevezték, a két oldalsét pedig fioknak (masutt csiirfianak).”
A csiirdk altalaban kétvégiiek (két fiokosak) voltak, ritkdbban egyvegiiek.
A cstir fidkjat a talpgerendak és a tetOgerendakat tartd meréleges oszlopok
tovabbi rekeszekre tagoltak. Ezekben taroltak a 16herét, lucernat, a szénat,

2 Dam Lész16 szerint a Tiszatol északra és nyugatra, Beregben a keresztfolyosds csiirok, az
Ecsedi-lap kornyékén, a Tisza €s a Szamos kozott pedig a hosszifolyosos csiirdk voltak elterjedve.
(Gunda 1984: 50; Dam 2014: 235.)

% Barabas — Gilyén 2004: 39.

¢ Akliban a cstir ilyen lehetett: ,,Az épiilet anyaga fa volt, tetejét szalmdaval fedték be. Szénat,
toreket, tokot és egyéb takarmanyt taroltak benne. Nagyon régi idékben itt csépelték a buzat csép-
hadaroval. Esés idében az asszonyok ebbe torték a kendert, a tengerit itt hantottak, a krumplit itt
valogattak... tobb mindenre felhasznaltak, mivel fedett helyiség volt.” (Bocskor 2008: 50.)

% Morvay 1969: 11.

% Selmeczi Kovacs 1989: 313; Kész 2005/4: 10.
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a toreket és a pelyvat. A kétvegii csiir 12 oszlopon allt, vazlata és atlagos
méretei a mellékelt rajzon lathatdak.%” A csiirpiacca rakodohely és a cséplés
helye volt, de néha a tdncmulatsagok is itt zajlottak. Télen vagy es6s idében
a szekér allt a szériin (egyes helyeken a szekérnek kiilon kocsiszin épiilt).5
A csiirben az éllatok szamara nem voltak rekesztékek. A csiir melletti tér
volt a rakodo, ahol a csiirben el nem fért szénat, szalmat, a kicsépeletlen
gabonat, a kévékbe kotott kukoricaszarat, esetleg a forgoszarat taroltak kor
alakq, csucsos kazlakban, boglyakban és szarkapokban.®

A csiir zarta le az udvar hatso részét, és valasztotta el az udvart a kertt6l.
Tobbnyire a kozelébe épitették az abordr™ (allithatd tetejii szénatarolot), mely-
ben a széna jobban védve volt a beazastol.” Az abora vagy zabora vidékiinkre
igen jellemzd épitmény, egyben mérté¢kegység is volt, mely nagy multra tekint
vissza. Egyes feltevések szerint a 11-14. szazadi német telepesek honositottak
meg Ugocsaban.”? Némelyik udvaron két-harom abora is eléfordult.” Az
abora kotésekkel ellatott négy oszlopaba, aboraszaraba lyukak voltak furva,
amelyekbe csapokat, vaspalcakat vagy szegeket helyezve lehetett a satortetd
magassagat beallitani.” Az 1943-1944-ben az ugocsai Tiszaszaszfaluban
gylijtd Katona Ferenc irja: ,,Az abordk teteje zsindellyel vagy zsuppal fedett.
Egy-két helyen lattam olyan esetet, mikor az abordt egy kis istallo folé tették,
illetéleg istallova alakitottdik at az abora aljat.”’™ Az aborak mar az 1944-es

" Morvay 1969: 11.

% Mint Kotyuk Istvan itja, ,,a szérii két oldalan a szakaszok alja 1,5—1,8 méter magasan be volt
deszkazva, csak a két végén hagytak bejarast a szakaszba, ez a deszkazat, a karmentd akadalyozta
meg, hogy a szeériin kézileg, hadards cséppel csépelt buza, rozs stb. ne pattogjon szét a csiirben”.
(Kotyuk 2001: 125.)

© Kész 2005/4: 10; Kotyuk 2001: 126.

" Dam Laszl6 irja az aborardl: ,, Mozgathato tetével ellatott szénatdarolo épitmény, amely a
Karpat-medence északkeleti részén a torténeti Zemplén, Ung, Bereg, Ugocsa, Maramaros és Szatmar
megyék magyar és ukran falvainak jellegzetes épitménye.” (Dam 1992:191-193.)

"' Gunda 1984: 53-55; 1989: 125; Kész 2005/4: 10.

2 ,...az abora a Karpdtaljdhoz csatlakozé siksagi teriileten gyakori, mashol legfeljebb
szorvanyosan fordul elo. feltehetéleg a XIII-XIV. szazadban jelent meg Nyugat-Eurdpa fel6l a
Karpat-medence északkeleti, csapadékos vidékén. A XVI-XVII. szazadban a Fels6-Tisza vidéki
magyarsigndl mdr elterjedt. Ma is gyakori még az Eszakkeleti-Kdrpdtokban.” (Barabas — Gilyén
2004: 45.); Paladi-Kovacs Attila is részletesen foglalkozik az abardval tanulmanyaiban. (Pala-
di-Kovacs: 1969; 1979: 254.)

3 Katona F. 1943-1944: 2.

™ Az abora: 4 oszlop 3x3 négyszogben felallitva, melyen lukakat furtak a tetét ezeken lehetett
szabalyozni, feljebb vagy lejjebb emelték, lehetileg plével fedték be, hogy konnyebben lehessen
emelgetni.” (Bocskor 2008:50.)

> Katona F. 194-1944: 2.
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adatk6z10k emlékezete szerint is mindig jelen voltak Ugocsaban.” Végigjarva
az ugocsai telepiiléseket, szembesiiltem azzal, hogy mara a hagyomanyos,
mozgathaté tetejii abora csak 1-2 portan maradt meg, legtobbszor a szénat és
a szalmat stabil szerkezeti (4ltalaban vascsdvekre szerelt hullampala tetej)
szénatarolokban, illetve az istallok huzatos padlasan taroljak. Mivel a vidék
falvaiban még ma is tobb szaz tehenet tartanak, nem beszélve a kecskékrol,
lovakrol és juhokrol, a szalastakarmany tarolasara nagy figyelmet forditanak.
A balazas elterjedésével (foleg kis, kézzel mozgathatd kockabalakat kotnek),
a szalastakarmany tarolasa kisebb helyen is megoldhatova valt.

Azudvar hatso részén néha dohanypajta is volt, ezeket a kolhozositaskor
mindentitt lebontottak, rekviraltak.”’

Mas vidékekhez hasonldan a kutatott kistérség falvaiban is az udvar di-
sze volt a jo gémes- vagy kerekes kut. A gémeskUt nyitott vagy zart agasat,
gémét, ostorvégét gyakran cifrara faragtak, ami jellemz6 volt a Fels6-Ti-
sza-vidékére.”™ A kutagasok faragott dekoralasat Dedk Geyza is megemliti.””

A gém végére koloncnak vagy koloncnek (nehezéknek) fatonkot, kovet
vagy Ocska vasdarabokat akasztottak. A kutostor végén horog tartotta a vidret.
Amig gémeskutbol egyre kevesebb van, a kerekeskutnak nevezett hengeres-
kuat a mai napig altalanosan elterjedt Ugocsaban. Ennek satortetdvel fedett,
lécekkel bevont kuthazaban egy hajtokar altal meghajtott henger van, amely
a lanccal felerdsitett vodrot fel-le engedi.® A kut gdrdolatat v. gadolatdt,
kavajat leggyakrabban deszkabol készitették, tjabban inkabb betonkari-
kabol alakitjak ki. Eléfordultak fatorzsbol kivajt debenkutak, bédonkutak,
bodonkutak® is, melyek készitését Moricz Kalman is leirja.®? De a legtobb
asott kat falat nem faval bélelték, hanem a 19. szdzad masodik felétél kével

6 Katona 1943—1944: 85.

7, Cseh rezsim alatt mikor a dohdnytermelés meghonosodott, a csiirok kiszorultak, s helyeiken
dohany szarito pajtakat épitettek.” (Bocskor 2008: 50.)

8 Barabas — Gilyén 2004: 114; Gunda 1984: 60; Kész 2005/4: 10. Dam Lasz10 itja, hogy a beregi
Tiszahat néhany falujaban kedveltek voltak a nem villas, hanem vésett jarmu katagasok, melynek
kopjafa-szeriien faragott csticsat gomb, csillag, 16fej diszitette. (Dam 2014: 244.)

" A kit dgasat, gémét, ostorvégét kifaragjak, kicifrazzdak. Az dgas zart és nyitott. A zart dgast
tolgyfabol, a nyitott agast ma mar akacfabol is faragjak, s az is eldfordul, hogy faragatlanul, kérgével
egyiitt allitjak a foldbe. A zart agas fejét gomb, makfej, tulipan és a gordonyfélék viragfejeire emlékezteté
alakra faragjdk. ... Nagyon szép agas ez, melynek fején tulipanvirag van faragva.” (Deédk 1998: 86.)

8 Tasd még: Dam 1997: 220.

81 Barabas — Gilyén 2004: 114.

82 A harmincas években még ismert volt a debenkiit, amely 1igy késziilt, hogy egy hatalmas
— 100-120 cm atmérdjii — tolgyfanak kivajtak a belsejeét, és azt allitottak be a kiasott iiregbe.”
(Moricz K. 1995: 103.)
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raktak ki, ijabban betonkarikakkal bélelik. 33 A kut mellett fatérzsbodl kivajt
tehénitatd vdlo (valyl), vizesdézsa és mososzék allt. A kut leggyakrabban
az udvar eliils6 részén, a hazzal atellenes oldalon, az utca vagy a mezsgye
kozelében allt, és a jarokeldk, példaul a mezei munkéakra induldk is szabadon
hasznalhattak, illetve a szomszéddal kozosen hasznaltak. A szaszfalui hely-
zetet 1944 januarjaban leir6 Katona Ferenctdl tudjuk, hogy az utca kozelében
elhelyezett gémeskutak néha a jardan valo kozlekedést is akadalyoztak,
ezért a hatosagok ellenezték Sket.®* Bocskor Aron is szemléletesen leirja,
milyen kutakat hasznaltak régen Akliban, aprélékosan koriilirva a debenkauit,
a gémeskut, a kerekes kit és mas kuatfajtak épitését és mikodését.®

—

Gémeskut részei: 1. kava, 2. vider, 3. harog, 4. ostor, 5. gém, 6. kolonc,
7. agas (Rajz: Kész B. Morvay Judit vazlata alapjan)

8 Morvay 1969: 1.

8 Katona 1943-1944: 98.

85 A kutat terméskSbdl raktak ki, leginkabb a gémes kut terjedt el. Ennek részei: kutagas,
kutgém, kutostor, veder, az elmaradhatatlan favalu, mely vastagabb télgyfabol lett kivajva ... abbol
itattak a joszagot, a gardolatot deszkabol allitottak dssze. Az 1960-as években még megtalaltak
olyan kutat, amelynek az aljaba boddont (debent) allitottak le a kivajt godérbe. Egy hatalmas 100
cm atmeretii télgyfanak a belsejét kivajtak és ezt allitottak a kivajt iiregbe.” (Bocskor 2008: 50,
72.); Hasonloképpen irja le a kiilonbozé kutakat Csiszar Arpad is Falusi viznyerés, dsott kutak cimii
tanulmanyaban. (Csiszar 2002: 164—183.)
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Malégoré (Foto: Kész B., Salank, 2010)

150 éves abora, Nagysz6l6s (Rajz: Ordog LaszIo, 1943)
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AZ ALLATTARTAS EPULETEI

Azigés és fejos allatok szamara a gazda leginkabb f61d- vagy valyogfalu,
szalma-, késébb cseréptetds, foldes padlojh, hidlassal ellatott dlat (istallot)
épitett, amelyben régebben egy fekvohely is volt az allatokra feliigyeld
férfiember szamara.® Hagyomanyosan az dlak csak a portan beliil helyez-
kedtek el, csak a kolhozrendszer idején épiiltek nagyméretli szovetkezeti
istallok a hatarban. Az 6lajtotol altalaban jobbra volt egy derékmagassagig
bedeszkazott takarmanytart6 rekesz (szénatarto vagy kec), ebbe dobték le
az olpadrol a f6lotte 1évo padlasfeljaron (padlyuka, olpadlyuk) keresztiil
az aznapi szénat, de sziikség esetén ebbe lehetett bezarni a kisborjut is (ez
maig megfigyelhet6).’” Az 6lban a falhoz erdsitett, fabol acsolt jaszolbdl és
racsbol evett és eszik a joszag. Ha tobb tehén vagy 16 van, azok egymastol a
mennyezethez lanccal rogzitett raddal vannak elvalasztva. Az allatokat lanc-
cal erdsitik a jaszolgerendan 1év6 karikakhoz. Az 6lban soha nem tiizeltek.
A deszkaval fedett és altalaban letapasztott olpadon (padlason) takarmanyt
(szénat, szalmat) tarolnak ma is, amelyet a szénabehdanyo lyukon keresztiil
rakodnak fel az 61 mellé beallt szekérrél. Hogy minél tobb szalas takarmany
beférjen, régebben a gyerekekkel pakolas kozben tapostattak a szénat. Egy
normalis élpadra négy szekér szénanak kellett beférnie, pontosan ennyi téli
takarmanyra volt egy tehénnek sziiksége. A4 joszagnak minden labara kell
egy szeker széna. (Zan Ferenc, Salank). Kotyuk Istvan megkiilonbozteti
a nagy, akar 12—14 darab marha elhelyezésére is alkalmas, kétvégjaszias
istallonak nevezett 6lakat a kolhozrendszer bevezetésével altalanossa valt
kisebb, homlokjdszlas istallotol ® E két istallotipus alaprajzat Barabas Jend és
Gilyén Nandor is ismertetik.® Az 61 hatso falanal képezték ki a ganajgodrit
(tragyagddrot), amelyet évente 1-2 alkalommal iiritettek ki. A tragyat naponta
kétszer iiritették ki az 61bol a ganajkihanyo lyukon at, és ha felhalmozodott,
szarvasba raktak, hogy ne szorddjon szét.

Az udvar legtavolabbi szogletében helyet kapott disznoolat altalaban a
sarkokon egymasba illesztett gerendakbol allitottak dssze.”® A Dam Laszlo

80 Kész 2005/5: 13. ,,Régebben a szegény ember paticsbol készitette az olat, megadddott, hogy
nagy hidegben az ujsziilott borju megfagyott benne. Jobb gazdaknal az épiilet vajogbol késziilt,
elobb szalmaval fedték, mint a hazat, késobb cseréppel fedték.” (Bocskor 2008: 50.)

87 Lasd még: Morvay 1969: 1.

8 Kotyuk 2001: 122.

% Barabas — Gilyén 2004: 35.

0 Kész 2005/5: 13. ,,4 disznés dlat a porta mdsik oldalan allitottak ossze fabol, két vagy harom
kec (helyiség) a hozza tartozo karamokkal.” (Bocskor 2008: 50.)
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altal is ismertetett hidasélak’" a telepiilésen is voltak, de az Gjabb diszndo-
lak mar karammal is rendelkeztek. Egy-két hizo minden udvaron volt, de a
modosabb gazdak eladasra is tartottak néhany sertést. A hetvenes években
a mangalica atadta a helyét az angol hussertésnek, viszont az utobbi évek-
ben ujra kezdik tenyészteni a mangalicat. A deszkabol 6sszerakott tyukolba
csak éjszakara zarjuk a baromfit, nappal az aprojoszag szabadon jar-kel
az udvaron (Sz. F., Nevetlenfalu). Napjainkban a diszn6olak nagyobbrészt
téglabol épiiltek, vasracsos ajtoval, vas karammal, csak a hidlds késziil erds
tolgyfa deszkabol. Erre a célra a valyog alkalmatlan, mert a sertés konnyen
széttirja az ilyen falakat. Gyakran a tytkoélakat és a nyuldlakat is téglabol
épitik at, hogy a patkany vagy a nyul ki ne ragja azok falait.

A gazdasagi udvar képét kiegészitette a néha kiilon épitett siité (kemen-
ce), a gyiimdlesaszalo, a kdesogtarto villas fa, a fasszin, a szalonna-sonka
tarolasara szolgalo kas.”” Manapsag a kemencék nagy része hasznalaton
kivil all (vagy lebontottak), mivel a legtobb kozségben pékség miikddik,
ezért kevesen foglalkoznak hazi kenyérsiitéssel. Az udvar hatso részén all
ma is a favago tonkd (t6ke), melyen a fat hasgatjak, valamint a kecskelab
vagy kecskebak, amelyen a hasabfat, a vastagabb agakat flirészelik. Kevés
udvarrdl hidnyzott a tyukgoré, a kutyadl és az oszlopon allo galambdiic.*
Jelenleg a galambtartas kiveszében van, a galambducokat pedig leginkabb
az istallo eresze ala erdsitik fel. Sok parasztudvarban allnak nyulketrecek,
bar régebben az istalloban is tartottak nyulakat.

Néhany gazda, mint ahogyan ma is, méheket tartott. Ez a jovedelmez6
foglalkozas sok odafigyelést és befektetést igényel. A szériiskertben voltak
elhelyezve a gyé¢kénybdl font, agyaggal tapasztott kopiik (méhkasok), me-
lyeket Gjabban deszkabol készitett kaptarak valtottak fel.

Leghatul, altalaban a szérliskert haz mogotti szogletében allt a deszkabol
vagy vesszObol késziilt arnyékszék.** Bar a legtobb hazban van fiirdészoba,
a benti angol WC-k elterjedését a kozponti szennyvizelvezetés, csatornazasi
rendszer hidnya akadalyozza.

A falvakon kiviil, a hatarban, a csdszkunyhokat, pasztorkunyhokat és par
pincét leszamitva a hegyoldalakban hagyomanyosan nem voltak sem lako-,
sem pedig gazdasagi épiiletek. A helyzet a 20. szdzad derekatol valtozott meg,

"' Dam 1992: 181.
92 Kész 2005/5: 13.
% Dam 1997: 218; Barabas — Gilyén — Toth 1975: 32; Kész 2005/5: 13.
% Moricz K. 1995: 103; Katona F. 1943—-1944: 106; Bocskor 2008: 25.
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amikor Iétrehoztak a kolhozok, az erddgazdasag, illetve az allami gazdasagok
kiilonb6zo farmjait, erdészhazait, pincéit €s mas gazdasagi, illetve kiszolgald
Iétesitményeit. A sz6l6hegyeken sem igen voltak borospincék. A bort mindenki
a sajat udvaran szlrte €s tarolta: a kamordban, a fasszinben vagy a pincében.
Végezetiil meg kell jegyeznem, hogy a karpataljai magyar portak gazdasagi
udvarat kisebb mértékben érintették a legutdbbi évtizedek valtozasai, mint a
lakohazat. Mivel a lakossag zome tovabbra is vagy mezdgazdasagbol €l, vagy
legalabbis sajat részre foglalkozik allattartassal és ndvénytermesztéssel, az ehhez
sziikséges infrastruktira megmaradt. Természetesen torténtek valtozasok itt is:
a csurt, aborat kisebb tarolok valtottak fel; az olak téglabol, betonbol épiilnek;
az udvarban a garazs is helyet kapott; a kamrabol kialakitott miithelyben fém- és
famegmunkal6 eszk6zok, elektromos darammal miikodtetett kdszort, furd, gyalu
és satupad, villany meghajtasu terménydaralo is kapott helyet; a foliasatrak és
kertek dntdzéséhez villanyszivattyu biztositja a vizet. De csak nagyon kevés haz-
nal valtotta fel a gylimdlcsost és zoldségest pazsit, a gazdasagi 1étesitményeket
hinta és grillsiito, tiintek el a tragyadomb és a hagyomanyos munkaeszkdzok. A
karpataljai falusi emberek onellatasra torekednek, nem dobnak ki semmit, ami
felhasznalhato, csak igy tudjak talélni a gazdasagi nehézségeket.

Disznool (Foto: Kész B., Salank, 2010)
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Bukol, deszkabol épitve (Foto: Kész B., Salank, 2010)

Nyulol (Foto: Kész B., Salank, 2010)
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Galambduc a farkasfalvi skanzenben (Foto: Kész B., 2010)
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