| EGYUTT%

Kisz BARNABAS!

A HAMVASTOL
ALOCSOS SZEKERIG

HAGYOMANYOS PARASZTI KOZLEKEDES ES SZALLITAS UGOCSABAN?

Doktori értekezésemben azt vizsgaltam, hogyan tiikr6z6dik a tradicionalis
paraszti életmod a karpataljai, azon beliil is az ugocsai magyarsag targyi
kultirdjaban. A forrdsok alapjan elsdsorban az etnografidban megszokott
idOszakra — a 19. szazad végétdl a 20. szazad derekdig terjedd intervallum-
ra — tekintettem vissza, de roviden vazoltam a 20. szazad masodik felében
végbement valtozasokat is. Kutatasaimat sziil6falum, Salank mellett az egykori
Ugocsa varmegye szamos mas telepiilésére is kiterjesztettem.

A népi életmdd rendkiviil tag fogalom. Az anyagi miveltség szamos
szegmense tartozik ide a népi épitészettdl a hagyomanyos viseletig, tobbek
kozott a tradicionalis gazdalkodas is. Bar a paraszti gazdalkodas a kdzép-
kor 6ta elsdsorban a foldmiivelésen és az allattartdson alapult, ezek mellett
fontos szerepet jatszott a kozlekedés és szallitas is, melyek eszkdzeit mar a
magyar néprajz klasszikusa, Gyorfty Istvan is leirta, s amelyek jelen tanul-
many targyat is képezik.?

Nemecsak a terményeket kellett behordani a mez6rdl, de azok egy részét
a vasarokon értékesitették. Az 1943—1944. évi ugocsai taj- és népkutatd
tabor résztvevdjeként Tiszaszaszfaluban gyiijté Katona Ferenc igy tudosit:
»A kovetkezo vasarok piacai voltak jelentdsek a szaszfalusiak szamdra:
Nagyszollos, Szatmdrnémeti, Halmi, Huszt. Gabonaeladas szempontjabol
voltak ezek jelentdsek... Vasarokra el szoktak jarni még Tiszaujlakra,
Terebesre, Salankra, Kirdalyhdzdra, Nagytarnara. Ez utobbi helyen féleg
kecskéket adnak-vesznek, kecskevisarnak hivjak. (...) A vasarokon szerezték
be ruha, cipd, csizma és egyéb sziikségleteiket. Uzletbe a legutébbi iddkig

! dr. Kész Barnabas PhD, f6iskolai docens, a II. Rakdczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola
Torténelem és Tarsadalomtudomanyi Tanszéke, Ukrajna; e-mail: kesz.barnabas@kmf.org.ua

2 Jelen tanulmany Kész Barnabas doktori értekezése V. 3. fejezetének és a dolgozat mellékle-
tének alapjan késziilt, atdolgozva (Kész 2018, Kész 2018a.).

3 Lasd: Gyorffy 1941: 247-273.
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keveset jartak, mikor is a Cikta és mds cégek nagy iizleteket nyitottak.”
Mint lathatjuk, Salanknak mint egykori mezdvarosnak szintén vasartartasi
joga volt. A feketearddi vasarrol pedig Oregakli amatér kronikésa, Bocskor
Aron kéziratabol kaphatunk festéi képet.’
Szallitani azonban nemcsak a piacra kellett, de példaul ki kellett vinni
a vizet-ennivaldt a mezdre, onnan meg be kellett hordani a terményeket.
Vizhordaskor a vidéken rudakat nem hasznaltak. Az asszonyok a fejiikon
sem hordtak kosarakat és egyéb terhet. A Salankon 1969-ben kutaté6 Morvay
Judit gytijtése szerint batyut sem cipeltek a hatukon. Elterjedt volt viszont a
vallra vetett vaszontarisznya. ,, Ha gyalogosan mentek, mindent ebbe raktak.
Volt, amelyiknek a szijat dssze lehetett hiizni.” Eteles edények cipelésére
kasornyat, haloszerti fonadékot alkalmaztak, amit maguk kotottek. Ennek
fazikkotel volt a masik neve, és mindenki elkészitette maganak, ha sziiksége
volt ra. Oregakliban példaul a gazdasszony kételes tarisznyaval a hatan,
kasornydval a két kezében vitte ki az aratoknak az ételt a mezére.” Ismert
volt a fazékhordd kendd is, amelyet gyakran kidiszitettek. Morvay Judit
adatkdz161 szerint Salankon hatikosarat nem hasznaltak gytimdlcs, piaci aruk
szallitasara.® Ezt viszont sajat tapasztalataimra alapozva megcafolhatom,
ugyanis a ’70-es években ebben szallitottuk a piacra a szilvat, paszulyt és
mas termékeket — férfiak és ndk egyarant, de a nehezebb terheket a férfiak
vették a hatukra. Sziliretkor a sz610 szallitasara a putton vagy puttony szol-
galt. A puttonyt S. B. (Salank) elmondasa szerint a helyi bodnarmesterek
készitették a szokasosnal vékonyabb dongakbol, konnyii faanyagbol. Két
szij segitségével vehették fel az emberek a hatukra, a nyakdeszkaja megaka-
dalyozta, hogy a sz616 a puttonyos nyakaba szorodjon. Bar ma mar elvétve
hasznaljak, par példany még fellelhetd beldle a telepiilésen.
A takarmanyt (szénat) és almot (szalmat) az istalloba lepedében, pony-
véaban vitték ki. A szakirodalom szerint is a hatilepeddvel valo batyuzas volt
a vidék emberi erdvel torténd szallitasanak dominans formaja.’ A sarokko-

+Katona F. 1943-1944: 38.

> Bocskor 2008: 29.

® Magyar Néprajzi Atlasz I-IV. Morvay Judit gy(ijtése 1969-ben. MTA Néprajzi Intézet Adat-
tara, Budapest, 1.

7 Bocskor 2008: 5.

8 Magyar Néprajzi Atlasz I-IV. Morvay Judit gy{ijtése 1969-ben. MTA Néprajzi Intézet Adat-
tara, Budapest, 1.

® A szakirodalom szerint Salank kornyékén nem hasznaltak vizhordé rudakat és dézsahordo
rudat sem, ellenben ismerték a korsokend6t, az ételhord6 halot, hatikosarat, kétfiilii kosarat és mas
szallito eszkozoket. (Paladi-Kovacs 2001: 862. (térkép), 866, 868, 876.)
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Puttonyos sziiret a salanki szol6hegyen. (Magantulajdonban 1évé foto)

tok nélkiili ponyvat hamvasnak vagy szénahordo lepeddonek is nevezték.
., Beleraktak egy jo bukot. Ez egy etetéskor 15 darab marhanak elég volt.”
(S. B., Salank) A szénarakast két riidon is szallithatta két személy, az ilyen
rudakat bukohordo ridnak nevezték.'

Tragya, fa, rézse, széna vagy mas teher szallitdsara, télen pedig kozleke-
désre is a kiilonféle szanok szolgaltak.!! Ezek lehettek gyalogszankok és igas
szanok, leginkabb télen, de néha nyéron is hasznaltdk dket. A talpakat és a
rakoncakat (karokat) keményfabol (féleg tolgybdl, gyertyanbodl vagy biikkbol)
faragtak, a tobbi rész, példaul a szankolabak esetleg mas fabol is késziilhet-
tek.'? Evkozben a gazddk szétszedve taroltak a szanjaikat. A helyi szanok
alapformaja az egyrudas, négy labra, két eplényre épitett teljes szdn (egész
szan). ,,Volt ronkdzo szan is, annak csuszott a foldon a hatullya, meg kettds
szan is, de ez ritka volt.” (S. B., Salank) A 16szan rudja hosszabb (340-390
cm), mereven rogzitett,'* az 6korszané viszont révidebb (300-310 cm) és

10 Paladi-Kovacs 2001: 870.

' Lasd még: Cservenyak 2014; Paladi-Kovacs 1979: 361.

12 Paladi-Kovacs 2001: 914.

13 A rid vége bele ment az elsé eplénybe, és az orrfan feliilrél egy erds vaspant lefogta. (S. B., Salank)
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le-fel jart."* A lovak hamfakhoz erésitett paros istranggal vontatjak a szant,
az 0krok pedig a radjanal fogva, jarommal. Havas teleken a mai napig nagy
¢lményt jelent, amikor egy-egy gazda csengds lovas szannal végigszaguld a
falu utcdin, ilyenkor a gyerekek sokszor a szankoikat is a szan utan kotik.'s
Szerencsére a szétszedett allapotban tarolt régi szanok alapjan még napjainkban
is rekonstrudlni tudjuk a helyi szantipusokat.

A salanki lovas szan részei S. B. elmonddsa alapjan:

1. szantalp, 2. lab, 3. orrfa (a szdan ket orra kozotti fa, amihez a rudat erésitik,
a rud a rajzon nincs felszerelve), 4. eplény (a labakat dsszekoto keresztfa),
5. rakoncdk. (Rajz: Kész B.)

A szantalpas szallitoeszkdzoknél sokkal elterjedtebbek voltak a kerekes
jarmiivek. A haz koriil nélkiilozhetetlen volt a furik (targonca, talicska).
Nagyobb mennyiségli szalastakarmany szallitasara a szeker szolgalt. Az
erdészet és kolhoz altal hasznalt egy-két két- vagy négykereki bricska
(konnyti lovas kocsi) kivételével a helyi gazdak egyrudas, paros fogatolasu
szekereket hasznaltak. Ezek az 1960-as évekig fakerekes 16csos szekerek
voltak; a 20. szazadban mar inkabb l6fogatok, de hasznalatosak voltak az
okor- és tehénfogatok is, s6t még bivalyfogatok is akadtak. Az 1970-es
évek elejétdl a 10csos szekereket elég gyorsan kiszoritottak a gumikerekes,
rakoncas szekerek, az 6korfogatokat pedig a lovas szekerek, amelyek a mai

14 Paladi-Kovacs 2003:216.
15 A csengd a jarokeloket figyelmezteti a hangtalanul suhand szan kozeledtére.
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napig is hasznalatosak nemcsak a falvakban, de Beregszaszban, Nagyszo16-
son, Huszton és a tobbi karpataljai varosban is. A szekéroldal kiils6 oldalara
két ddalrudat erésitettek, hogy tobb széna férjen fel'®. A felrakott szénat,
szalmat a két végén rudallo kotéllel lekotott nyomoruddal rogzitették le a
szekérhez.'” A széna leszoritasahoz kotelet is hasznaltak, utobb mar gyakran
csak kotéllel, rad nélkiil szoritottak le a rakoményt. A kotel megfeszitésére
emberemlékezet ota alkalmaztak fabol késziilt csigdkat is, amelyek analog
format mutatnak a Paladi-Kovacs Attila altal leirt csigakkal'®. A piskota alaka
cstilokrdl és kaldacsrol viszont nem talaltam adatot az atvizsgalt teriileten.'® A
szekér rakodoterét magasithattak nydrsakkal? is, de az ujabb tipusi, rakoncas
szekerek oldaldeszkait inkabb magasitassal latjak el: potlolagos deszkaval
(karabo), illetve raccsal (lécka). Ezeknek az tjitasoknak koszonhetden
akar egy ember is megrakhatja a szekeret szénaval, mig a hagyomanyos
szénasszekér megrakasahoz a szakértelem mellett két emberre van sziikség.
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Facsiga a széndasszekér kitelének meghuizasara. (Foto: Kész B., Salank, 2016)

16 A két vendégoldalra néha két keresztfat is fektettek keresztbe, hogy tobb széna férjen fel.
(Paladi-Kovacs 2003: 90.) S. B. (Salank) szerint a 16csos szekér ddalrudjat kozvetlenill a bérfdara
erdsitették fel, a 16cs6khoz. A rakoncas szekérnél az ddalrudak ala két keresztrudat fektettek az
oldaldeszkakra.

17 Lasd még: Paladi-Kovacs 1979: 259.

18 Paladi-Kovacs 2003: 92.

1 Magyar Néprajzi Atlasz [-IV. Morvay Judit gytijtése 1969-ben. MTA Néprajzi Intézet Adattara,
Budapest, I; Paladi-Kovacs 2001: 954; 1979: 257-358.

20 Paladi-Kovacs 2003: 98.
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Az ugocsai szeker részei:

L oldalnézet, II. elolnézet, II1. hatulnézet, 1. elsé saroglya (ivelt), 2. ldcstok,
3. locsguzs, 4. felsé cso, 5. szekerderék, 6. saroglyalanc, 7. hatso saroglya
(egyenes), 8. aljdeszka, 9. hatso fiirhész, 10. nyujto, 11. also csé, 12 fergettyil,
13. rudszarny, 14. raf, rafszeg, 15. kiillo, 16. agy, 17. agykarika, 18. elsd fiir-
hész, 19. hamfa, 20. kerek, 21. rudszarny, 22. lécs, 23. elsé felhére, 24. hatso
felhérc. (Rajz: Kész B.)

Bar Morvay Judit szerint a hagyomanyos salanki szekeret felgytijteni mar
nem lehet, 6 maga is leirta a hagyomanyos rakoncas szekérformat.?! Nekem a
21. szazad elején még sikeriilt beszereznem egy teljes, mikodoképes 16csos

2! Magyar Néprajzi Atlasz I-1V. Morvay Judit gytijtése 1969-ben. MTA Néprajzi Intézet
Adattara, Budapest, 1.
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A szekér alvaza: 1,2. nyujtoszarny, 3. derékszeg, 4. hatulso felhérc, 5. l6cs,
6. fergettyii, 7. felhércvasalas, 8. elsd felhérc, 9. rudszarny, 10. hamfa, 11.
szekerkerek, 12. nyujto, 13. hatulso saroglya. (Rajz: Kész B.)

szekeret és néhany mas szekérnek a részeit. Egy masik, ajandékba kapott
16¢s0s szekér hazaszallitas kozben hullott darabokra: a sz teljesen megette,
csak a vasaldsat tudtam megmenteni. Néhany padlason ma is 6rzik a fatenge-
lyes szekér szétszedett darabjait, de a mostani lakok nem hajlandoak eladni
azokat, ,, hatha jo lesz valamire”. Ezek alapjan rekonstrualni tudtam a 20.
szazad elején hasznalatos helyi szekértipust. Hasonlo szekér van kiallitva
a nagypaladi iskola néprajzi gylijteményében is. A fennmaradt példanyok

45



PHEGYUTT

alapjan batran kijelenthetem, hogy a salanki szeker teljesen megegyezik a
koérnyez6 magyar teriiletek szekereivel.?

A szekér részeinek megnevezéseire Karpataljan az idésebb emberek
megkérdezése mellett Petro Lizanec ungvari nyelvészprofesszor kutatasaibol
is kovetkeztethetiink, aki szerint az ukran nyelvbe a magyarbdl a kdvetkez6
szavakat is atvették: birfa, karfa, gamfa (hamfa), gyaplovi (gyepld), livesa
(18cs), marokvas, ovdalfi (oldalfa), tingil (tengely), fijk (fék), saraglyi (sarog-
lya), kantar (kantar), ketefik (kot6fék) stb.?

& T R
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Ldcsés lovas szekeér folrakott ekével, boronaval.
(Foto: Kész Géza, Salank, 1961)

A szekér négy kereke a 20. szazad derekaig fatengelyen forgott, amelyet
ezutan vastengely valtott fel. A f6leg biikkfabol késziilt fatengelyt allanddan
zsirozni kellett kulimdzzal, emellett a kopasat a beépitett vas alkatrészek is
akadalyoztak (marokvasak és vaskarikak). A késobbi vastengelyen tovabbra
is fabol késziilt az astok (tengelyagy). Az elsd és a hatso tengelyen egy-egy
sémely (parnafa, vankos) fekiidt. Ennek véjataba, a tengely és a parnafa kzé

22 Lasd: Kos 2000, 1: 361-364.
2 Lasd: Paladi-Kovacs 2003: 71.
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volt beépitve az agas, amelynek neve az elszekéren rudszarny. E161 még egy
szerkezeti elem csatlakozik egy erGs vaspalcaval (derékszeg) a parnafahoz és
atengelyhez — a fiirgettyii, amely a szekér fordulékonysagat biztositja. A lovas
szekér rudja a juha nevii alkatrésszel van kimerevitve, amit az 6krosszekéren
nem talalunk meg. A szekér hatso része az utdszeker. Az els6 és a hatso ten-
gelyt a nyujto nevil fagerenda koti 6ssze. Rajta lyukak vannak, hogy sziikség
esetén a szekér hosszat meg lehessen névelni. A kiillés fakerék részei az agy,
kerékagy, kiillok és talpak voltak. A kerékagy szilfabol, a kiillok kemény
akacbol késziiltek, a keréktalpnak mar megfelelt a konnyen megmunkalhatd
koris vagy biikk is. A kereket a kerékgyarto (bognar) készitette, ezutan a kovacs
bevasalta: vasabroncsbol sint, rdfot tett a kerékre.? Mint Paladi-Kovacs Attila
irja, az 5 talpas, 10 kiillés székely szekérkerékkel ellentétben a magyarorszagi
szekérkerekek altalaban 6 talprészbdl, 12 kiillovel késziiltek. Méreteik sem
voltak egységesek, Sz¢kelyfoldon és mas hegyvidékeken a kerekek atmérdje
kisebb (80-90 cm), mint az Alfo1don (90—112 cm).” A recens salanki szekér-
kerekek tobbsége 5 talpas, 10 kiillds, de néhany méretesebb kerek 6 talppal és
12 kiilldvel késziilt. Atmérdjitk 70-104 cm kozotti. Altalaban a hatsé kerekek
atmérdje meghaladta az elsd kerekekét. Példaul az altalam rekonstrualt salan-
ki szekér elsé kerekei 84, a hatsok pedig 100 cm atmérdjiick, a keréknyom
(tengelyszélesség) pedig 110 cm.

A szekér fels6 része a kocsiszekrény volt. A 1étraszerti, egyenes bérfa
(szekéroldal, szekérderék) oldalfakbol és karfakbol, valamint vaspalcakbol
allt.* Mint Paladi-Kovacs Attila irja, a létra fogai (zdp, karfa, pdlca) egymas-
tol altalaban 1 sukkra (1 sukk =32 cm) helyezkednek el. Az alfoldi szekerek
altalaban rovidebbek, mint a hegyvidékiek, a debreceni szekerek hossza
példaul 5-9 sukk k6zo6tt valtakozott.?” Az altalam megvizsgalt és feldjitott
salanki 16csos szekér oldala 220 cm hosszi, a mai rakoncas szekerek ett6l
altalaban joval hosszabbak. Vidékiinkon a szekéroldal oldalfai parhuzamosak
voltak, tehat a szekér hatulja és eleje egyforma magas volt. Fold, homok,
kavics szallitasat zart kocsiszekrénnyel végezték, ilyenkor a szekéroldalak
és a subernek nevezett szekérvégek deszkabol késziiltek.”® A szekérfenék
neve aldeszka volt. A szekéren két l1anccal felerdsitett saroglya helyezkedett
el. Ezek koziil a hats6 egyenes, az els6 pedig enyhén hajlitott alaku. A hatso

2 Vasalatlan faké kerékre az oregek sem emlékeznek.
» Paladi-Kovacs 2003: 22-23.

2 Paladi-Kovacs 2001: 932-935.

7 Paladi-Kovacs 2003: 27-31.

8 Paladi Kovacs 2001: 940.
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saroglyat rakodaskor leengedték, igy a meghosszabbitott szekérre tobb teher
fért. Szekérkast az 1920-as évektol hasznaltak szallitasra, a neve kas volt.
A kas a ,,csehek alatt” terjedt el, Salankon csak egy volt beldle, a hatulja
kerek volt. ,,4 ficfabol font kast maléhordaskor hasznaltik, a leeresztett
hatso saroglyan kiengedték (S. B., Salank). Ismerték Salankon az ekhos
szekeret is, ezt satoros szekérnek hivtak. Az adatk6zl6k szerint a helybéliek
nem hasznaltak, csak a sdtoros cigdanyok és a fazokasok jartak ilyennel.
A ciganyok textillel, a fazekasok gyékénnyel fedték be. A szekéroldalak
kitamasztasat négy 16ccsel oldottak meg, melyek als6 vége a kerékagybol
kiallo tengelyvéghez, a felsd vége pedig a szekéroldal felsé pereméhez
csatlakozott. A gumikerekes szekereknél a /dcsdket immar felvaltottak a
merev rakoncdak,” a racsos szekéroldalt pedig a deszkas kocsiszekrény.*
A kocsiszekrény kozepét derékkotd lanc fogta koriil, ezen kiviil a szekér
tartozéka volt legalabb két kerékkotd lanc is.!

A lovas és az 6kros szekér kozott kiilonbségek voltak a fogatolas modjat
tekintve. A szarvasmarha a szekeret radjanal fogva vontatja, a rad végén
kozbeiktatott tézslafej, illetve jarom (iga) segitségével. Az 0krosszekér
rudja, mint mar sz6 volt réla, nincs kimerevitve, fliggblegesen le-f61 moz-
gathat6. Rovidebb is, mint a lovas kocsi rudja, és nincs rajta csatlds, hamfa
¢és rudszarnya. Ezzel szemben a 16 a tengelyre csatldassal erOsitett felhécnél
(felhércnel) fogva, a hamfakhoz rogzitett, istrangnak nevezett kotéllel vagy
lanccal hiiz. A lovas szekér ridja ki van merevitve az éha, juha nevi alkat-
résszel.>? A lovas szekér rudjanak a tolatas, esetleg a fékezés, alkalmaval
van szerepe. A lovak ugyanis az 6kroktdl eltéréen nem a jarommal, hanem
a nyaklorol a rud eliils6 végére vezetett tartolanccal tolatjak, vagy végso
sziikség esetén fékezik a szekeret.?

» Genetikailag a rakonca megeldzte a 16¢cs6t, az utobbi kozépkori talalmany, a 20. szazadban
mégis visszatért a rakonca. Paladi-Kovacs Attila szerint a 16csos szekér elterjedtsége Ukrajna, Moldva
¢és Oroszorszag teriiletén alapos vizsgalatot érdemelne. Keszi-Kovécs Laszlora hivatkozik, aki szerint
a 16csos szekeret a magyarok terjesztették el a szomszédos népeknél. (Paladi-Kovacs 2003: 25,
76.) Karpataljan érdemes lenne megvizsgalni ebbdl a szempontbol a hagyomanyos ruszin szekeret.

30 Napjainkban...gumikereket haszndlnak, csapagy aggyal, mely konnyebben gurul, mint a
kulimazzal kent vastengely, a fatalp helyett levegivel felfujt gumibelsdt hasznalnak. A szekeér alvazat
vasbol hegesztik dssze, a bérfa helyett oldaldeszkat, elsé-hatso részére ,, subert”, tiltot tesznek. Az
oldaldeszkas kordé annyival elonydsebb, hogy tengeritoréskor, krumpli behorddasakor nem kell fii-
zfavesszobdl font szekérkast hasznalni. Hazaviszik a terményt, az oldaldeszkat felhuzzak és leomlik
a termény.” (Bocskor 2008: 85.)

31 Lasd: Paladi-Kovacs 2003:158-159.

32 Ez a szekérrad szdrnya végén a nyijté alatt keresztben fekvd fa, amely a rudat egyenesen tartja.

33 Paladi-Kovacs 2003:19.
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Okrés szekér. Verbéci gazda 1939-es fényképe alapjan amerikai rokonai
altal készittetett olajkép. (Foto: Kész B., 2017)

Ugocsa talan utolso tehénfogata (Foto: Kész B., Tiszaujlak, 2015)
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Szantasnal a 20. szazad elején 70 szazalékban 6krot, 30 szazalékban
lovat igaztak, tehenet, bivalyt nem. A szakirodalom is megerdsiti, hogy a
dominans igaer6 1895-ben Salank kérnyékén a szarvasmarha volt.** Nap-
jainkban tehénfogattal mar nem taldlkozhatunk, bar szemtanuja voltam a
2010-es években, hogy egy tiszaujlaki gazda gyakorolta ezt a szallitasi
modszert. Persze aki tehette, igavonasra a gyorsabb lovat vagy az erdsebb
okrot hasznalta. ,,Apamnak két szép lova volt. A haboruba az egyiket elvették
a magyarok, a katonasagnak. Amikor bejéttek az oroszok, elvitték a masikat.
Maradt két kis tinonk, apam azt fogta a szeker elé, engem feliiltetett, oszt
a kezembe nyomta a gyeplét. Igy lett két bornyubdl jaréjoszagja apdmnak,
kényszerbdl.” (J. R., Salank).

Salankon a lovasfogatok szama az utobbi években drasztikusan lecsok-
kent. Kutatasaim idején (2017) 25-30 lovat szamolhattam Gssze a telepiilé-
sen, ami fele a tiz évvel azel6ttinek, és toredéke a 20. szazad derekan tartott
16alloméanynak. ,,Osszesen a faluban a kolhoz elétt vagy 120 fogat volt. Na,
az vegyes, az volt lofogat és 6kor.” (Sz. F. , Nevetlenfalu).

7 S \ 6

= i 7 |- U

Az ugocsai jarom formdja és részei: 1. jaromfa vagy vallfa, 2. bélfa, 3.
kozszeg vagy nyakszeg, 4. jaromszeg, 5. bélfaszeg, 6. alfa. (Rajz: Kész B.)

Az okroket fabol faragott jarommal fogtak a szekérbe. Gyepld nélkiil,
a szarvuk tovére vagy az orrukba csiptetett orrkarikdhoz erdsitett kotéllel

3* Paladi-Kovacs 2001: 596. (térkép)
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~$ B, RN
Gumikerekes, rakoncas szeker. (Foto: Kész B., Salank, 2015)

iranyitottak a nyakukkal huzo 6kroket és teheneket.®> Bar ma mar nem
hasznalnak jarmot, a fennmaradt régi példanyok lehet6vé teszik az eszkodz
rekonstrualasat. A keretes jarom fiiggéleges allast volt. Az d6kor és tehén
befogasanal hasznalt jarmok formaja és mérete megegyezett. Szantasnal,
ekekapanal sem hasznaltak hosszabb jarmot. Homlokjarmot nem hasznaltak.
A jarom részei: bélfa, jaromszeg, kozszeg (nyakszeg), jaromfa, alfa (aldesz-
ka). A20. szazad elején jelent meg, s a két vilaghaborti idején terjedt el igazan
az egyesjarom vagy 6korkumet, melynek eldde a szérrel tométt, 1ora vald
nyakham volt.** Morvay Judit szerint Salankon egyesjarmot nem hasznal-
tak, nekem viszont sikeriilt gy{ijtenem par példanyt bel6le. Kemecsi Lajos
szerint a masodik vildghabort utan elterjedt egyesjaromba kapalaskor fogtak
be a joszagot, mert parba fogva az egyik okor kitaposta volna a sorokat.*’
Télen, ha sikos volt az ut, az 6kroket a lovakhoz hasonl6an megpatkoltak.
A patkonak harom hegye volt.?® A lovakbol csak kett6t fogtak ekébe, har-

3 Paladi-Kovacs 2001: 964.

3 Paladi-Kovacs 2001: 963.; 2003:152.

37 Kemecsi 1998: 151.

3% Magyar Néprajzi Atlasz [-IV. Morvay Judit gylijtése 1969-ben. MTA Néprajzi Intézet
Adattara, Budapest, 1.
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mat soha. Nyeregbdl sem iranyitottak a lovat, ennek ellenére a jobb oldali
(belso) lovat rudasnak, a bal oldalit (kiilsot) nyergesnek nevezték. A lovakat
magyaros fogatolasi moddal, sziigyhdmmal fogtak be a szekérbe.* A nyak-
hamot jarmos hamnak nevezték, de ilyen a faluban nem volt, mint ahogyan
farham sem. Rendes gazda csak bérhamot hasznalt, kenderhamot nem.
Dombos terepen fékezéshez a szekér bérfajahoz kotott lancot beakasztottak
a szekérkerékbe. Nyakloval nem fékeztek. Az 6kor nem tudott fékezni, az a
Jjdrommal tartotta a szekeret.** A szekereket a dombokon inkabb a kerekekre
akasztott lancokkal fékezik napjainkban is, egyes szekereken nagyritkan
dorzsol6 féket is lathatunk.

Az ugocsai gazdak szinte kizarolag igaslovakat tartottak. Az egykori
magyar fajtaju lodllomany leromldsa utdn ezek kevert vérti, kistermett,
igénytelen, szivos allatok voltak, csak valamivel voltak nagyobbak a hucul
hegyi lovaknal.*! Ennek ellenére minden férfi tudott lovagolni, mivel a
fiuk leggyakrabban 16haton vitték ki legeltetni az allatokat. ,,Saldnkon a
vén Anufré volt a csikos, de leginkabb maguk legeltettek. A legények dsszel
minden este kivitték a lovakat gyepelni, tiizet raktak, krumplit, tékot siitottek
benne, szorakoztak. Apamat egyszer megviccelték a tobbiek. Mondjak neki:
., Ugy egye ezt a t6két, mint a magdét!” Mdsnap otthon ldssa, hogy a kertbe
lelopva a tok, azt vitték ki megsiitni. Legtobbet felvaltva éjszakaztak kinn a
lovakkal.” (J. R., Salank).

Bar a falusiak lovaikat inkabb szantasra, fuvarozasra hasznaltak, idonként
lovagoltak is 6ket — szOrén vagy nyeregben. Igaz, nyereg csak elvétve akadt,
legtobbszor csak pokrocot vagy ujjast dobtak a 16 hatara, hogy ne szérén
iiljék meg. Nekem sikeriilt szert tennem néhany régi parasztnyeregre, ezek
teljesen megegyeznek az ugynevezett tiszafiiredi magyar fanyergekkel.*
Kantarnak megtette a fogatolasra is hasznalt kantar, csak a gyepld helyett
tettek ra rovidebb szarat vagy valamilyen madzagot. A leggyakrabban csuklos
csikdzablat hasznaltak, csak a keményszaju, akaratos lovak szajaba raktak
németzabolat.

3 A lovat jobban megterheld nyakhamot (kumet, hamut a neve) nem hasznaltak a magyar
falvakban.

40 Magyar Néprajzi Atlasz I-1V. Morvay Judit gy(ijtése 1969-ben. MTA Néprajzi Intézet
Adattara, Budapest, 1.

4 Ma is hasonlo a helyzet, egy-két hataslo kivételével a fogatosok ilyen lovakat hasznalnak.

4 Lasd: Paladi-Kovacs 2001: 893. A szakirodalombdl tudjuk, hogy 1614-ben Munkacson nye-
reggyartd c¢h miikodott, 1768-bol pedig két munkacsi nyereggyartot emlitenek. (Varga J. 2014: 461.)
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Az ugocsai magyar igasham részei: 1. kantar, 2. nyaklo, 3. zabola, 4. rudkari-
ka, 5. nyaklolanc, 6. gyeplii (gyepld), 7. sziigyello (hizo), 8. gveplokarika, 9.
marszij vagy vallszij, 10. hatszij (elmaradhatott), 11. haslo (elmaradhatott), 12.
istrang — a hamfahoz erdsitett huzokotél vagy lanc, 13. hamtaska (az 1920-as
évektol, hogy védje a lo borét a kotél vagy lanc kidorzsolésétdl). (Rajz: Kész B.)

A lovak fogatolasdhoz az ugocsai magyar telepiiléseken, mint mar emli-
tettem, kizarolag sziigyhamot hasznaltak. Altalaban két lovat fogtak Gssze,
amelyeket gyeplovel, ostorral és szavakkal iranyitottak. A legértékesebbnek
a fekete borhamot tartottak és tartjak ma is, hétkoznap inkabb olcsd, de erds
gurtni vagy kenderhdmot raknak a 16ra. Bocskor Aron leirja, hogyan csinositot-
tak ki a gazdak a fogataikat iinnepi alkalmakkor, ha példaul vendégségbe vitte
el a csaladjat a szomszéd faluba: ,.4 hdazigazda a lovakat szépen elkészitette,
sorényét befonta, farkat felkototte, szerszamot kibokszolta, szekérre iiléseket
rendezett, szalmaparnat (zsakot) rakott haziszottes pokrocokkal letakarva. A
lovak nyakaban karikaziirgot akasztott... a gyerekeknek a kasfarban volt a
helyiik.”* Ahamot a széles, erds bOrszijbol vagy gurtni pantbol késziilt nyaklo
egésziti ki, amelyet karika és lanc kot 6ssze a szekérrad végével. A hétkoznapi
hamot, nyaklét, gyepl6t, kantart* a legtobb gazda maga is el tudta késziteni

4 Bocskor 2008: 68.
# Ismeretes volt a hatalashoz valo csikoskantar, a fogatolasra, szantasra valo szekereskantar
¢és az orszagutra valo szemzdskantar is.
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(a csatokat, karikakat és mas vas részeket természetesen a kovacs készitette
el), a draga borszerszamot viszont iparos bérmiivesnél vasarolta. Manapsag
ez a szakma is kihaloban van, szinte egész Karpataljan egy tiszaujlaki mester,
Petrusinec Volodimir készit bérhamokat, kantarakat, ostorokat.

Kutatasaim célja az volt, hogy dokumentaljam vidékiink magyar falvai-
nak hagyomanyos targyi miiveltségét, azon belill a szallitds és a kozlekedés
eszkozeit. Amikor ezekrdl a dolgokrodl beszéliink, természetesen nem a régi
paraszti vilag visszasirasarol vagy idealizalasarol van sz9, hanem arrdl, hogy
az évszazadok alatt felhalmozddott tudast és tapasztalatot meg0rizziik és atad-
juk a jelenkor és a jovo generacidinak. Adott esetben példaul a hagyomanyos
jarmiikultarankban olyan értékek is szerepelnek — gondoljunk csak a keleti
tipusti magyar nyeregre, a magyar fogatolasi modra (sziigyhdam), vagy a Kocs
kozségben kifejlesztett konnyl kocsi szekérre —, amelyek az egész vilagon
elterjedtek, s amelyeket nemzeti értékeinknek, biiszkeségeinknek tekinthetiink.
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