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HorvArtH LAjos

RUSZOK (ROSZOK, VIKINGEK)
A KOZEP-DUNA MENTEN
A 9-12. SZAZADBAN

Koztudott a szakirodalomban, hogy ‘orosz’ népelnevezésiink a korak6zép-
kori ‘rusz’-bdl szarmazik, amely eredetileg északi germant jelentett, f6leg
ha az hajon Kijevbe érkezett és letelepiilt. S6t nemcsak Kijevbe, hanem
Krakkoba is. Al Bakri moszlim iré 851-ben irta: ,,Praga varosa k&bdl és
mészbdl épiilt; aruk dolgdban a legnagyobb varosok egyike, ahova Krakkd
varosabol rus-ok és saqaliba-k jonnek druikkal...” Ebbd] a kozlésbSl most
szamunkra az a lényeg, hogy a ruszok és szlavok nem ugyanaz a nép, ha-
nem jol elkiilonithets két népesség. !

Ez az éles megkiilonboztetés még szdz év miilva is létezett, hiszen
Biborbansziiletett Konstantin a Dnyeperen délre haj6zé népeket és zato-
nyokat a folyén hol rusznak, hol szklavnak tituldlja. Maga Benkd Lorand
1998-ban igy foglalt dllast a kérdésben: ,,Hogy ‘orosz’ népneviinknek mi
volt az elsGdleges jelentése, azt bajos meghatirozni. Mindenesetre nem le-
het kizarni a szlavsidg mellett a kijevi germansagra vagy arra is vonatkoza-
sat sem, tekintve, hogy a 9-10. szdzadban ezt a jelentését a szldvon és toro-
kon kiviili nyelvekben sem nélkiilozte.””

Jémagam 2002-ben a rosz (rusz) magyar kiralyi testSrség foldrajzi név-
hagyatékat kiséreltem meg Osszegy(jteni. Jelesen a Nograd megyei Kis- és
Nagyoroszi telepiilésnevekkel, valamint a Roszd-szigettel foglalkozva bi-
zonyitottam azok rus, azaz kijevi germdn, keleti viking eredetét. Ebben a
dolgozatban mar emlitettem, hogy II. Bolgar6l§ Basileios (976-1025) bi-
zanci csaszar seregében 6000 landzsaval és pajzzsal felfegyverzett rusz gya-
logos harcolt. Ezeket a bizdnci csdszar ,,kérte” az orosz fejedelemtSl, ami-
kor lanyat hozzaadta és a fejedelem, I. Vlagyimir meg is keresztelkedett.
Ez az orosz kiséret 988-ban érkezett Kijevbdl Bizancba, és ettdl kezdve az
orosz (varég, varang, viking) testérség évszazados karrierje indult dtjara a
bizénci csdszar seregében. Ezzel nem dllitjuk azt, hogy ebben a kontin-
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gensben nem lehettek szlavok, de meghatdrozé jellege, minGsége rusz, azaz
északi german volt, s Kijevbdl érkezett.?

Szenthe Gergely 2007-ben foglalkozott az Inquisitio de theloneis
Raffelstettensis cim( forrdssal, melynek keletkezési idejét 903-906 k6zé
teszi a torténettudomany.* Nevezett szerz§ forditdsdban 2008-ban végre
magyarul is megjelent ez a mi szdmunkra is nagyon értékes forrds. Szenthe
Gergely véleménye szerint a forrds ténylegesen korabbi adllapotokat rogzi-
tett tanuvallomdsok alapjan, mégpedig II. (Német) Lajos, keleti frank
kiraly (843- 876) és fia, Karlman (876-880) idejére vonatkozik.’

Ez a tanulmdny €s szovegkozlés tovabb noveli a lehetGséget szamunkra,
hogy a K6z€p-Duna mente rusz, azaz északi german telepeire nézve kovet-
keztetéseket tegyiink a mar kordbban ismert forrdsanyaghoz hozzdadva.
Nem veszi el kedviinket az sem, hogy Szenthe leszogezte a vimrendeletben
emlitett rugiakkal kapcsolatban: ,,Rusz kereskedGk Duna-volgyi feltiinését
az Inquisitio kérdéses szoveghelyén kiviil mas adat nem is valdszintsiti. A
nyugat felé indulé »normann« kereskedSk tevékenysége — irott és régészeti
forrasok alapjan egyarant - a tengerpartra és kornyékére korlatozodott, és a
Baltikumban, illetve Skandindvidban meg is taldlhatok a nyomaik.”

A mar emlitett Krakkébdl Pragaba, azaz nyugatra mend rusz kereskedSk
ugyancsak szdrazfoldon mozognak, tdvol a tengertSl. De Szenthe azért jutha-
tott az idézett allaspontjara, mert nem fedezte fel a Passau és Linz kozott a
vamrendeletben emlitett Rosdorf telepiilésnévben rejld igen fontos torténeti
informdciét. Rosdorf jelentése ugyanis Roszfalu, Oroszfalu, Oroszi stb.

ROSDORF PASSAU ES LINZ KOZOTT A 9. SZAZADBAN

ElSrebocsatva, hogy a rugiak kérdésében nem kivanunk elmélyedni,
azért egy-két mondat réluk sziikséges, hiszen a vaimrendelet emliti ket a
keresked6k sordban. A rugiak orszdga, Rugiland az Odera torkolatatdl ke-
letre fekiidt a tengerparton a 200-as években. A Karpat-medencei got ura-
lom idején, 456-473 kozott a rugiak a gét-ellenes liga tagjaként a Morava
és a Dyje volgyében laktak.® Uralmuknak és hatalmuknak, 6nallé népisé-
giiknek a langobardok vetettek véget az 5-6. szdzad fordul6jan.’

A 900-as évek elején emlegetett rugiak nagy valdszintiséggel mar nem
lehettek germanok, hanem szlavok, akik a rugiak altal korabban lakott te-
riileten éltek és kereskedtek. Ugyanolyan jelenséggel dllunk szemben, mint
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a csehek ‘bohmen’, s orszdguk Bohemia elnevezése, mely a kelta boius
torzs nevébdl keletkezett, melynek hatalmi szférdja Kr. e. 50 koriil hullott
szét. Vagyis a boiok torténelmi szerepének hanyatlasa 550 évvel elbb ko-
vetkezett be, mint a rugiaké. Mégis az egykori teriiletiik neve atszallott a
cseh szlavokra, akikkel sohasem taldlkozhattak.

De az egész rugi-kérdés a vamrendelet vizsgalata, az északi germanok
Ko6zép-Duna menti jelenléte szempontjabdl érdektelen, mert valéban nem
a tovabbéld rugiak bizonyitjdk a jelenlétiiket a 9-10. szdzad forduléjan,
hanem mas. Szenthe Gergely leszdgezte, hogy ,,Rusz keresked6k Duna-
volgyi feltiinését az Inquisitio kérdéses szoveghelyén kiviil mas adat nem is
val6szindsiti”’, &m ennek az allitdsnak ellene mond maga Rosdorf neve.

A vamrendelet 1. fejezetében olvashatjuk: ,,Azok a hajok, amelyek nyugat
felSl, miutan athaladtak a passaui erdén, vagy Rosdorfnél, vagy barhol masutt
meg akarnak allni és vasart tartani, vam fejében egy semidragmat, vagyis egy
scotit adjanak; ha tovabb akarnak menni Linz felé...” Ebbdl az itinerariumbdl
vildgosan megéllapithatd, hogy Passau és Linz kozott akkoriban lakott volt egy
Rosdorf nevii telepiilés, ahol id6nként a kikotd hajok vésart tartottak.

Rosdorf, azaz Oroszfalu vasaros hely Passau és Linz kozott féliton he-
lyezkedett el, a jelenlegi Aschbach mellett. A vamrendelet forrdsa szerint
bizonyosan lakott volt és vasdrokat is tartott a 850-900 kozotti fél évszazad-
ban és feltételezhetGen tovéabbra is. Ez a telepiilésnév elégséges bizonyiték
rd, hogy fiiggetleniil a rugiakhoz kapcsol6dé vitatél, megallapithassuk rosz,
azaz rusz, északi german népesség és kereskedd csoport jelenlétét ebben az
id6ben a Dunédndl. De nemcsak jelen volt, hanem hajézott is a Duna vizittjan.
Vagyis viking tipusu hajok ekkori forgalma a Dunan feltételezhet6.

OROSZVAR MOSON MEGYEBEN

Az Anonymus krénikéja szerint Arpad fia Zolta a honfoglaldskor a
magyarokkal egyiitt érkezett kijevi ruszok egy csoportjanak azt a feladatot
adta, hogy a német hatdron vérat épitsenek az orszdg védelmére. Ezt a
kozlést dltalanos vélekedés szerint a Moson megyei Oroszvarra kell vonat-
koztatnunk. Oroszvar a rémai Gerulata helyén épiilt fel a Hainburg-Bécs
féut biztositdsdra, az anonymusi hagyomdny szerint tehdt a 9. szdzad elsg
felében. Kozépkori német neve Gervell, Kervell, ami lehetne a rémai
Gerulatum név tovabbélése is. Felmeriilt azonban a magyar kolpény, azaz
‘skandindv katonai kiséret’ elnevezés, mely névnek a german ‘kylfing’ fe-
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lel meg. Ebben az esetben a kerfellen népetimol6gids német tobbes szamu
alak is szamba vehetd.?

Mint 1atjuk, Oroszvarral kapcsolatban mar felmeriilt a skandindv ger-
manok, azaz kolpények jelenléte a 10. szdzadban. Ez a vélekedés, feltétele-
z€s azonos a telepiilés névben megdrzott orosz népnévvel, hiszen az a 9-11.
szazadban inkdbb vonatkozott kijevi illetGségli északi germdnra, mint kele-
ti szldvra. Leszogezhetjiik tehat, hogy Rosdorf utdn a Duna mentén masik
viking-varég telepiilés Oroszvér volt, amely lehet, hogy kordbbi bézisa
ennek a népességnek, mint az Arpad vezette magyar nép honfoglaldsa.

De ha a vamrendelet 903-906 kozott késziilt, amely szerint Rosdorf
lakott vasarhely volt, akkor a 900-as évek elején épiild magyarorszagi Orosz-
vér akdr egyiddben is fenndllhatott a Passau és Linz kozotti viking telepii-
Iéssel, és a Duna vizi titjan akdr még kapcsolatba is keriilhettek egymassal.

Kis- Es NAGYOROSZI NOGRAD MEGYEBEN

A kozépkorban Nograd megyéhez tartozott a jelenlegi Szentendrei-szi-
get északi cstcsa, maga VAc is, és Nagyoroszi falu. A Dunén lefelé haladva
Oroszvartdl szamitva a kovetkezd kijevi germdn telepiilés Kis-Oroszi lehe-
tett a Rosd-sziget (Szentendrei-sziget) cstcsan, €s a vele torténetileg szoro-
san Osszefiiggd Nagy-Oroszi a Borzsony-hegység keleti labanal.

Kis-Oroszi falura nézve az els6 adatunk valdszintileg a domosi prépost-
sdg 1108 koriili, Almos herceg altali alapitdsaval kapcsolatos oklevelébdl
szarmazik. A prépostsagnak adomanyozott javak sordban szerepel ,,in Insula
in Magna villa” egy eke f6ld hdrom mansioval. A szovegkodrnyezetbdl arra
lehet kovetkeztetni, hogy ez a sziget a Rosd-sziget, az emlitett falu pedig
Kis-Oroszi, mely ebben az esetben Nagyfalunak (Magna villa) neveztetik.’

Masodik adatunk szerint Keled, bacsi ispan — aki forrdsainkban 1111-
1128 kozott fordul el§ — és Manuel, a Szent Mdria egyhédzat Ros faluval stb.
a jeruzsalemi Szent Theodosius monostornak adomanyozta. Ezt az adoma-
nyozast I11. Béla (1172-1196) oklevélben megerdsitette. Honorius papa (1216-
1227) atiratdban olvashat6: ,,Szent Mdria egyhazat Ros faluval, jovedelmek-
kel és mas tartozékaival.” A lokalizdciéban nagy segitségiinkre van a Szent
Maria egyhdz és a Duna egy szigete, mely tgy is értelmezhets, hogy a Szent
Mairia templom Ros (Rosz) falu plébaniatemploma, illetve Ros falu a Szent
Maria szigeten all6 templom tartozéka és ezeket egyiittesen ajandékozta Ke-
led, bécsi ispan, aki a Gut-Keled nemzetségb6l szarmazott. '
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A Négrad megyei Nagy-Oroszihoz csak kétségek kozott tarsithat6 az az
adat, mely szerint 1219-ben ,,pristaldo Damiano de villa Orsci” (Orsci fa-
lubeli Danijén pristaldus) szécsényi peres feleket kisért Varadra.”!! Ha mégis
Nagy-Oroszira vonatkozik, akkor a telepiilésnek ez az els6 okleveles emli-
tése, mely téméank szempontjabdl nem nagy nyereség. Figyelemre méltd
azonban, hogy Bakdcz Tamds esztergomi érsek 1505-ben perbe fogta Nagy-
oklevelek szerint a nagyoroszi ruszok (rutének) régtdl fogva birtdk Velika,
Jasztelek és Puszta-Berény nevii pusztdkat. Birtoklasuk kezdetét e pusztak-
ra ,,az idegenek elko1tozkodésétdl fogva” iddmeghatarozassal adtdk meg.

Az esztergomi érsek nem minden alap nélkiil firtatta Puszta-Berény
birtokjogat, mert az els§ okleveles adat szerint 1274 el6tt az esztergomi
6rkanonokség birtoka volt, amelyet az rendszeresen bérbe adott. Vagyis a
13. szdzad mdsodik felében mar puszta, azaz a rutének szdmdra idegen
,berények”, illetve ,,jaszok” mar ekkorra elkoltoztek, emlékiik a helyne-
vekben maradt fenn."

Karoly Rébert (1310-1342), 1. Lajos (1342-1382) és Zsigmond (1387-
1437) kirdlyok a kisorosziak minden vadm- és adéfizetés aldli mentességét
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1jbdl és 1jbdl megerdsitették, kitlinik ez 1. Ulaszl6 1441-ben kiadott ugyan-
csak megerGsitd oklevelébdl, amelyik az el6z6 kirdlyokra hivatkozik. Ezeket
a kivaltsagokat II. Uldszl6 1495-ben €s II. Lajos 1516-ban ismét frott forma-
ban megerGsitette Nagy-Oroszi rusz (rutén) lakéira nézve. A sort folytatta I.
Ferdindnd (1526-1564) és II. Matyds (1608-1619). 1. Lip6t a Nagy- és Kis-
Oroszi ,,oroszokat” minden addigi kivéltsdgaikban megerGsitette, amit Nog-
rad varmegyében ki is hirdettek 1688-ban. Kis-Oroszi tigyében Nograd var-
megye at is irt Pest-Pilis-Solt virmegyéhez 1690. marc. 6-dn kelt levelében,
melyben sérelmezte, hogy a kisorosziakat a keziikben 1év§ privilégium elle-
nére fegyveresen kényszeritették a porcié megfizetésére."

Mocsary Antal 1820-ban megjelent munkajaban vazolta is a Ndograd
megyei Nagy-Oroszi népének kivaltsagait és azok eredetét: ,,A mostani la-
kosok eleji Kdlman kirdlynak, aki 1096-1114-ig uralkodott, engedelme
mellett Lodomériabol, Galliczidbdl é€s Orosz Orszdgbdl koltoztetnek ide
altal, ugyan ezért Orosz-falvanak neveztetett ezen hely, s azzal a megkii-
Ionboztetett elsGséggel ruhdztattak fel lakosai, hogy 6k a kirdly kapujanal
és ajtajandl 6r-kép felvigydzzanak, s a kirdly személyét Grizzék.”! Itt tehat,
mint Oroszvarndl, ismét adatolhaté az egykori uralkod6i katonai kiséret
Grszerepet betoltott harcosainak kézépkori jelenléte.
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A R0SZD-SZIGET £ES NEMZETSEG

Amint latjuk, rosz kirdlyi testSrséget telepitettek le uralkoddink a jelen-
legi Kis- és Nagy-Orosziba. A jelenlegi nevén Szentendrei-sziget a kozép-
korban a sziget északi csicsan 1évS Rosz falurél kapta a Rosz-sziget nevet,
ahogyan (személynévi eredetii) Csepel falu neve adta az egész Csepel-szi-
get nevét. Ugy litszik, hogy a szigetek folyds irdnti felsS csticsain 1étrejott
falvak nevének szigetnévképzG szerepe volt a régi magyarsagnal.

A mértékadonak szant akadémiai vélemény szerint a Rosd-sziget és nemzet-
ség neve a rozs gabonaféle nevébdl szarmazik, ezért altaldban Rozsd alakban
irjak ezek elSforduldsait a torténeti irodalomban, fiiggetleniil att6l, hogy az okle-
vél, a torténeti forrds mit tartalmaz. Szerintiik a Buzdd-nemzetség neve a buiza-
b6l, az Arpad név az arpabdl szdrmazik.' Tobb szdz nomad elSkels nevének
ismerete alapjan kijelenthetjiik, hogy egyetlen egyet sem taldltunk, amelynek
neve novénynévi eredetli lenne. Azok tobbnyire ragadozé dllatok neveit viselték.
A tovabbiakban csak a Ros, Rosd-sziget és nemzetség nevével foglalkozunk.

Kijevtdl délre folyik és délkeletre a Dnyeperbe ¢mlik a Rosz folyd. A
Kijevi Evkonyv emliti az 1146., 1150. és 1151. évnél dgy is, mint a foly6
mellékének teriileti nevét. Velikij Rosztov és mas Rosztovok nevének tové-
ben, valamint Rosztyiszlav, Rosztyiszlavics stb. nevekben is ez taldlhaté
meg. A Rusz pedig magat a kijevi kdzponti dllamot és annak teriiletét
jelentette a 10-13. szdzadban (Kijevi Rusz).'¢

Okkal dllithatjuk tehdt, hogy a Rosd-szigeten 1étez6 Ros, Rosd kirdlyi
testdrfalu nevének hangteste, kiejtése Roszd-sziget, Rosz falu, ami még a
11-12. szazad fordul6jan is 6orosz (varég, normann) népességet vagy ilyen
jellegli népcsoportot jelentett. Vagyis a Roszd nevli nemzetség is varég,
normann szarmazasu lehetett valamikor a 10-12. szdzadban. A Roszd-szi-
get, a Roszd nemzetség, a Rosz falu, a kés6bbi Kis- és Nagy-Oroszi, a
Szentendre hatdrdban 1év8 Oroszpatak és Orosz birtok tehat ezekrdl kapta a
nevét. A Karpat-medencében el6fordul6 sok orosz nevi telepiilés koziil
tobb eredetileg lehet keleti szlav népességii, de az altalunk vizsgalt falvak
és helynevek a roszok, vagyis északi germanok hagyatéka, akik Kijevbdl a
honfoglalé magyarokkal érkeztek.'” Egyébként a 40-50 Orosz, Oroszi stb.
telepiilésneviinket senki sem valogatta még sz¢ét abbdl a szempontbdl, hogy
eredetileg melyik északi germén és melyik keleti szldv eredetd.

A Rosd-nemzetség legelsd okleveles emlitése 1221-b6l vald, amikor
Rosd nembeli Domokos poroszlé Varadon jart. Masodjara 1236-ban emli-
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tik Szo6ll6s nevid Gyor megyei birtok felosztasanal a vélasztott birdk sora-
ban Rusd nembeli Dénest. Ez a Rusd nembeli Dénes 1237-ben Toh-i (de
Toh) Dénes poroszldoként tlinik fel veszprémi varnépek tigyében, amikor
Kajar helység birtokviszonyait rendezték Uros pannonhalmi apat kérésére
Gydr megyében. Tapszentmiklds és Szoll6s hatardn Tahi Dénes fogott bi-
réként volt jelen 1248-ban. Thohu-i Dénes szerviense 1240-ben Apa nevii
személy volt. Rosd nembeli Tahi Dénes nyilvdnvaléan Tahon, Tahiban la-
kott és ez a falu volt az si, illetve legnagyobb birtoka. Valdszintileg ugyand
birtokos még a Gydér megyei B6nyben 1240-ben.'®

A Rosd nemzetség 13-14. szdzadi okleveles adatait mar 6sszegyjtottiik
és feldolgoztuk, itt megismételni nem tartjuk sziikségesnek.' FeltlinG azon-
ban, hogy a Rosd nemzetségnek nincsenek birtokai a Rosd-szigeten. A ne-
vezett szigeten a Tiborc ispdn 4ltal alapitott monostornak semmi koze sincs
a Rosd nemzetséghez, és ,,nagy” Tiborc, a monostor épittetSje nem volt
tagja a Rosd nemzetségnek. A napjainkban Szigetmonostor nev telepiilés
helyén 1év6 egykori monostor alapitdja, Tiborc ispan 1198-1222 kozott
szerepel a forrdsokban.?

OSSZEFOGLALAS

A Ko6zép-Duna mentén Rosdorf, Oroszvir, Kis- és Nagy-Oroszi, Rosd-
sziget és nemzetség esetében bizonyitottuk, hogy ezek északi german, rosz,
rusz, azaz viking népességgel fiiggenek 0ssze. Az idGkeret, amelyben 4lli-
tasunk fenndll, legkevesebb a 9-12. szdzadot foglalja magdban. Ez a 300 év
az északi germdnok, a vikingek nagy korszaka is egyben. A 12. szdzadot
meghaladdan a vizsgalt telepiiléseken sem szamolhatunk vikingekkel, mert
azok beolvadhattak a déli németekbe (bajorok, osztrdkok), a csehekbe-
morvakba és a magyarokba. A magyar torténettudomany azonban mosta-
ndig sem végezte el a Karpat-medencei 6oroszok tilizetes vizsgalatat, kozii-
liik kik az északi germanok, és kik a keleti szlavok.

Figyelemre mélt6 — példdul — a Bereg megyei Oroszi (Sdrosoroszi), ame-
lyet eldszor 1260-ban emlit egy oklevél. A régészeti leletek allitdlag a 6-9.
szdzadban nyugati vagy déli szlav jelenlétet mutatnak ki e teriileten, illetve
ezt timasztjak ald a toponimiai adatok is. Viszont a keleti szldv leletek és
helynevek teljesen hidnyoznak.?! Egy ilyen kornyezetben tlinik fel Oroszi
neve, amelynek a lényege a kornyezetétSl valé megkiilonboztetés. Azaz,
amikor ide betelepedett az oroszoknak nevezett akar északi germdn, akar
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keleti szlav népesség, akkor az teljesen eliitott a kornyezetétSl. Raadasul
Borsova vara (Vari) kozelében oroszokat (ruszokat) taldlni a 11-13. szazad-
ban mar 6nmagéaban is figyelemfelkelts. Szinte bizonyosra vehetd, hogy az
egykori Borsova varmegye ispdni vardban, annak katonasdgaban szolgéltak
azok, akiket ruszoknak hivott a kornyezetiik, és akik Orosziban laktak. A
térségben ruszinokkal még nem szdmolhatunk a 9-12. szdzadban. Sokkal
kozelebb jarunk a valésaghoz, ha Sarosoroszi egykori lakoéit északi germa-
noknak tekintjiik, akik Kijevbdl érkeztek katonanak egy olyan varhoz, ame-
lyet I Istvan kirdly (997-1038) szervezett megyekdzponttd.”> Ez a torténeti
kép igy allithat6 Ossze, igy kovetkezetes és ésszerd. Kiilondsen abban az
esetben, ha meggondoljuk, hogy a 9-13. szdzadbdl djabb, eddig még isme-
retlen {rott forrdsok el6kertilésére mar nem szamithatunk.

Elgondoldsomat a rusz, viking kirdlyi test6rséggel, hatar6rokkel kap-
csolatban régészeti lelet is megerdsiti. Kovacs Jézsef ,,el6kels rusz” vitéz-
nek nevezi azt a 10. szdzadi sirban nyugvd, kétéld kard melléklettel ellatott
harcost, akinek sirja a kirdlyi kozpont, Székesfehérvar teriiletén (Radidte-
lep) kertilt el6.2* A viéros jelent$s kirdlyi kozpont volt mar a 10-11. szdzad-
t6l fogva, 1007-ben példdul itt sziiletett Imre herceg. Tehat beleillik a kép-
be, hogy a fejedelem, a kirdly kiséretében (szlavul druzsinijaban) rusz test-
Orség legyen, s megtelepedjen Székesfehérvarott.

Kovalovszki Jilia Visegrddon tart fel az Arpad-kori temetSben csénakos
temetkezést. Ezzel az egyetlen sirral kapcsolatban megéllapitotta: ,,Az a hal-
vany lehet&ség is felmertil, hogy az ispani székhelyen mint a kiralyi test6rség
tagjai, északi eredet(i idegenek is élhettek.” A dolgozatunkban véazoltak képé-
be nagyon is beleillene egy viking temetkezés az Arpad-kori Visegradon.?
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