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V AR1 FABIAN LASZLO

VOLT EGY SZENT SZANDEKUNK

Hihetetlendil fejlett és kiszamithatatlan vildgban éliink, belegondolni is ész-
bontd. Keresztiil-kasul szabdaljuk magunk alatt a bolyg6t, bejarasunk van
a mikro- és makrokozmoszba, szandékunkban all oda-vissza kdzlekedni a
tudatunktdl fiiggetlen id6ben, s legszivesebben a fizika torvényeit is fel-
fliggesztenénk, s lehetSleg Jézus Krisztus nélkiil. Emberi szemmel tekintve
mar-mar aggaszté e hihetetlen tempoéra valtott miiszaki haladds, és nem
mondunk érte kdszonetet, hogy életiink, akarcsak géntérképiink, a megfi-
gyelSrendszerek altal barmikor megnyithaté lett. Lassan legszemélyesebb
titkainknak is bucstut mondhatunk, s e veszélynek kitéve egy kalap alatt
szorong mar szinte viladgszerte az egyén és a nemzet. Egyediil a gondolat
tartotta meg szabadsagat, az ember fejében sziilet§ gondolat. Olyan j6 —
el6bb csak elképzelni réla, aztdn hinni is, hogy e szabadsagért tomegeket
szervez majd, s megerGsiti pozicidit egy jol védhetd, ellentétes oldalon.
Nagy magabiztossaggal és szakmai megelégedéssel mondhatjuk, hogy a
gondolat szabadsagdnak mar szdzadok 6ta egyik legkitartobb hordozéja a
koltészet. Oly egyértelmd és vildgos ez, akar a nyéri ég, mert egyéltalan
nem mindegy, hogy az eszme milyen nyelvi megjelenésben jut el az embe-
rekhez. A XIX. szdzad imperatorai még mélto ellenfelet tiszteltek a koltGk-
ben, 4am az 1dSk és izlések valtozasa, a becstelen bels§ drulasok a koltészet
alatt is bizonytalanna tették a talajt. Temetni probaltak aztan, elmormoltiak
a bucsuztatét, de a kdtablakba vésett gondolatot minduntalan kiveti a fold.
Ezt tapasztalva a megujitas zdszlajat vontak fel folotte, de valdjaban az
elkorcsositds ttjara prébaltdk terelni, hogy sziilGistene se ismerjen ra.
Ezeknek a rejtett, jol dlcazott torekvéseknek magunk is tanti lehettiink,
veliink is megprobaltik elhitetni, hogy egyediil a posztmodernizmus, az 6n-
magét folyton djrafogalmaz6 avantgard ttjain juthatunk csak az tidvosségre.
A programhoz komoly appardtus is szervezddott. Az {zléskorcsositdst
béresztétak, bértollnokok erdltették, bértapsoldk nyilvanitottak hozza tetszést,
azt gondolvan, hogy irodalmaval egyiitt lejarathatjdk a nemzetet is. Ma azon-
ban mar igy érzékelem, a jelek egyre inkabb azt mutatjik, hogy ez a prog-
ram megbukott. Am divatozni kezdett — mar vele parhuzamban, mintegy
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helyette — valami egészen langyos, bizonyos emberi, kulturalis, vagy moralis
szitudcidkon ragdd6 unalmas versbeszéd, amely nagysdgrenddel elfogadha-
tébb ugyan a neoavantgard kindlatanal, de tovabbra sincsenek varatlan dram-
titései, nem horgad fel az olvaséban az djraolvasas kényszere.

Lehetnek, s bizonydra ennek a lirdnak is vannak finomabb lelk{ fo-
gyasztoi, akik most egy Oregedd poéta morgolddasaként fogadhatjdk fa-
nyalgdsomat. Megengedem, de ez esetben erdsitésnek hivom az El&retolt
Hely6rség fréakadémia antoldgidjabol az Eldre tolt sz6 szerzGjének az én
véleményemnél sokkal inkdbb célra irdnyitottabb gondolatait: ,, Elkeseritd,
hogy egy évtizede nem olvastam huszonéves koltétdl olyan verset, amitdl
feldllt volna a sz6r a hdatamon. Toredelmesen bevallom, a tdrgyias-objektiv,
a tilfilozofdlt-pszichologizdlt-szociologizdlt lira, melyen az éppen divatos
teoridk ruhdjdt ldtom és a bolcsészlaboratoriumok irritdlo szagdt érzem,
nem vesz le a ldbamrol. Az élet szagdt keresem a versben... Valami olyas-
mit, ami a vers megértésénél tobbet ad nekem: borzongdst, forrésdgot, hi-
degrdzdst, oromet, biibdnatot, erekciot, de még a hdnyingerrel is megelé-
gednék, csak éppen kiilonbozzon a szokdsos szalagmunkdktol. Nem a tok-
életeset keresem, hanem valami szokatlant, mert gyakran az az érzésem a
kortdrs magyar lirdval — nemcsak a fiatallal — kapcsolatban, hogy valaki
mdr a kétezres évek elejére elkészitette a magyar versiro szoftvert, egyetlen —
azota csak némi polkorrektséggel frissitett — program tolja az egészet, és azt
osztjdk szét a magyar irodalmi forumok kozott.”

A birélat §szinte és kiméletlen. De mit tud felkindlni Orbdn Janos Dé-
nes a kortdrs magyar poézisnek azzal a vonulatdval szemben, amely képte-
len 6t levenni a 1abar6l? Az Enumerdcio-t ajanlja, a Karpat-medence kozel
félszaz fiatal alkotdjanak hatszdzotven oldalnyi friss, életszagi versét és
prézajat. Azt hiszem, kiilonosen fontos a fentebb emlitett szamok iizenete.
Lehetséges, hogy még beteg a magyar kolté€szet, de mar gyogyulofélben
van és fel fog épiilni, ha az irodalom allévizének felkavardsdhoz ennyi
kivalo katona és fiatal hadnagy all készenlétben.

A praktikusabb gondolkodas feldl kozelitve gyakorta felmeriils, 4m az
el6z6khoz képest teljesen mds kérdés: miért adja valaki — mar fiatalon —
versirasra a fejét? KérdGjelek sokasdga sorakozhat innentSl kezdve, mert
ahogy nincs két egyforma falevél, két egyforman laté kolts sem létezhet,

* Enumerici6. (Vélogatis az ElSretolt HelyGrség Iréakadémia tagjainak alkotdsaibol)
Karpat-medencei Tehetséggondoré Nonprofit kft. Budapest, 2016.
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tehat a kérdés vélaszviltozatai is igencsak eliitnek egymast6l. Azt talan
sejtjiik, hogy birtokolni és bizonyitani szeretné a beszéd kivételes képessé-
gét és méltdsagat, fel kivanja mutatni a sz€p sz6 mindségét, s van benne
taldn egy kis egészséges nagyravagyds is, dm itt ismét csak el§jon a miért.
Az ember eledel, ruha és luxus irdnti igénye még talan érthetsS, de a szép
beszéd utdni vagya honnan val6? Ha azt mondjuk, hogy ez is csak egy
civilizacios sziikséglet, elhiszi-e barki? Az nem lehet, mert az ember rit-
mus, zene €s tanc irdnti vonzalma — aki bardtsdgban van a népkoltészettel,
tudja — egyidds a civilizaciéval. S ha mar ide keveredett a népkoltészet,
megcsorren bennem, dvatossigra int az én Oreg vészmadaram: nem jo a
folkldrral bizalmas viszonyba keriilni. Lam, Pet&fi is megjarta vele. Amint
megirta Alku cim( versét, mindjart el is veszitette, mert a kozosség elkobo-
rolt baranyat ismerte fel benne és a maga izléséhez igazitotta, folklorizélta.
Aztan vissza is adta — akdr ezerszeresen — a sajat izlése szerint finomitva és
tovabbirva. E folyamat mikodésének igazolasara példak szazai tantiskod-
hatnak. Ezek szerint igaz lehet, hogy a hagyomanyokkal €16 kozosség a
mar elkésziilt vagy félkész irodalmi termékekbdl teremti sajat koltészetét?
Tobbé-kevésbé igen. De a samanok, tiltosok, halottsiratdk vajon nem kol-
t6k voltak-e? Igen, egy kicsit azok voltak mindaddig, mig a fejl6dés egy
fejlettebb korszakdban le nem vette valaki vallukrdl az éneklés nemes ter-
hét, és a kordbban szertartdsokat segitd koltészet atvette a regélés, a szora-
koztatds, a tdjékoztatds feladatait. Ami pedig az idGben ez utan kovetkezik,
nagyjabdol minden iskoldzott embertarsunk elStt ismert, a részletek irant
pedig — ott vannak a konyvek — lehet kutakodni.

A népkoltészet azonban — mélyen a hattérben — tovabbra is kiséri és
fejlédésében tapldlja a hivatdsos koltészetet. Sinka Istvan, Juhdsz Ferenc,
Nagy Laszl6, Szildgyi Domokos €s Ferenczes Istvan munkdssagaban nem
véletlenszertien, de tudatos hatdrozottsdggal jelentkezik a folklorizmus.
Balladai és mondai motivumait beleégette verseikbe, s ezzel automatikusan
a nemzet kulturdlis hagyatékahoz kototte az életmiivet. De fenndll és md-
kodik, amint a Petdfi-versek folklorizal6ddsa kapcsan sz6 esett rdla, e fo-
lyamat forditottja is. Az egykori kéziratos katonakonyvek anyagénak je-
lentGs részét a félnépinek mondott szerelmes versek alkotjak. A hangvétel,
a nyelvi kontos alapjdn egyértelm, hogy ezek mind az frastudébb, miivel-
tebb katonatarsaknak az emlékverskoltészet altalanos szintjén késziilt, nem
is oly régi versfaragvanyai. Az irds alapjait éppenséggel ismerd, de egy
épkézlab levél, esetleg szivhez sz616 szerelmi lizenet megfogalmazaséara

47



0 EGYUTT

alkalmatlan bakédk atmasoltdk, majd aprobb, médositasokkal aktualizélva,
személyesebbé formdlva, sajatjukként kiildték haza a verses leveleket. Vol-
tak koztiik sziilének, kedvesnek, testvérnek, vagy éppen fénykép hatolda-
lara sz0l6 szovegtipusok, amelyek nagy segitségiil szolgdltak a fogalma-
zéasban jaratlan embereknek. Azt nem tudjuk, hogy a valédi ,,szerz6k™ a
vasari poétdkhoz hasonléan — neviik elhallgatasaért — vartak-e barmilyen
ellenszolgéltatast, de barhogyan volt is, tarsaik életét konnyitették, igy
mindenképpen szolgélatot teljesitettek.

Ma ehhez hasonlé szolgélatot senki sem var a kolt6tdl, s a koltdi ontu-
dat is a szellem sokkal magasabb szférdiban kozlekedik. Eppen elegendd,
ha az 6t érdekld kérdésekre a nemzetk6zosség szamara felfoghato €s vele
rokonszenvezd, igényes hangnemben kindl valaszokat, de mar ezt is sze-
mére vethetik. Holott — talan minderr6l maga sem tehet, és lehetséges,
hogy mégiscsak van, ha mikroszkopikus alapja is a régi kodos, foszlanyos,
a koltd sziiletésére utald hireszteléseknek. Lehetséges, hogy lelkébe vald-
ban beirta kodjait a fogantatas, a kor, a szlikebb és tdgabb kozosség, a teljes
tarsadalmi kornyezet, még miel6tt a nyilvanossdgnak megszolalt volna. De
ne szaporitsuk tovabb a sz6t, maradjunk ennyiben, és emlékeztetdiil hadd
szdlaljon meg a Moriczot koszont6 Ady Endre: ,,Ha a lehetetlent nem
tudtuk lebirni, volt egy szent szdndékunk: gyonyoriiket irni.”
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