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CsorpASs LAszLO

ELRABOLT EVEK

(A KENYSZERMUNKATABOROK VILAGA NOI NEZOPONTBOL, KET KARPAT-
ALJAI EMLEKIRAT ALAPJAN)!

Mivel is indithatnd méltébb médon az eldadé gondolatmenetét ezen a
tematikus guldg-konferencian, ha nem a kozelmdltban elhunyt nagy orosz
krénikés egyik megjegyzésével? ,,Minél tobb év miilik el anélkiil, hogy ir-
nank ezekr6l a dolgokrol, anndl nehezebb lesz 6sszegytijteni az életben ma-
radottak elszort tantsdgait” — irja monumentélis alkotasdban, A Gulag sziget-
csoportban Alekszandr Szolzsenyicin.? Aki ismeri a konyvet, tudja, hogy a
szerz$ nemcsak sajat tapasztalatait gy(jtotte egybe ezeken a lapokon, hanem
a legkiilonfélébb dokumentumok, a vele egyiitt raboskoddk, a szemtanik
elmondasai, elbeszélései, torténetei alapjan allitotta 6ssze ezt a kivételes al-
kotést, amit leggyakrabban dokumentumregényként emlegetnek. Sajnélatos,
hogy nélunk, Karpataljan nem sziiletett ehhez hasonld roppant nagysagu dssze-
foglal6 kotet, szintézisteremtd midalkotas a téméban. Ha valaki az elhurcol4-
sok vagy a kényszermunkataborok tapasztalatait szeretné megérteni ebben a
régidban az 4ldozatok néz&pontjabdl, tobb kotetet is kézbe kell vennie, hogy
a szétsz6rt anyagban valamiképpen tajékozédni tudjon. Eppen ezért konfe-
rencidnkra tekintettel {gy igazitandm helyzetiinkh6z Szolzsenyicin idézett
gondolatit: minél tobb év telik el anélkiil, hogy ezekr6l a dolgokrdl beszél-
nénk, annél nehezebb lesz attekinteni a kulturalis emlékezetben egyre inkdbb
elhalvanyul6 egyéni sorsmetszeteket, traumatikus tapasztalatokat, személyes
szenvedéstorténeteket. Azok a szemtanuk, akik sajat bSriikkon tapasztaltdk a
kinzdsokat, artatlanokként szembesiiltek a vallatészobdk valogatott mddsze-
reivel vagy a bortonok hidegségével és csondjével, amit idGnként egy-egy
labakon &tszaladd patkany zaja vert fel, €s ezekrdl beszélhetnének nekiink,
mar nagyon kevesen vannak, évrdl évre kevesebben. Mivel egyre kisebb az
esélye annak, hogy a még életben maradottak tantsagait 6sszegyjtsiik, ezért
arra kell helyezni a hangsilyt, hogy a mar megirt és kozzétett vallomasokat,
interjukat, memodrokat tjraolvassuk, értelmezziik és beszéljiink réluk. Ez a
mi felelGsséglink, az utédoké, az dldozatok gyermekeié, unokaié és déduno-
kaié, illetve azoké, akiknek fontos, hogy minél drnyaltabb képet kapjunk
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errdl a vészterhes korszakrol. En ezittal két emlékiratot olvastam tijra: Mandrik
Erzsébet A pokol bugyraiban és Mészaros Sandorné Elrabolt éveim a
GULAGON cimi koteteit, amelyekben azon til, hogy a kényszermunkatd-
borok tapasztalatait kozvetitik visszatekintS perspektivabol, k6zos az is, hogy
sajatos ndi nézGpontbdl vannak megirva.’

Hogy miért nem kozvetlenebb, jelen ideji tapasztalatként frtdk meg szen-
vedéstorténeteiket, mas miifajban, mondjuk napléban, arra Mandrik Erzsébet
tér ki részletesebben: ,,A ldgerben megprébaltam feljegyzéseket késziteni. Ta-
laltam hozza csomagol6papirt és egy tintaceruza csonkjat. frtam verseket, rog-
zitettem a napi eseményeket, aztdn rejtegettem az irast, amig a papir el nem
rongyolédott, olvashatatlannd nem vélt. Amuigy sem maradhatott volna meg
semmiféle feljegyzés azokrdl az id6krdl: amint Uj 14gerbe vittek, holmijainkat
rogton atkutattdk, minden ilyesmit elszedtek tSliink.” Igy tehét az emlékir6
nem hagyatkozhatott feljegyzésekre, olyan frdsos nyomokra, amelyek ponto-
san megdrizhették, illetve késibb felelevenitették volna a lagerben toltott éve-
ket, hanem mindenben sajit emlékezetére kellett biznia magét.

Miko6zben mind a Mandrik Erzsébet, mind a Mészaros Sandorné altal
irt emlékirat mutat hasonlésagokat (példanak okaért a letartdztatds, a bor-
ton, a targyalds, a biintetés, a kényszermunka vagy a hazatérés torténetté
alakitasaban), hiszen ugyanannak a rendszernek a logikdja alakitotta ilyen-
né ezeket a sorsokat, addig jelentSs eltérések is tetten érhetSk a visszaemlé-
kezések szerkezetében.

Mandrik Erzsébet fejezetekre osztja, és a gyermekkortdl épiti fel memodr-
jat egészen a hazatérésig, illetve a csalad tovabbi sanyaru életének bemutatdsa-
ig. A mésodik, a Tragédia cimi fejezetben értesiiliink arr6l, miért €s hogyan
lett dldozat. Tizenotodik sziiletésnapja el6tt két nappal egy hatar6rtiszt tiint fel
a Mandrik-birtokon, palinkat kovetelve. Az ittas tiszt kettesben maradt a fiatal
lannyal, akit letepert és megerdszakolt. A kiabaldsra az udvarrél a hdzba vissza-
térS apa okollel olyan erdteljesen iitdtte meg a tisztet, hogy az holtan rogyott
ossze. Ejfél utdn szannal a Tiszahoz vitték az élettelen testet, majd az apa
nekiment ,,a roman hatarnak”. Ketten maradtak minddssze otthon, Erzsébet, a
megerGszakolt fiatal lany, és az ocs. A visszaemlékezés tantsdga szerint itt
kezdddik Mandrik Erzsébet szenvedéseinek sorozata.

Mészaros Sandorné memodrja nem ennyire tagolt, inkdbb egyetlen hosszi
folyamszer( elbeszélésben meséli el élettorténetének ezt a meghatarozé sza-
kaszat. Férje, a f6erd6mérnok letartéztatdsaval indit (1945. jinius 2.), hogy
aztan ratérhessen a sajat kornyezetében tapasztalt furcsasdgokra, amelyek a
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szovjetrendszert jellemezték. , Egy alkalommal, djsdgolvasis kdzben arrdl
értesiiltem, hogy a szovjet cukorgydrak 200%-kal teljesitették tul az elGirt
terveket, mire megjegyeztem, hogy hozhatnanak belSle Ungvarra is, mert a
gyermekek mar nagyon kiéheztek az édességre, az iizletekben pedig nem
lehetett kapni. Akkor nem is sejtettem, hogy e kijelentésemen fordul meg
életem tovébbi sora. Gyantitlanul azt is megjegyeztem, hogy évezredes torté-
nelmiink egész folyaméan talin még nem is volt példa arra, hogy ennyi artat-
lan embert bebortondzzenek. .. Akkor még nem tudtam, hogy birdlé szavaim
L. Marija Timofejevna [az egyik kollégdja, bioldgiatandr és ,,frontharcos” —
Cs. L.] révén azonnal a mindenkit szdmon tarté6 KGB tudomasara jutottak.”

Lathat6, hogy a két emlékirat teljesen eltér6 sorshelyzetbdl indul ki. A
tizenéves viski parasztlanyt egészen masért idézik be a kihallgatasra, mint a
felndtt, ontudatos helyi értelmiségit. Torténeteik azonban, ahogy a rend-
szer mokuskerekébe keriil a két ng, egyre tobb hasonlésdgot mutatnak.
Mindkettejiikhoz az €j leple alatt jottek el azok, akik a vallatészobara vitték
Sket. Mészaros Sandornéért két KGB-s tiszt, Mandrik Erzsébetért hatar-
Orok érkeztek egy tiszt vezetésével. Jellemzd az is, hogy koholt vadak alap-
jéan itélték el Sket. Mészdros Sandornéval a kihallgatds soran egy jegyzs-
konyvet irattak ald, mely szerint birdlta a szovjet rendszert. Emellé még
egy fiktiv jegyz8konyvet sdgora lanydval is alafrattak, amely arrdl szolt,
hogy a késGbbi dldozat elGszeretettel kritizlta a kolhozt, dicsérte Ameri-
kat, rendszeresen elitél6 megjegyzéseket tett a szovjet rendszerre. Hosszu
huzavona utdn — a birdsagi targyalas elnoke ugyanis elégtelennek tartotta a
vadakat — a negyedik targyaldson, amely jellemz&en Mészaros Sdndorné és
tigyvédje nélkiil zajlott, az un. ,,Titkos harmas” birdsag tagjai hat évi kény-
szermunkdra, és harom évi utélagos szabadsigvesztésre itélték.

Mandrik Erzsébetet és 6csét kozel négy honapig tartottdk a huszti fog-
daban. Hogy milyenek voltak a koriilmények, arrdl ez a rovid részlet is
tanuskodik: ,,Naponta egyszer kiengedtek vécére, ilyenkor 6csém fagyos
krumplihéjat, rothadt krumplit kapdosott 6ssze a szemétdombon. Ragcsal-
tuk, akar a finom almét, mert dllandéan szomjasak voltunk. Id6érzékemet
elvesztettem, mar nem tudtam, hdny napja vagyok bent, milyen nap van,
stb.”® A targyalds orosz nyelven folyt, és mivel Boske — a faluban mindenki
csak igy nevezte a fiatal ldnyt — nem birta ezt a nyelvet, csak évek multan
tudta meg, hogy az USZSZK BiintetGkonyvének 54. paragrafusa szerint
allam- és népellenes tevékenységért itélték el 6t évi szigoritott bortdnre, 6t
évi kényszermunkara és életfogytiglani szdmtizetésre.
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A podkamenszki lagerbe keriilt, ahol azt latta, hogy ,,a rabok keze-laba
feldagadt, éppuigy szédelegtek az udvaron, mint az 8szi legyek. Es ugyan-
ugy hullottak is”. Nemsokdra kiiitott a tifusz, és a napi 10-15 halott volt az
atlag. A kor a fert6zott viztSl eredt, mivel a lager helyiségéiil szolgald
egykori kolostor kiitjdba a haboru alatt ,,még a bebalzsamozott apacék tete-
mét is” beledobdltdk.” Ehhez hasonlé elhaldlozdst Mészaros Sandorné is
megfigyelt. Az egyik lagerrdl irja: ,,Nem telt itt el igy nap, hogy meg ne
halt volna valaki, vagy végelgyengiilésben ne széllitottdk volna kérhdzba.
Itt ugyanis 1jbol fokozott litemben folyt az erdSirtas, amely a nagy héfu-
vasok és a hideg miatt nagyon megviselte a néket.”

A nSk rendszerint elkiilonitve, kiilon barakkokban laktak, a férfiakkal csak
létszamellendrzésekkor taldlkoztak. Boske a konyha utén a hadifogolykérhdz-
ba keriilt, aminek lengyel szarmazasu fGorvosa volt. A rokonszenvért cserébe
azonban nagy drat kellett fizetnie — vagy ahogy az orvos fogalmazott: ,,valamit
valamiért” —, hiszen azért, mert a fGorvos segitett a magyar foglyokon, Boské-
nek kedvesnek kellett lennie hozza. Ennek meg is lett az eredménye, nemsoka-
ra teherbe esett a lany. Ezt kovetSen athelyezték egy Lemberg kornyéki ndi
lagerbe, ahol megsziilte Sandor nevdi fi4t. Innen egy év utdn vitték tovabb (a
gyerekkel egyiitt marhavagonba pakolva) Vorkuta megyébe, ahol a kisfitt el-
szakitottdk az anyat6l. Mészaros Sandorné szintén megemliti visszaemlékezé-
sében, hogy volt olyan lager, ahovd a kemény munka miatt férfirabokat is
atengedtek. Ennek az lett az eredménye, hogy sok né dldott allapotba keriilt.
,Tudok azonban nem egy esetrdl — irja —, ahol a vildgra hozott csecsemét
belefojtottak a pocegddorbe vagy a kozeli csatornaba.””

Madrik Erzsébet végiil Szibéridba, egy ndi lagerbe keriilt, ahol fairtast
kellett végezni. Az &rok sziinteleniil éreztették a rabokkal, hogy a munkén
kiviil semmihez sincs joguk. Négy szabadnapot kaptak évente (az dllami
tinnepeken €s tjévkor), mas napokon, még vasarnap is, dolgozniuk kellett.
,»Szibéria igen nagy, sok benne a lager, s hogy hdnyat jartam meg azok
koziil, csak Isten a megmondhat6ja” — irja Mandrik Erzsébet.!® Az utolsé
lager, amiben volt, Vorkutatdl koriilbeliil ezer kilométerre helyezkedett el.
Aztan kovetkezett a szamiizetés, hogy a biintetést letoltve végre hazakertil-
hessen Kérpataljara. Mészaros Sandorné is arrél szamol be, hogy lagerr6l
lagerre vet6dott, mindig mas munkat kellett végeznie az erdGirtastdl a
mélyfirasi expedicidkon at a pékmihelybeli munkékig. Ami jellemzd még
ndla — és err6l Mandrik Erzsébetnél nem igazan taldlunk példat —, hogy
tobbszor probaltak beszervezni bestigénak, konnyebb munkaért és tobb étel-
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adagért cserébe. Viszont mindig ellendllt ennek a kisérletnek, még annak
tudatdban is, hogy (legalabbis maguk kozott ez a szébeszéd jarta) a rabok
Otven szédzaléka besigé volt.!!

Bér egy kisebb régiorol, Karpataljar6l hurcoltdk el mindkét dldozatot,
valészinileg sohasem ismerték egymast. Valami viszont 0sszekototte Sket:
a kozos sorshelyzet, a szenvedéstorténetek, lagertapasztalatok egy ember-
telen rendszerben. Elrabolt éveikért, szenvedéseikért semmi sem karpétol-
hatta &ket. Azok a tapasztalatok azonban, amiket atéltek és végiil a 90-es
években, mar a rendszervaltds utdn papirra vetettek, nem szabad, hogy
feledésbe meriiljenek. Eppen ezért kellene tjra kiadni az emlékiratokat,
interjikat, beszdmoldkat egyetlen sorozatban dsszegytjtve, lehetSleg az
interneten is elérhet6vé téve, hogy a fiatalabb generacidk, akik mar nem
egy elnyomo rendszerben sziilettek, tudomast szerezhessenek a 20. szdzad
egyik legnagyobb népirté rendszerérdl, illetve a guldg vildgardl. JOl tu-
dom, hogy egy szlikos idSkeretek kozott mozgo konferencidn a rovid els-
adds mfaja aligha lehet alkalmas arra, hogy a kell6 mélységben bemutas-
sam ezt a két emlékiratot, érzékeltessem az arnyalatokat. Nem is ez volt a
célom. Inkdbb abban bizom, hogy a kiemelt idézetekkel sikeriil rdiranyita-
ni a figyelmet ezekre a szovegekre, és a kozeljovSben tobbféle megkozeli-
tés, elemzéEs lathat majd napvilagot.
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