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LENGYEL JANOS

II. RAKOCZI FERENC
ES A SZABADSAGHARC HADSEREGE

BEVEZETES

A koztudat kurucoknak nevezi II. Rakéczi Ferenc katondit, viszont feltling,
hogy levelezésében és emlékirataiban maga a fejedelem nem vagy ritkdn
haszndlta ezt a kifejezést. Egyik kivétel az 1703. julius 24-én, Gyulajon ki-
bocsétott parancsa, a ,,kuruc nevezet alatt koborlo” katondk ellen, amiben
mindennem fosztogatdst és a lakossdggal szembeni er§szakot halélbiintetés-
sel sulyt.! Valészintileg igy akart elhatdrolddni, kiilonbséget tenni nevelGap-
ja, Thokoly Imre fejedelemségétdl €s mozgalmatdl, hiszen az egyértelmien
torok vazallusként kezdett habortit a bécsi udvar ellen. Rdkdczi pedig min-
denkor igyekezett kihangsulyozni, hogy az éltala vezetett mozgalom a ma-
gyar nemzet Onerdbdl vivott szabadsagharca, még akkor is, ha egy ideig
jelentds anyagi tdmogatds érkezett a francia kirdlyt6l, XIV. Lajostol.

A szabadsagharccal egyidGben folyt a spanyol 6rokdsodési habord, amely
lekototte Bécs katonai erejének tilnyomé részét, sét a legydzhetetlennek ting
francia sereg rohamosan kozeledett Bécs felé. Ennek ellenére mégsem éllita-
nam, hogy Magyarorszag ennek a hdbortnak volt a mellék hadszintere, hiszen
a magyar rendek és a francia-bajor koalici6 kozott sosem kottetett semmilyen
szovetségi szerz8dés. Inkabb arrdl van sz6, hogy a fejedelem felismerte a ki-
nalkozd lehet&séget, amikor a csdszarsdg hadserege, amely a korszakban Eur6-
pa egyik leger&sebb katonai ereje volt, nem tud majd teljes erejével a magyar
felkelés ellen vonulni. Tal4n tdl is becsiilte a francidk erejét, nem szamolt az
angolokkal, akik mindig akkor avatkoztak bele az 6reg kontinens beliigyeibe,
amikor ugy itélték meg, hogy a birodalom szdmara kivéanatos hatalmi egyen-
suly felborulni latszott. Rakdczi Magyarorszdgon f6ként a reformatusok altal
lakott tertiletekre timaszkodhatott, viszont kiilpolitikai téren inkabb szamitha-
tott a katolikus Franciaorszagra, mintsem a protestans Anglidra és Hollandidra.
A politikai érdek Isten igéjét is feliilirja.

Viri Fabian LaszIot, a I1. Rdkdczi Ferenc nevét visel§ beregszaszi fGisko-
l4n tanit6 Jozsef Attila dijas kolt6t idézve: ,, Nemzeti onbecsiilésiink erdsitése
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végett is ideje kimondani, hogy a Rdkoczi-vezette fiiggetlenségi haborii Eurdpa
utobbi 300 esztendejének legszebb és legheroikusabb szabadsdgharca volt. Eb-
ben mdra lelkes laikusok és szakavatott torténészek is egyetértenek, mikozben
nem feledhetjiik, hogy a leveretést kovetden a 18. szdzadbol hdtra maradt majd
kilenc évtizedet keményen dtbdjtolte a megfogyatkozott, létbiztonsdgdtol meg-
Josztott nemzet.”? Azért ez igy nem teljesen igaz, hiszen a magyar hadvezérek
és katonak végigharcoltik az osztrak 6rokosodési habortit, a hétéves habortit és
a nagy francia forradalom csatdit is. Mindekodzben a nemzet, vagyis a nemes-
ség, az arisztokracia vezetésével torténelmi esélyeket szalasztott el a Magyar
Kiralysag fiiggetlenségének elnyerésére. Sajnos az egyéni érdek a legtobbszor
megel8zi az orszag érdekét, korszakunkban még nem beszélhetiink a klasszi-
kus értelemben vett nemzetr6l, hiszen az orszag lakossdganak tobbsége ki volt
rekesztve a nemzet intézményébdl. Ami a hésies kiizdelmet illeti, a fejedelem-
nek a semmibdl kellett felépitenie egy dllamgépezetet és egy hadsereget, mi-
kozben folyamatosan habortzott. Ez nem kis teljesitmény még akkor sem, ha
mondjuk az dllamszervezet terén nagyon sok elemet a csdszari kdzigazgatastol
vett at. A hadseregnél ez kevésbé sikertilt.

Kétségtelen, hogy a XVIII. szazad elejének legnagyobb formatumu ma-
gyar személyisége II. Rako6czi Ferenc. Hadvezéri talentummal nem éldotta
meg a sors, de kordnak egyik kiemelked§ politikusa, teoretikusa és szervezs-
je volt. Az alakjat megvilagité dicsfény, hibai és az elvesztett szabadsagharc
ellenére, mind a mai napig nem halvanyult el. Bar voltak korszakok, amikor
a hatalom igyekezett agyonhallgatni, de alakja akkor is elevenen élt a népi
hagyomdanyban, és nem csupan a magyarban. Hiszen a ruszinok monddikban
a mai napig az § Fedor fejedelmiikként emlegetik. A szabadsagharcban t6bb
ezer ruszin jobbagy vett részt, Mihaly pap és Bige Laszl6 személyében mar a
Raékoczit a lengyelorszagi Brezanban felkeresé kiildottségben is voltak ruszi-
nok. A hires ruszin torténész, Hodinka Antal szerint 161 ruszinlakta telepiilés
lakossdga allt be Rakoczihoz. A fejedelem igy irt réluk: ,, Buzgdsdgukban és
ragaszkoddsukban nemcsak hogy élelemmel ldttak el, hanem hazakiildvén
nejeiket és gyermekeiket, maguk bedllottak a seregembe és tobbé el sem hagy-
tak, s... kinyilatkoztattdik, hogy velem akarnak élni-halni.”’

Pomogits Béla irodalomtorténész ekképp vélekedik a fejedelemrdl:
., Rdkdczi alakja a mogottiink lévd évszdzadban a magyarsdg nemzeti ,,nagy
narrativdjanak” a szerves része lett, a fejedelem és az dltala vezetett fiigget-
lenségi hdabori ismerete nélkiil nem csak a magyar torténelemrél alkotott
képiink volna csonka, hanem nemzeti tudatunk és identitdsunk is.”*
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A KEZDETEK

Az 1703-ban elkezdddott szabadsagharcnak tobb kozvetlen el6zménye
is volt, mint a mar emlitett Thokoly Imre vezette kuruc mozgalom és a
hegyaljai felkelés. J6 példa a parhuzamra, hogy a jobbagybdl brigadérossa
elSlépett Esze Tamds, Kis Albert és masok mar a hegyaljai megmozdulas-
ban is részt vallaltak. A FelsG-Tisza vidéke, Mdramaros virmegye, a torté-
nelmi Kérpatalja mindig is az elégedetlenkeddk, a szamkivetettek menedé-
kének szamitott. Gazdasagi tekintetben ez a vidék elmaradottabb volt a
Dundntdltél, vagy Eszak-Magyarorszagtol. Elég volt egy kis szikra, és az
elfojtott indulatok fegyveres ellendlldsba torkollottak.

Kezdeti szakaszaban a Rakdczi vezette szabadsagharc a hegyaljai felke-
léshez hasonldan paraszti jelleggel birt. A féuri szervezkedés még idejeko-
ran leleplez&dott, ami majdnem Rakdczi életébe keriilt. A német szarmaza-
su feleségének és egy csdszari zsoldban 4116 porosz kapitdnynak koszonhet-
te az életét. I. Lipdt idején nem sokat teketdridztak a lazaddkkal, szamos

s 2

magyar fGur vesztette el a fejét és vagyondt egyarant. Rdaddsul Rakoczi-
nak, nevel8apja és édesanyja miatt, el6élete is volt e téren.

Az els6 fegyveres vezetSk, a mar emlitett Esze Tamds és Kis Albert is
Réakdczi jobbagyai voltak, el6bbi sdkereskedelemmel, utébbi ttonallassal
kereste a kenyerét. A parasztok mellett elbocsatott végvari katondk, lecsi-
szott kisnemesek, szegénylegények, jogfosztott hajdik stb. alkottdk a fel-
kel6k derékhadat. A csdszari hatalom hivatalnokai mellett a vagyonosabb
nemesség ellen is 1dzadtak. Nemesi kuridkat gyujtottak fel, uradalmakat
fosztottak ki. Kdrolyi Sdndor szatmdri fGispan igy ir napléjaban: ,,De az
Sfennlévd gyiilt hadak tisztektiil sem dependedlvdn, igen abutdltanak az do-
loggal... becsiiletes nemes embereknek, varmegye tisztieinek hdzdt praeddltdk,
verték fel, magokat kinoztdk, roncsoltdk.”’

A Rékoczi és Bercsényi vezette fénemesi szervezkedésnek és a Magyaror-
szdgon kirobbant felkelésnek eleinte nem volt kapcsolata. Eppen a kiilsnbozs
célok és érdekek miatt. Rakocziék jol ismerték a csdszari sereg kivald harcérté-
két, ezért szovetségeseket kerestek, idegen zsoldosok segitségével kivantak
megkezdeni a fegyveres harcot. Viszont a jobbagyok és a vitézl6 rend a hegy-
aljai felkelés kudarcabdl okulva felismerték, hogy a nemesség timogatasa nél-
kiil nem érhetnek célt, azaz taldlniuk kell egy f6rendi vezéregyéniséget, aki az
orszagban olyan tekintéllyel bir, amely zdszlaja al4 gyiijti az urakat. Igy esett a
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valasztas Rakdczi Ferencre, akit mind szarmazasa, mind elGélete alkalmassa
tett a szabadsdgharccd szélesedd felkelés vezetésére. A felizgatott parasztok
nem gydzték kivarni Rakoczi érkezését, parancs nélkiil megkezdték a harcot.
Rékoczi ezzel kényszerhelyzetbe keriilt: bar ugy vélte, még nem jott el a meg-
felel6 pillanat, ennek ellenére elindult Magyarorszagra, hogy a felkelés élére
alljon. Attdl tartott, hogy azt idejekoran leverik, s az ellendllds tiize végképp
kialszik. Szerencsére a csdszari udvar €s a varmegyék csak lokdlis paraszti
mozgolddésnak tartottdk a torténteket; ha idSben felismerik annak jellegét, a
katonai tiler6vel még csirdjaban elfojthattak volna. Kérolyi Sandor, aki 1703.
junius 7-én Dolhdnal szétverte a paraszthadat, ugy vélte, ezzel le is zarultak a
harcok, és megérdemelt jutalmaért Bécsbe utazott. Részlet a naplgjabdl: ,,...
ugyan Ur napjdn Dolha nevii helységben, vigydzatlansdgokban taldlvdn fel-
vertem, holott is felesen hullvdn el és esvén fogsdgba...”®

A sz@tszért paraszthad azonban nem tért meg otthondba, hanem — bér
megfogyatkozva —, Rdkoczi elé ment a Karpatokba. A szedett-vedett tarsa-
sdg lattdn a fejedelem elbizonytalanodott, hiszen neki a kiildottek valddi
hader6t igértek. A hozza jarulé maroknyi sereget a kovetkez8képpen irja le
az Emlékiratokban: , Déltdjban érkeztek, botokkal és kaszdkkal felfegyve-
rezve. Otszdz ember helyett alig volt kétszdz gyalogos, rossz parasztpuskdk-
kal felszerelve, és otven lovas. Vezériik Esze Tamds volt, egy paraszt, tarpai
jobbdgyom és Kiss Albert, biineiért korozott tolvaj és gonosztevd.”’

A fegyvereket és a katonai hozzaértést potolta a lelkesedés és az elszant-
sdg. Rakoczi megérkezésének hirére szdzdval tédultak a felkelSk tdboraba:
., Puskdk hidnydban kardokkal, vasvilldkkal és kaszdkkal fegyverkeztek fel,
és kijelentették, hogy velem akarnak élni-halni.”®

A KURUC HADSEREG KIALAKULASA

A mozgalom bézisa a Fels6-Tisza vidéke volt, ahol — a Dunéntillal
ellentétben — sok ezer egykori végvari katona, hajdu stb. élt, akiket még
nem sikeriilt betagozni a torok kitizésével kialakult régi-ij tarsadalmi rend-
szerbe. Ezek a harcedzett emberek korabbi kivaltsdgaikat védték, hogy el-
keriiljék a jobbagysorba siillyedést. Eppen ezt a tényez6t hasznalta fel Ré-
kéczi, amikor a Vetési patensben a hadra keld jobbagyok kozvetlen csalad-
janak mentességet igért az trbér aldl, sot, kilatasba helyezte a hajdiszabad-
sdgot is. A vitézi rend, a mindenkori kuruc hadsereg alapja is a hajdisza-
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badsag megtartisa végett csatlakozott a felkeléshez, és a kordbbi tapaszta-
latokat is figyelembe véve ennek biztositdsaért cserébe elfogadta a nemes-
ség vezetd szerepét. Erre az alapra épiilt a sereg megszervezése. A hajdu-
szabadsag fontossagat mi sem jelzi jobban, minthogy a hajdivarosok csak
akkor csatlakoztak a felkel6khoz, miutdn azok elfoglaltdk Kalo varat.

Rékéczi hadseregének fenndlldsat a 1703. méjus 21-i beregszaszi zaszl6-
bontastél Munkacs varanak 1711. junius 24-i feladdsdig szamithatjuk. Kéar-
pataljatél Karpataljaig. A szerény kezdeteket kdvetGen rohamosan nétt a fel-
kelSk seregének 1étszama. A tiszaudjlaki gy6ztes csata utdn, a Tiszan atkelve
mar mintegy 8000 f6t szamlalt. Persze ez nem jelenti azt, hogy harcértéke is
hasonlé ardnyban javult volna. A helyzetet jdl jellemzik a fejedelem szavai:
»... Néhdny nap miilva egy nyolcezer emberbdl dllo sereg ldtszatdt keltet-
tiik.”® De olykor a latszat is megteszi. A k6znemesség igyekezett minél el6bb
csatlakozni a felkel6khoz, a nagybirtokosok mar dvatosabbak voltak.

A szabadsagharc hadserege egész fennalldsa alatt sziintelentil valtozott.
A személyi Osszetétel csak a reguldris ezredeknél volt dlland6. A mezei
hadaknal gyakran megesett, hogy egész csoportok hagytdk el onkényesen
ezrediiket és hazamentek, hogy majd dolguk végeztével djra visszatérje-
nek. Az sem volt ritka, hogy az otthonrdl visszatérék mas egységhez csat-
lakoztak. Ha nem voltak elégedettek egy-egy parancsnok személyével, at-
tértek egy masik vezérlete ald. Hiszen kezdetben a kozvitézek maguk koziil
vélasztottak a tiszteket. De az sem volt ritka, hogy maga Rakéczi vezényelt
el csapatokat egyes parancsnokok aldl. Ez a bizonytalansdg sok gondot
okozott a vezérkarnak, hiszen nem lehetett igy haditervet végrehajtani,
hogy az elGirdnyzott csapatok egy része nem volt a taborban. ,, Ha az iitko-
zet szerencsés volt, hazatértek a zsdakmdnnyal. Ha szerencsétlen volt, ugyan-
csak hazatértek csalddjuk megvigasztaldsdra.”"°

Okkal feltételezhetd, hogy a fejedelem tobbek kozott e jellemzSk miatt szan-
dékozott hivatasos idegen katondkkal megkezdeni a harcot, azok fegyelmezettsé-
ge ugyanis ellenstlyozhatta volna a magyar csapatok szervezetlenségét, ugyan-
akkor a magyar konnytlovassag mozgékonysagaval jol kiegészithette volna a
gerincet alkot6 zsoldossereget. Ez a terv azonban nem vélhatott valdra, f6ként a
pénzhidny miatt, igy a szabadsagharc ideje alatt az onkéntes alapon szervez6dott
tin. mezei hadak alkottdk a féerdt. Epp ezek a csapatok voltak a legfegyelmezet-
lenebbek. A kuruc sereg Iétszama 1706-ban volt a legnagyobb, kb. 75-100 000
6. Az 1708-as trencséni csatavesztésig azt mondhatom, hogy a két fél katonai
ereje jobbdra kiegyenlitett volt. Az 1709-es dltaldnos pestisjarvany mindkét felet
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stjtotta, de sokszor éppen ez akadalyozta meg a csaszariak timaddasat, akik nem
mertek benyomulni olyan teriiletre, ahol a fekete haldl tombolt. Rdkdcziék hiva-
talos sajtokiadvanya, a Magyarorszagi Igazmond6 Mercurius 1710. janudr 20-an
a Somlyd melletti taborbdl a kovetkezdket jelentette: ,, Jollehet ezeken a teriilete-
ken, és kiilonosképpen Debrecenben, még mindig diithong a pestis, a mi tdboraink
eleddig sértetlenek maradtak, és dmbdr bdré Kdrolyi urunk serege nagyobbik
részével a fejedelem dfelsége tdbordba vonult, a jelenlegi parancsnok, Orosz Pl
generdlis mégis foképpen azon faradozik, hogy ezeket a teriileteket az ellenséges
rajtaiitések ellen védekezd harcmodorral biztositsa, és Nagyvdradot tovibbra is
szigord ostromzdr alatt tarthassa.”"

A TISZTIKAR ES A LEGENYSEG

A felkelés kezdetekor nemcsak a kdzvitézek voltak parasztok, hanem a
tisztek tobbsége is. A felkel6k maguk koziil valasztottak vezetSket, de a
vélasztott vezérek nem tudtak megfelel§ fegyelmet tartani beosztottaik
kozott. Sok esetben a katonai szakmai hozzaértésiik sem volt megfeleld
szinvonald. El6fordult, hogy a csapatok hadnagyaik vezetésével hagytdk el
a tabort, majd tértek vissza. Ha egyaltalan visszatértek. A katondk szemé-
ben vdlasztott tisztjeik csupdn elsdk voltak az egyenlSk kozott. A harcok-
ban még csak-csak engedelmeskedtek a parancsoknak, de amint felcsillant
a zsadkmanyszerzés lehetGsége, a fosztogatdson kiviil mar semmivel sem
torddtek. E szemléletbdl sok kdra szdrmazott a szabadsdgharcnak, hiszen
tobb, mar megnyert csata veszett el a portyazni indul6 hadak szétszéledése
miatt. Ezzel lehet6vé tették, hogy a fegyelmezett csaszariak rendezhessék
soraikat, és végiil megfordithassak az iitkozet kimenetelét. Igy veszett el az
1704. december 26-4n lezajlott nagyszombati és az 1710. januar 22-i
romhdényi csata is, hogy csak a jelentGsebbeket emlitsem. Bar az utébbi
tekintetében sok torténész tigy vélekedik, hogy eldontetleniil ért véget.

Rékoczinak a szabadsagharc egész ideje alatt komoly gondokat okozott a
tisztikar képzetlensége €s az altiszti dllomany szinte teljes hidnya. Ez leginkdbb
az elsé hénapokban mutatkozott meg. Az Emlékiratokban igy ir errSl: ,, Hogy
fegyelmet tarthassak, sziikségképpen le kellett volna vdltanom az elsd tiszteket,
azokat a durva, szemtelen és részeg parasztokat, akikkel a nemesség nem akart
egyiitt szolgdlni.”'"> De a nemesi tisztekkel is sok gond volt. El6fordult, hogy
6k is elhagytdk a tabort, hogy birtokaik és csalddi tigyeik utdn nézzenek. Fon-
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tosnak tartottdk, hogy a katonai hierarchia tiikrézze a tarsadalmit. Nem akartak
teljesiteni az alantasabb szarmazasu feljebbvalok parancsat. Végiil is ez okozta
Esze Tamas vesztét is, aki barati tiizben vesztette életét. A nemesek vonakodva
szolgaltak a gyalogos egységeknél. Ugyancsak a Mercuriusban, az 1710. mar-
cius 23-an Kisér mellett irédott szamban olvashat6, miszerint Rakéczi megpa-
rancsolta a tiszteknek, hogy az & lovaikra is tegyenek gabonds zsdkokat, amit
Karolyi taboraba szantak. De ezek vonakodtak teljesiteni az utasitast. ,,Hogy
pedig készségesebbé tegye a tiszteket, sajdt lovdra, amelyen a felséges fejede-
lem iilt, rdrakatott bizonyos mennyiségii gabondt. Ofelsége példdjdt kivetve
aztdn a tobbiek nagy serénységgel tették meg ugyanazt.

Amikor a varmegyék kezdtek csatlakozni, a fejedelem a tisztikart fo-
lyamatosan nemesekkel toltotte fel. A f6tisztek minden esetben a fénemes-
ség koreibdl keriiltek ki. Kivétel talan csak Bottydn Janos volt, aki végvari
katonabdl kiizdotte fel magat generdlissd. De ez sem jelentett gydgyirt a
problémara, mert a nemesi cimhez nem mindig tarsult szakmai hozzaértés.
Sokszor megesett, hogy szerény képességii tisztek keriiltek kulcspozicidba.
Ilyen volt Esterhazy Antal, aki a csdszari hadseregben ezredesként szolgalt,
Rékdczi viszont generdlissd, s6t a Fels6-magyarorszagi hadak kapitdnydva
nevezte ki. Forgach Simon generdlis igy jellemzi a két hadsereg kozotti
kiilonbséget: ,,... ez azért van, mert a németek reguldris katondk, hosszas
gyakorlatozds van mogottiik, a magyarok ugyanakkor valamennyien konnyii
fegyverzetii katondk, még nem reguldrisak, és fegyverzetiik sem ér fel ama-
zokéval.”'* Viszont batorsagban és lelkesedésben feliil is multdk a csdszari-
akat, de a nagyobb iitkozetekben ezek sem potoltdk a hidnyossdgokat.

A nemesség térhoditasa ellenére maradtak paraszti szarmazasu tisztek:
Esze Tamas, aki a nemességet is elnyerte, Kis Albert, Czelber Orban, Bor-
bély Baldzs vagy a kés6bb aruldva lett Ocskay. Ezek mellett sok tiszt kertilt
ki Thokoly egykori katondi koziil. Ezek f6leg Karolyi Sdndor generlis
seregében szolgéltak. JellemzGen duhaj, fegyelmezetlen tarsasdg, akik in-
kabb a gyors rajtaiitéseket, a zsdkmannyal kecsegtetd portydkat kedvelték,
mintsem a nyiltszini iitkozetet. Ugyan harcedzett katondk voltak, de harc-
modoruk ekkorra mar korszert(itlenné vélt. Rakdczi felismerte, hogy csu-
pan rajtaiitésekkel és portydkkal nem gy&zheti le a csdszari haderdt, amely
kotelékében magyar nemzetiségliek is harcoltak. Az 1708. junius 6-an Eger-
ben kelt levelében Karolyit birdlja az idejétmult portyazé harcmodor mi-
att: ,, Juthat ezért Kegyelmednek eszében: ha szintén csak a zsiboi harctul
fogvdst is akarjuk felvenni annak okdnak keresését, azonnal megldtjuk, hogy
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az vala az kapitdnyoknak dicsdséges principiumja, hogy apro, s lopo por-
tdakkal lopjdk ki ez vildgbul az németet, kiknek egyébb nyeresége alig vala,
hanem hogy most is vdgdnk két németet, most is hozdnk hdrmat ?!”"

Idegenek is szolgaltak Rakdczi tisztikardban. FGképpen németek és franci-
ak, de tudunk lengyel és olah tisztekrdl is. A németek sosem voltak megbizha-
toak, nagy résziik a megaddsra kényszeritett csdszari hely6rségek alloméanya-
bdl keriilt ki. Ilyen volt az a Sharudi is, akit jobb hijan altisztbdl Iéptettek eld
tisztté, és aruldsdval nagyban hozzdjarult a nagyszombati vereséghez. Hozza
hasonl6an aruléva lett Bremer ezredes is. De pozitiv esetek is adodtak, példaul
a szabadsdgharcot a gyalogsagnal végigharcolé Roth ezredes. A francia tisztek
tobbsége mérnok volt, mint Lemaire, Damoiseau, Barsonville, Saint-Just, La
Fonot, vagy tiizér, mint La Mothe ezredes. Emellett a fejedelem arrdl panasz-
kodott, hogy milyen sok szélhdmos érkezik hozza a konstantindpolyi francia
kovet ajanlasaval. Réluk hamar kideriilt, hogy egyaltaldn nem értenek a hadvi-
seléshez, csak a konny( pénzkereset vonzotta Sket Magyarorszagra.

Rékdéczi hadserege a szabadsdgharc egész ideje alatt sziikében volt a jol
képzett, hozzaértd és fegyelmezett tisztekben. ,,... megtanultam, hogy egyi-
kiink sem ért a taktikdhoz, hogy hadaim jo szdndékiiak, de azon til, hogy
rosszul vannak folfegyverezve, a tisztek sem tudjdk vezetni 6ket. ”'® Tehat Rako-
czi tisztdban volt azzal, hogy hadvezéri tehetsége sok kivannival6t hagy maga
utan, de azt is tudta, hogy a tdbornokai koézott kevés olyan akad, aki képes
nagyobb sereg irdnyitasdra. A magyar hadseregnek nem volt olyan kiemel-
kedS hadvezére, mint Savojai Jen$ vagy az angol Marlborough herceg, de
éppen ez a tény is noveli Rakocziék katonai teljesitményének értékét, hogy
éveken 4t sikeresen tudtak harcolni olyan kival6 tibornokok ellen, mint Heister,
Viard, gréf Jean Louis Rabutin de Bussy vagy a labanc Pélffy Janos.

A legénységi dllomany a jobbagykatondk és a vitéz16 rend tagjai mellett a
varmegyék nemesi bandériumaibdl allt. Ezekhez kisszamu zsoldos csapatok
tarsultak, példaul a francia granitosok. Még Bercsényivel érkeztek lengyel,
orosz, roman és tatar zsoldosok, s6t késGbb az oroszok el8l menekiils svédek
is. De ezek szdma elenyészd volt, a harcokban hamar lemorzsolédtak vagy
visszatértek hazdjukba. A néhdny szdz svéd a Romhdnyi csatdban j6l harcolt,
de ezt kovetGen fellazadtak és nemsokdra elhagytak az orszagot.'”

Erdélyben, a hadsereg-jegyzékekben szerepel néhany havasalfoldi és
moldvai onkéntes is.'® Nemzetiségi tekintetben az dllomany gerincét magya-
rok, ruszinok, tétok és oldhok alkottdk. Akadt koztiik néhany horvit és rac
is, ezek a hatarérnépek azonban elkotelezetten csaszarhiiek maradtak, és el-
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keseredetten harcoltak a felkelGk ellen. A fejedelem 1703 &szén és 1704
elején tobb kidltvanyt is intézett a rdcokhoz, csatlakozdsra sz6litva fel Sket,
de nem ért el szamottevs eredményt. A rdcok egyik nagyobb tomege 1690-
ben telepedett le az orszdgban Csernojevics Arzén ipeki (pétyi) patridrka
vezetésével és 1. Lipdt engedélyével, aki azonnal kivaltsdgokat biztositott
nekik." A szerbek mdr kezdetben agressziv teriiletfoglalokként viselkedtek.

Sulyosbitottak a helyzetet a kuruc hadak rac telepiilések ellen intézett
rabldportydi is. Hellepront Janos ezredes-kapitdny 1704. februdr 26-4n a
pali réten kelt levelében szdmol be Karolyinak a kuruc lovasok prédalasa-
6l és a rac lakossdg elleni kegyetlenkedésekrSl. A bosszi nem maradt el,
amelynek szintén csak az 4rtatlan civil lakossag l4tta karat. Mindkét hadse-
reg rekvirdlt, fosztogatott, kegyetlenkedett. Az elégtelen hadtip miatt a
katondk a hadmfiveleti teriilet lakossdgatdl szereztek élelmet, ruhazatot,
lovakat, s6t fegyvert is. A kurucok sosem vetették meg a fosztogatdst, a
hires Csinom Palké cimii néta utolso el6tti stroféja is igy hangzik:

Az paraszt embernek
Fogd meg az szakdlldt,
Hajtsd el az marhdjat,
Verd pofon 6 magdt!

A CSAPATOK OSZTALYOZASA

Jellegét tekintve Rakdczi hadseregét négy részre oszthatjuk: udvari, re-
guldris, mezei és zsoldos hadakra.

A legképzettebb, legfegyelmezettebb és legjobban felszerelt csapatok
az udvari hadak voltak. A fejedelem személyes hadseregét képezték, fenn-
tartdsukat sajat birtokainak jovedelmébdl fedezte. Leginkabb rdjuk illik a
Thaly Kalman altal sugallt romantikus kép a nyalka, szines ruhazatd, pom-
pas fegyverzetid kurucrél. Az udvari had volt az elit, olyan csapatok tartoz-
tak ide, mint a palotés ezred, a zold vaddszok kompanidja, a nemesi kom-
pania vagy a székely kopjas ezred. Jellemz§ a fegyelemmel kapcsolatos
problémadkra, hogy még a palotasokndl is el6fordultak fosztogatasok, erd-
szakos cselekmények. Ilyen eseményekrdl tesz panaszt a fejedelemnek
Zathureczky Istvan munkdcsi udvarbiré 1706. februar 3-an kelt levelében,
amelyben a Lucskdn dllomasozo palotasok visszaéléseit nehezményezi.

71



2012 EGYUTT

A reguldris hadak ellatottsaga fegyverzet és ruhazat tekintetében szintén
jonak volt mondhaté. Rakoczi igyekezett minél tobb reguldris ezredet felal-
litani. Az 1705. februar 7-én Kistopolcsanyban kelt patensében ifj. grof
Barkéczy Ferenc fGcolonellust utasitja egy reguldris lovasezred feldllitasara:
»A szomszéd keresztyén orszdgokban gyakoroltatott reguldris hadakozdsnak
mdodjdt akarvdn az hazdban feldllitani s arra jo eleve az haza fiait szoktatni,
resokdltuk kegyelmesen, hogy azon eldmeneteles hadi reguldkra szoktatando
egy bizonyos regimentet az haza otthon lakos fiai koziil...”*

A mezei hadak az elébbiektd eltérd, tarka képet mutattak. Allomanyuk
allandéan véltozott, a fegyverzetiik sem volt egységes és kielégitd. Sok eset-
ben elrongyolddott, az ellenségtSl vagy a lakossagtdl zsdkmanyolt ruhazatot
viseltek. Gyakorta inkabb latszottak koldusoknak, mintsem katondknak. Pél-
daul Kenyheczi Janos ezeres-kapitany 1705. augusztus 31-én kelt levelében
azt nehezményezi Rékdczindl, hogy ezrede egy éve nem kapott egyenruhat.

A LOVASSAG

A fejedelem hadseregének zomét a konnytlovassag alkotta. Banyai Elem-
ér lefrdsa szerinti 6lt6zéke: abaposztobol szabott dolmdany, sarkantyus csiz-
ma, foveg, tarsoly, fehér vagy voros kerek koponyeg, forgds kalpag. Fegy-
verzetiik: fringiakard, haromél{i dragony, parpisztoly és karabély.”! Ez ala-
kulatonként és idszakonként valtozott, megesett, hogy a katondnak csak
egy szablydja volt. A rajtaiitésekben igyekeztek a jobban felszerelt néme-
tektdl és labancoktdl zsdkmanyolni a hidnyzé fegyvereket.

A lovassdg alapalakulata a kompania volt. Egy lovasezred 10 szdzadra
oszlott, szazadonként 80-100 6, kozte 3 tizedes, 1 drmester, 1 zaszlotarto,
egy f6- és egy alhadnagy, egy-egy furir (seregdidk), sebész, trombitds,
nyeregtarté és kovacs.?

A GYALOGSAG, AZAZ A TALPASOK

A gyalogsdg mdsodrend(i fegyvernemnek szdmitott a kuruc hadsereg-
ben. Lassisdga miatt a portydkban ritkdn vett részt. Rakdezi tobb helyiitt is
arrdl ir, hogy a nemesség vonakodik a talpasokndl harcolni, mivel azt rang-
jan alulinak tartja. A harcokban tobbnyire a gyalogsag szenvedte el a leg-
nagyobb veszteséget. A 16fegyverek fejlettsége még nem tette lehetGvé,
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hogy csatdban folytonos tiizeléssel tartsdk tavol az ellenséges lovassagot,
ha az fegyelmezett volt, konnyen legédzolta a talpasokat. F6ként, ha azok
megbontottik védekezs alakzatukat.

Olt6zékiik: magas siiveg, dolmany, kiilonb6z§ szind csizma, sok eset-
ben bocskor. Fegyverzetiik véaltozatos: gorbe kard, 1andzsa, fokos, balta,
kiilonboz8 puskdk (lengyel, sziléziai és felsG-magyarorszagi), muskéta,
szakallas puska. Kozkedvelt volt még az 6blos hajdipuska, a pulha, és
haszndltdk a szuronyt is.

A gyalogsaghoz tartoztak még a l16vészek mellett az drkaszok, hidaszok
és egyéb mesteremberek.

A gyalogsag csapatbeosztdsa: tizedalja, szazad, zaszldalj és ezred. Egy
ezred 2-3 zdszl6aljbal dllt, egy zdszldaljat pedig 4 szdzad alkotott. A szdzad
Osszetétele: szazados, kapitany, hadnagy, zaszldtartd, strazsamester, furir,
sebész, hat tizedes, tizenkét vicetizedes, két furirchitz, négy dobos, két dcs
és kb. szazotven kozlegény. Ahol két zaszldalj volt, az ezredhez tartozott
még egy szazfGs grandtos szdzad is.

A TUZERSEG

A szabadsdgharc kezdetén Rékdczi serege még nem rendelkezett sem-
milyen tiizérséggel. Az els6 négy kis tarackot Kal6 elfoglaldsakor zsdkma-
nyoltdk. Ez a bazis bdviilt késGbb fegyvernemmé, nagy eréfeszitések dran.
Az agyu- és a tiizérségi 1oveggyartas Magyarorszagon Sréter Janos, a tii-
zérség f6inspektora kezdeményezésére indult el. A gondolat nem volt egyedi,
mivel mar hdsz évvel kordbban hasonlé gondolattal allt el6 Schroder a
Szepesi Kamara tanicsosa is. Az elgondoldstdl a gyartds beinduldsdig ne-
héz és koltséges tit vezetett el.® Tehat itt is tetten érhetd a csdszdri kozigaz-
gatds elgondoldsainak atvétele. Nem is meglepd, hiszen a magyar katona-
sag a birodalmi seregbe volt beosztva, az 6nall6 Erdélyi Fejedelemség
megsziinésével az 6ndllé6 magyar hadsereg is megszlint. A szervezését az
alapoktdl kellett kezdeni.

Személyi dllomdanyaét illetéen megjegyzendd, hogy itt szolgéltak legna-
gyobb ardnyban kiilfoldiek, leginkdbb németek és francidk. A f6tisztek
nagy része is Franciaorszdgbdl érkezett.

Kiilonboz§ dgytkat haszndltak: karthun, haubitz, falconette, sugaragytk,
sugdrtarackok, seregbontdk, 20-200 fontos mozsdragyuk. Lovegek: tiizes
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golyok, bombak, ég6 nyilak (példaul Szatmar ostromanal).?* Mint emlitet-
tem, Bercsényi zsoldosai kozott voltak krimi tatdrok is, akiknek javarészt
még ekkor is az ij volt a f6 fegyveriik. KésGbb, 1717-ben mar mas szan-
dékkal jottek, hogy utols6 tdimaddsuk soran hatalmas pusztitisokat hajtsa-
nak végre Karpatalja varmegyéiben.

A 7SoLD

A hadsereg alapjat az onkéntesek képezték, de kényszersorozas is folyt,
tovabba az dllomdany egy részét zsoldosok alkottak. A katondk kiéllitasa
mar a kezdetektSl hadiigyi és tarsadalmi problémakat vetett fel, ami végig-
kisérte az egész szabadsagharcot. A szamos feladat megoldasaval bajlodé
fejedelemnek és kornyezetének nem sikeriilt megnyugtaté megoldast talal-
nia. Rakdczi lelki szemei el6tt egy jol képzett és fegyelmezett zsoldoshad-
sereg képe lebegett. De ez nagyon koltséges, a rendi allam pedig végig
pénzsziikében volt. A fejedelem parancsara grof Bercsényi Miklos févezér
1704-ben Lévan patenst adott ki, amiben 6rok szabadsdgot {gért az olyan
telepiiléseknek, ahol minden lakos csatlakozik a szabadsagharchoz. ,,...
azokat assecurdlom s hitességh ell maghokkal, ha fiil tdmadnak, fegyvert
fognak, mind maghok, mind jovendd maradikok minden adozdsok terhek s
foldes urak hatalmdbdl orokossen fol szabadittatnak és szabadsdggal
meghajdndékoztatnak, s hogy ha valamely hellységhek egyészben folkelnek
és hadakozni szabadoldssokért készek lesznek, helységekkel egyiitt orogh
szabadsdghot nyernek ...”%

1705 tavaszan egy tjabb rendelet elGirta, hogy a jobbagyok és a nemesek
portanként kotelezSen éllitsanak ki gyalogos, illetve lovas katondkat. Intéz-
kedési jogkorrel a varmegyék lettek megbizva. 1708-ban Sarospatakon kelt
utasitdsaban Rékdczi megigérte a habord végéig harcold parasztoknak, hogy
minden jobbagyi szolgélattdl és kotelességtSl mentesiilnek.” De ekkor mar
az orszag lakossaga kimertilt, sokan jobbnak lattak, ha a fejedelem kiegyezik
a csdszarral. A jobbagysag is érzékelte Rakoczi csillaganak hanyatldsat, mar
nem igazan hittek sem az {géretekben, sem a gy6zelemben.

Az udvari és a reguldris ezredeknél rendes havi zsold volt, de a mezei
hadaknal is fizettek hépénzt, bar ez kevesebb volt, €s sokszor el is maradt.
A kincstar folyamatos gondokkal kiizdott. A fegyvernemek kozott a lovas-
sdg volt a legjobban fizetett, bar az idegen tiizérségi tisztek juttatsa is
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magasnak volt mondhaté. A legmagasabb zsoldot Bercsényi generalissimus
kapta: havi 1200 forintot, tovabba 150 forint személyre és 300 forint 16ra
valo tartdst. Egy lovas ezredes zsoldja 200 forint, 12 forint személyre és 17
forint 16ra vald tartds. Egy gyalogos ezredes zsoldja 160 forint volt, egy
gyalogos kozlegényé 3 forintot tett ki, élelmezéssel és ruhdzattal.”’

NEMESI FELKELES

Bizonyos hadi vallalkozédsokra fel lettek szdlitva a megyék is, akik az
ugynevezett megyei felkelés keretében vonultak fel. Természetesen a val-
lalkozdsban résztvevd vezetSk fizetést is kaptak. Rakdczi 1704. aprilis 15-
én kelt parancsdban utasitotta Ung varmegye nemességét, hogy vegyen részt
Eperjes varanak ostromdban. Az alispan, aki a megye kapitdnya volt, a
hadjaratban havi 30 tallér zsoldot kapott. A f6hadnagy 16 forint, a z4sz16-
tarté 10 forint, a strdzsamester, a dobos €s a trombitds egyardnt 8-8 forint
koltségtéritést kapott.”® A nemesi felkelés sem viltotta be a hozza fiizott
reményeket. A h6zongs €s kicsapongd nemes ifjak nem szerették a fegyel-
met, sokszor megfutamodtak, az elhiz6dd ostromok idején hazaszokdos-
tek. 1705. dprilis 8-dn kelt levelében Rdkdczi Ung varmegyét utasitotta,
hogy a lappangdé és a megszokott nemeseket azonnal kutassak fel.?

A megszokott kozvitézeket is a varmegyéknek kellett kézre keritenitik,
ahol is a szolgabirok a nemesek segitségét vették igénybe. Az 1704. szeptem-
ber 12-én Ungvdron tartott megyei kozgy(lés mind a négy szolgabirdt utasi-
totta a szokott katondk Osszefogdsdra, ugyanis a fejedelem szeptember 21-ig
adott erre hatarid6t.*® A katonaszokevények szdma a vereségekkel még in-
kabb megnétt, a harcok vége felé pedig mar altaldnossa valt a dezertdlds. A
févezér 1710. augusztus 21-én kelt levelében arra utasitotta Ung varmegyét,
hogy a katonaszokevényeket haladéktalanul fogjdk el, és kobozzak el minden
vagyonukat! ,,... mind javak, eo ipso confiscaltatni fogh, hogy igy illyen
biintetéssel szolitassanak el az gyakori szellodéstiil, és szabad ide s tova valo
Jjdrdsuktul az Haza szolgdlattydnak nem kevés hdtra maraddsdval. !

A nemesi felkelések csekély harcértékére utal Bercsényi Mikl6snak 1705.
junius 27-én, Lévan kelt levele, amiben arra utasitja Ugocsa varmegye
nemességét, hogy a személyes felkelés helyett megfelel§ szdmu zsoldos
katonat allitsanak ki, és haladéktalanul kiildjék a fejedelem tabordba. ,,... a
Tekintetes Nemes Vdrmegyének, minemii intimatioim mentenek légyen
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kozonségessen a Nemes Vdrmegyékre persondlis Insurrectio helyett

soldosoknak elld dllitdsa, irdnt mellynek effectudticjiban mint hogy a Ne-
mes Vdrmegye tigy ldtom nagy késedelmességet mutat.”

A HADTAPSZERVEZET ES MUNKAJA

A hadtapszervezetet teljes mértékben soha nem sikeriilt kiépiteni. Ezt j61
tiikrozik a harcol6 csapatokndl érzékelt hidnyossdgok. Egy korszerd regula-
ris hadsereg felallitdsdhoz és ellatdsahoz fejlett iparra, mez6gazdasagra, utak-
ra és jol miikods pénzrendszerre van sziikség. A korabeli Magyarorszagon
ezek koziil egyik sem volt a kor szinvonaldnak megfelel§. Ezért a harcok
folytatdsahoz elengedhetetlenek voltak a kiilfoldi pénzsegélyek. A francia
tdmogatasokbdl évente 4000 katona fegyverben tartasat tudtak biztositani.

A régi torvények elGirtdk, hogy a hadsereg élelmezése a megyék feladata.
Alapvetd probléma volt, hogy a szabadsigharcot gyors, gyakori teriiletszer-
zések €s teriiletvesztések jellemezték, tehat a kuruc fennhat6sdg ald tartozd
orszagrész nagysaga allanddan valtozott. 1704 végén allitottak fel a Hadi
Comissariatust és a magazinumok (élelemtarol6k) hélézatat. Ezekben fegy-
ver- és élelmiszer-tartalékokat halmoztak fel, ennek ellenére az élelmezés
jellemzdje tovabbra is a lakossagtol valé rekvirdlds maradt. Kezdetben még a
fegyvereket is az elfoglalt varosok és falvak lakosaitdl szerezték be.*

Fels6-Magyarorszdg nagy részének elfoglaldsa utdn javult a helyzet,
hiszen Kassa koriil mar kordbban kialakult egy fegyvergyarté komplexum.
Szervezett fegyvergydrtds folyt Nagybanyéan és Besztercén. Fontos volt a
GOmér megyei vasipari bazis. Tiszolcon 1j vasolvasztot alapitottak. Bar
Eurépdban ez id6 tdjt két nagy habort is dult, kiilfoldrdl is sikeriilt fegyve-
reket behozni.

Fontos feladat volt még a sereg ruhdzattal valo ellatdsa is. Ennek érde-
kében kiilondsen sokat tettek Lonyay Ferenc és Beniczky Marton ruhdzati
hadbiztosok. Poszt6t az 6rokos tartomanyokbdl, Sziléziabol és Lengyelor-
szagbdl szereztek rézért, marhaért és borért. Az abaposztéért rézzel fizet-
tek a balkdni és konstantindpolyi kereskedSknek. Az inget, labbelit, siive-
get a vairmegyéknek kellett biztositaniuk. Az 1703. oktéber 23-4n, a tokaji
tdborban kelt levelében Rakoczi Kecskemét és Nagykdros varosanak pa-
rancsolta meg, hogy két héten beliil kopenyeket és fegyvereket kiildjenek
seregének, kiilonben hadat kiild rajuk.
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A hadtdpbiztosok kizarélag birtokkal rendelkez$ nemesek voltak. Er-
dekes adat, hogy Lonyay és Keczer Sandor még kolcsont is nydjtottak az
allamnak.**

RAKOCZI SEREGENEK HARCMODORA

A t6rok haborudk soréan kialakult évszazados magyar harcmodor jellem-
zGi: keriilni a frontélis 6sszecsapast, lesbsl, portydzasszertien lecsapni, s
meg-meguijuld lovasrohamokkal felmorzsolni az ellenséget. Ez utébbi
moddszert alkalmaztak Herbeville tabornok ellen 1705-ben, kevés sikerrel.
Mindezek azonban mér tobbnyire elégtelennek bizonyultak a csdszariak
modern hadseregével szemben. Igaz, Herbeville kapcsan, a zsiboi vereség-
hez nagyban hozz4jarult Kéarolyi blinds tétlensége is. A kurucok gy6zelme-
ik nagy részét a rac és oldh hatarSrcsapatokkal vagy kisebb német és ma-
gyar (labanc) egységekkel szemben arattak. De azért kardjuk csapdsai alatt
hullottak az osztrdkok is szép szdmban. Bercsényi Miklés f6kapitany igy ir
a fejedelemnek cimzett egyik levelében: ,, Ez a volontér lélektdl szdrmazo
magyar soha bizony nem szegezi a hopénzhez és az Edictumhoz a maga
kedvét... Akdrmicsoda obedientidra fogjuk is rendre az magyart, de késén
szokik az mdsként harcolni, vagy iiz, vagy szalad. Még Mdtyds kirdly idei-
ben sem magyar volt az fekete had. A magyar vitézséghez magahittség kell,
az kapocdnt nem szenved. %

Grof Forgach Simon tabornagy, aki tobb reguléris ezredet is megszer-
vezett, erdélyi fGkapitdnysaga alatt elpanaszolta egy levelében, hogy a had-
szervezés soran heves nemesi ellenéllasba iitk6zott, amelynek szit6ja Pekry
Lérinc tdbornok. A magyarokat, nemeseket és jobbagyokat egyarant nehe-
zen lehetett fegyelmezni és a reguldris harcmodorhoz szoktatni. A csdszéri
hadsereg begyakorolt hadmozdulatokkal vezényszéra harcolt, mig a ma-
gyarok virtusb6l, 8sztonbdl.

A kuruc had feltiinGen alkalmatlan volt a virak és megerGsitett varosok
ostromdra €s védelmére. A vérakat koriilzarassal, ki€heztetéssel vagy aru-
1as dtjan foglaltdk el. A varvédelem hatékonysdga tekintetében pozitiv pél-
da Munkdcs vara, ahol Szennyey parancsnoksaga alatt a véddk a fegyverle-
tétel utdn még masfél honapig kitartottak. Csakiigy, mint a Thokoly-felke-
Iésnek, a Rédkdczi vezette szabadsagharcnak is a torténelmi jelentGségd var
volt az utolsé bazisa.

77



2012 EGYUTT

ERGFESZITESEK EGY KORSZERU HADSEREGERT

Mint az eddigiekbdl kideriilt, Rakdczi mindent megtett, hogy lehetGsé-
geihez mérten egy fejlett hadsereg élén szalljon szembe a nemzet szuvere-
nitdsat eltiprd bécsi udvarral. A mar emlitettek mellett szorgalmazta a ma-
gyar vezényleti nyelv bevezetését is. Megalakitotta a Nemesi Tarsasagot,
ahol fiatal nemeseket képeztek ki a korszerd hadviselésre. Kiilfoldi tiszte-
ket hivott, hogy megosszak tapasztalataikat a magyarokkal. Ezek kozott
akadt néhany kimagasldan tehetséges szakember is.

Alapelveit ediktumokban fektette le. Ilyen volt az 1707-ben elfogadott
A Magyar Orszdgi Confederdlt Nemes Statusok és Rendek részérdl szabott
Hadi Reguldk, Articulusok, Edictumok és Torvények. Az ugyancsak 1707-
es Regulamentum Universiale is a hader&vel kapcsolatos kérdéseket tar-
gyalja. Az orszagra kiterjesztett hadszervezet teriileti egységei a
genereldtusok voltak, mint a kassai, érsektjvari, dunantdli, erdélyi stb.?
Persze, ezek szama és teriilete a harci helyzet fliggvényében véltozott.

OsSZEGZES

II. Rékéczi Ferenc hadereje — mint lthattuk — felkel§ parasztok onkéntes
csapataibdl fejlédott tulajdonképpeni hadsereggé, amely a kialakulds koriilmé-
nyeibdl fakadé hatranyokat mindvégig magén viselte. Legf6bb hidnyossigai:
felszereltségbeli, logisztikai hatranyok, fegyelmezetlenség, valtakoz6 személyi
osszetétel, elavult harcmodor, a tisztikar képzetlensége, rendi €s személyi ellenté-
tek. Ennyi nehézség, és a f6bb csatdk elvesztése mellett Rakdczi serege mégis
nyolc évig helyt tudott allni a korabeli Eurdpa egyik legjobb és legnagyobb
hadseregével szemben. Bar Bécs kétfrontos habortt vivott, még igy is lett volna
elég ereje leverni a szabadsagharcot. Fontos tényezd volt a francia segitség, de a
legfontosabb mégis a lakossag tdmogatasa. Végsd soron a kurucok hazai foldon
folytattdk kiizdelmiiket, még ha ezt sokszor el is felejtették. A lakossdg németek
irdnti gydlolete és II. Rakoczi Ferenc tekintélye elengedhetetlen feltétele volt a
szabadsagharc kirobbandsanak €s a tobbévi sikeres hadakozdsnak.

A kuruc hadak elharap6dzé fosztogatasai €s a trencséni csatavesztés utani
elkeseredés valtozasokat eredményezett. Erdélyben és a Dundntilon a pa-
rasztok gyakran puskati(izzel fogadtik a kurucokat.’’” Ilyen esetekrdl szamolt
be Béri Balogh Adam 1710-ben a Dunantiilon. A Dunantiil tsbbségében ka-
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tolikus lakossdga mar koran a csdszarral val6 kiegyezést szorgalmazta vagy
inkdbb kivanta. A nemesség passzivitdsa és a parasztsag fokozddo ellenséges
magatartdsa megpecsételte a hadsereg, és ezzel egyiitt az egész szabadsagharc
sorsdt: a tovabbi harc lehetetlenné valt. A lakossdg kimeriiléséhez hozzdjarult
a pestis szorny( pusztitdsa is. Egész vidékek néptelenedtek el.

Az utolsé honapokban egyes teriileteken addszedésre, az ellenszegiils
jobbagyok megrendszabalyozasara hasznaltdk a hadsereget, amely alapja-
ban véve alulrdl szervez8dott nemzeti sereg volt, amit a vezetd posztokat
betoltd nemesség végiil a sajat céljaira is felhasznélt. A szabadsdgharc egész
ideje alatt a hadsereget és a népet szoros szdlak fiizték ossze. A fejedelem
irja az Emlékiratokban: ,,Ha a legutobbi hdabori alatt kiilonvdlaszthattam
volna katondkat a néptdl, kénnyebben folytathattam volna a hdboriit.” *

Pet6fi Sandor Napléjaban, az 1848. 4prilis 21-i bejegyzésben a kovet-
kezSket olvashatjuk Rakoczirdl: ,,... Mennyit kiizdott, mennyit kiizdott! De
sikerteleniil, mert vdrhatni-e ott sikert, hol a bardt drilo, s a haza részvét-
len? Kiesett kezébdl a kard, s a hdsbiil foldonfuté lett, és mig otthon csaldrd
bardtja a hazadrilds diisgazdag dijdbol lakomdzott, addig 6 a szamiizott-
ségben ette a kegyelemkenyeret.””>

Tény, hogy nagy erdfeszitésekkel djrateremtette az 6ndllé magyar had-
erst, amely tarka képet mutatott és végiil vereséget szenvedett, de mar
1étezésének nyolc éve alatt is torténelmet csindlt. Magyarorszagon legkoze-
lebb fiiggetlen nemzeti hadsereget csak 1848-ban sikeriilt feldllitani, amely
végiil osztozott a kurucok sorsaban.

BIBLIOGRAFIA:

Rdkoczi Album. 1. Rdkoczi Ferenc és kurucai. A Pesti Naplé elSfizetSinek késziilt
kiadds. Hornyanszky V. cs. és kir. Udvari Kényvnyomddja, Budapest.

Rdkoczi évfordulok. Torténelmi tanulmdnyok. A Sédrospataki Rdkdczi Muzeum Fiizetei.
Rédkéczi Mizeum Bardti Kore. Sdrospatak, 1994.

Kopeczi Béla: Tanulmdnyok a kuruc szabadsdgharcok torténetébdl. Akadémiai Kiado,
Budapest, 2004.

Rdkoczi titkor 1. Naplok, jelentések, emlékiratok a szabadsdgharcrol. Szerk.: Kopeczi
Béla, R. Vérkonyi Agnes. Szépirodalmi Konyvkiadé. Budapest, 1973.

Bankiti Imre: Rdkoczi hadserege 1703-1711. Zrinyi Katonai Kiadé. Budapest, 1976.

Rékoczi Ferenc: Vallomdsok. Emlékiratok. Szerk.: Hopp Lajos. Szépirodalmi konyvki-
ad6, Budapest, 1979.

Csatary Gyorgy: Ung megyei kozgyiilések anno 1700-1706. (Forraskozlés), KMKSZ, 2008.

Csatary Gyorgy: Grof Bercsényi Miklos levelei és emléke Ung virmegyében. KMKSZ.
Nagysz616s. 2004.

79



2012 EGYUTT

Mercurius Veridicus 1705-1710. Az els6 hazai hirlap hasonmds kiaddsa Kenéz Gy§z8
forditdsdval, Benda Kdlman bevezet§jével. Magyar Helikon. 1979.

Botlik Jézsef: II. Rédkdczi Ferenc és a gens fidelissima. Egyiitt. 2009./3. 61-64.

Viri Fabidn Lasz16: Rdkoczi-kultusz Kdrpdtaljdn. In.: Egyiitt 2011./1. 53-55.

Pomogdts Béla: Rdkdczi-tiikor. In.: Egyiitt. 2011./2. 32-42.

Varga J. Janos: II. Rdkoczi Ferenc dllama mint rendi-képviseleti monarchia. In.: Nyel-
viink és Kultdrank. 2011./2. 9-16.

Katonai szabdlyzatok a kuruc seregben. In: http://www.telehazgyorvar.koznet.hu/
ki_elemei/menu4/h_szabaly.htm

Dr. Bagi Gdbor: 300 éve tortént. In.: http://baratiegyesiilet.civilkiser.hu/pdf/
bagi_gabor_beszede.pdf

Lengyel Janos: A magyarorszdgi szerb gorogkeleti egyhdz torténete 1918-ig. 1-8.

JEGYZETEK:

! Katonai szabdlyzatok a kuruc seregben. http://www.telehaz-gyorvar.koznet.hu/
ki_elemei/menu4/h_szabaly.htm

2 Viri Fabidn Laszl6: Rdkéczi-kultusz Kdrpataljan. In.: Egyiitt. 2011./1. 53 p.

3 Botlik J6zsef: II. Rékéezi Ferenc és a gens fidelissima. Egyiitt. 2009./3. 61-62. p.

4 Pomogéts Béla: Rakécezi-tiikor. In.: Egyiitt. 2011./2. 32 p.

5 Kaérolyi Séndor 6néletirdsa és napldjegyzetei. In.: Rdkdcezi tiikor 1., szerk.: Kopeczi
Béla, R. Virkonyi Agnes, 80. p.

¢ Kérolyi Séndor 6néletirdsa és napldjegyzetei. In.: Rdkdcezi tiikor I. Szerk.: Kopeczi
Béla, R. Virkonyi Agnes, 80. p.

7 Rakoécezi Ferenc: Vallomdsok. Emlékiratok. Szerk.: Hopp Lajos, 202. p.

8 U. 0. 203-204. p.

° Rakoécezi Ferenc: Vallomdsok. Emlékiratok. Szerk.: Hopp Lajos, 214. p.

10 Rékoczi Ferenc: Vallomésok. Emlékiratok. Szerk.: Hopp Lajos, 260. p.

" Mercurius Veridicus 1705-1710. Az els§ hazai hirlap hasonmés kiaddsa Kenéz Gy6z§
forditdsdval, Benda Kdlméan bevezet§jével. Magyar Helikon. 1979. 114. p.

12 Réko6czi Ferenc: Vallomésok. Emlékiratok. Szerk.: Hopp Lajos, 263. p.

13 Mercurius Veridicus 1705-1710. Az elsd hazai hirlap hasonmés kiaddsa Kenéz Gy6z§
forditdsdval, Benda Kdlméan bevezet§jével. Magyar Helikon. 1979. 131. p.

4 Forgach Simon emlékiratai. In.: Rékécezi tiikor 1., 497. p.

15 Bénkdti Imre: Rédkdczi hadserege 1703-1711, 84-85. p.

16 Rék6czi Ferenc: Vallomésok. Emlékiratok. Szerk.: Hopp Lajos, 283. p.

7 Dr. Bagi Gébor: 300 éve tortént. In.: http://baratiegyesiilet.civilkiser.hu/pdf/
bagi_gabor_beszede.pdf

¥ Magyari Andrds: A kuruc mozgalom néhény vondsa mai szemmel. In.: Rékéczi
évforduldk. Torténelmi tanulmédnyok, 16. p.

19 Lengyel Janos: A magyarorszdgi szerb gorogkeleti egyhéz torténete 1918-ig. 1. p.

2 Rékoéczi Ferenc patense ifj. gréf Barkoczy Ferenc fGcolonellushoz. In.: Bankdti Imre:
Rédkodczi hadserege 1703-1711, 161-162. p.

2! Banyai Elemér: Rdkéczi hadserege. In.: Rdkéczi Album II., 36-37. p.

2 U. o. 39. p.

2 Varga J. Janos: II. Rdk6czi Ferenc dllama mint rendi-képviseleti monarchia. In.:
Nyelviink és Kultirank. 2011/2. 12. p.

80



EGYUTT %42

2 Banyai Elemér: Rékdczi hadserege. In.: Rakéczi Album II., 42. p.

% Csatdry Gyorgy: Grof Bercsényi Miklds levelei és emléke Ung varmegyében. KMKSZ.
Nagysz8lgs. 2004. 20. p.

2 Varga J. Janos: II. Rdk6czi Ferenc dllama mint rendi-képviseleti monarchia. In.:
Nyelviink és Kultdrdank. 2011/2. 13. p.

" Banyai Elemér: Rdkéczi hadserege. In.: Rdkéczi Album II., 40.p.

2 Csatdry Gyorgy: Ung megyei kozgyilések anno 1700-1706. (Forraskozlés), KMKSZ,
2008. 80. p.

» U. 0. 92. p.

¥ U. 0.91. p.

31 Csatéry Gyorgy: Grof Bercsényi Miklds levelei és emléke Ung varmegyében. KMKSZ.
NagyszG616s. 2004. 20. p. 68. p.

3 Csatdry Gyorgy: Grof Bercsényi Mikl6s levelei és emléke Ung varmegyében. KMKSZ.
Nagysz618s. 2004. 27-28. p.

3 Bankuiti Imre: Rdkdczi hadserege 1703-1711, 236. p.

3 Bankdti Imre: Rékdczi hadserege 1703-1711, 237-239. p.

3 Bankuti Imre: Rdkéczi hadserege 1703-1711., 51. p.

3 Bankuti Imre: Rakdczi hadserege 1703-1711, 152. p.

3 Bankuti Imre: Rdkoczi hadserege 1703-1711, 98. p.

3 Rakécezi Ferenc: Vallomésok. Emlékiratok, 262. p.

¥ Pomogéts Béla: Rakéczi-tiikor. In.: Egyiitt. 2011./2., 36. p.

c&‘é L~
-

¥

Arany Janos: A walesi bdrdok

81



