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AZ EGYSEGES MAGYAR
KOZEPISKOLA LETREJOTTE

+sA KOZEPISKOLA A NEMZETI ELETBEN VEZETO SZEREPRE HIVATOTT ERTELMISEG NEVELESERE
SZOLGALO ISKOLAFAJL.” ' HOMAN BALINT, 1934

A XX. szdzad els6 harmadédban a magyar kozoktatést kaotikus allapotok jellemez-
ték. Igy volt ez az iskolarendszerben és a kozoktatasiigyi igazgatisban egyarént.
Szamos esetben nem voltak vildgosak a hataskorok, sok volt a zsdk-iskola, ami nem
biztositott tovabbtanuldsi lehetGséget. 1934-ig Magyarorszdgon haromféle k6zép-
iskola-tipus 1étezett, az 1924-es torvényben lefektetett sorrend szerint: a gimnazium,
a redlgimnazium é&s a redliskola. A korszakalkotd kultuszminiszter, gréf Klebelsberg
Kuno f6ként a népiskoldkkal és az elitképzéssel volt elfoglalva, de a kdzépiskoldk
egységesitésének gondolata mar az § idejében is felvetddott, ahol mar ott volt Homan
Bdlint, aki az 1920-as években Klebelsberg kozeli munkatérsa volt.

Széles kor( tarsadalmi és politikai vita elézte meg a torvénytervezet elfogada-
sat. E vita sordn a GOombos kabinet minden eszkozt bevetett, hogy megpuhitsa
mind a szakmadt, mind a tdrsadalmat, mind a politikai ellenzéket. A masodik Gom-
bos kabinet megalakuldsdig a parlamenti ellenzék nem 1épett fel egységesen a
kormadny ellen. Nem tudtak megegyezésre jutni, til mélyek voltak a kozottiik 1évE
tarsadalmi és politikai ellentétek. Az ellenzék erejébdl csak annyira futotta, hogy
statisztaljanak a tobbségben 1év§ kormanypart tevékenységéhez. A kozépiskolak-
16l sz616 torvénytervezet koriili vita kivalé alkalom volt arra, hogy a kormanyzat
letesztelje az oktatdsi rendszerben jelenlévd politikai bazisok reakcidit. Bar a vita
hénapokig elhizédott, de végiil, sem a politikai ellenzék, sem az egyhazak, sem a
szakma, sem a sziil6k nem fejtettek ki szimottevs ellendllast. Homanék megtalal-
tak a modjat, kit, hogyan kezeljenek. Altatdssal, igéretekkel, latszatintézkedések-
kel, megvesztegetéssel, fenyegetésekkel, az akadékoskoddk félredllitasaval bizto-
sitottak szabad utat a torvény szdmara.> Az 1934-es térvény egyszerdsitette és
korszerdsitette a magyar kozépfoku oktatst, ugyanakkor lehetvé tette, hogy a
kormdny fokozza az oktatasiigy feletti ellenrzését. ,,2. § (2) Csak olyan kozépis-
kola tarthato fenn, amely szervezet, tanterv, az alkalmazott tandrok szdma, képesi-
tése és szakképzettsége, valamint elhelyezés, tanszerek és felszerelés tekintetében a
Jogszabdlyokban meghatdrozott kivetelményeknek megfelel.
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A kozépiskoldk egységesitése eltt a hatranyos helyzetd, szegénysorban €16
munkds és foldmives csalddok gyermekei nem vélaszthattak szabadon a kiilon-
boz6 iskolatipusok kozott, ezért mar hamar specializdlédni kényszeriiltek. Az
egységesitéssel csak egyetlen, 1j tovdbbtanuldsi tt kindlkozott. A torvény eldir-
ta, hogy a fidk, és a lanyok szdmdra kiilon igazgatds alatt 4ll6 gimniziumokat
kell 1étrehozni.* A latin 6rdk mennyisége csokkent, 6todiktsl a redltargyak ora-
szdmat novelhették Ovidius és Cicero nyelvének rovasara. Kotelezd volt a né-
met is, de a harmadik idegen nyelvet az adott oktatdsi intézmény fenntartdja
hatirozhatta meg, ez lehetett angol, gérog, francia vagy olasz. A gyonki gimné-
ziumban példaul az olaszt tanitottdk, ami ritkdbban fordult el§.’

A kozépiskolardl szol6 1934. évi XI. torvénycikk hatdlybalépésével teljes
mértékben hatilyon kiviil helyezte a hasonl6 témaval foglalkoz6 1924. évi XI.
torvénycikket, holott tulajdonképpen annak egyenes folytatdsa volt. Homan
modernizélta és tovabbfejlesztette Klebelsberg reformtdrvényét, mint ahogy a
gréf is ezt tette az 1883-as, Trefort Agoston nevéhez fiiz6d§ torvénnyel.® A két
torvény bevezet$ paragrafusit dsszehasonlitva lényegi kiilonbség mutatkozik,
nem is sz6lva a tartalmi eltérésekrSl. A Klebelsberg éra torvénye a haromféle
kozépiskola felsoroldsaval kezdddik. Majd igy folytatodik: ,,A kozépiskoldnak
az a feladata, hogy a tanulot valldsos alapon erkolcsos polgdrrd nevelje, haza-
fias szellemben magasabb dltaldnos miiveltséghez juttassa és a felsébb tanul-
mdnyokhoz sziikséges szellemi munkdra képessé tegye.””’ Az 1934-es torvénybdl
természetesen mar hidnyzik a felsorolds, hiszen éppen a kozépiskoldk egysége-
sitését rendeli el. Az els§ paragrafusdnak szovege hasonlit a tiz évvel kordbbi-
hoz, viszont itt mar konkrétan, magyar kozépiskolardl van szo. ,,A magyar ko-
zépiskola feladata, hogy a tanulét valldsos alapon erkolcsos polgdrrd nevelje,
a magyar nemzeti miivelddés szellemének megfeleld dltaldnos miiveltséghez jut-
tassa s az egyetemi és mds fdiskolai tanulmdnyokra képessé tegye.”® Amig az
1924-es torvénycikk vildgosan kimondja, a kdzépiskola feladata, hogy a tanu-
16t ,, hazafias szellemben magasabb dltaldnos miiveltséghez juttassa”, addig az
1934-es szbvegben szerepld ,, magyar nemzeti miivelddésszellemének megfeleld
dltaldnos miiveltség” fogalom jogi és mas értelemben is megfoghatatlan.’

Tehat az 1924-es torvény a differencidldst, hosszi tdvon pedig egy zért elit, az
orszdg jovdbeli irdnyitd rétegének kinevelését tartotta kivdnatosnak. Emellett
hangstilyt fektetve az ltaldnos miiveltség emelésére. Az 1934-es torvény viszont
az egységes nemzet, a nemzet egysége szellemében sziiletett. Eltorolte a haromféle
kozépiskolat és létrehozta az egységesen nyolc osztdlyos magyar kozépiskolat, a
gimniziumot. Ez magdval vonta a kozépiskolai oktatds szintjének csokkenését,
legalabbis kezdetben. Hiszen megesett, hogy a kdzépiskoldva elSléptetett intéz-
mények tandri kardban akadtak olyan oktatdk, akik nem rendelkeztek a beoszta-

82



EGYUTT 23

suknak megfeleld képesitéssel. Fontos rendelkezéseket tartalmaz a 7. § (5) fejeze-
te, amely kimondja, hogy ha valamely egyhézi iskoldndl az 4llami segély megha-
ladja a fenntartési koltségek felét, ,,a vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter az illeté
kozépiskoldban a tanulmdnyi igazgatds és vezetés tekintetében ugyanazokat a
Jjogokat gyakorolja, mint a tobbi kozépiskoldban. Az iskola jogviszonydban bedl-
lott ez a vdltozds azonban az iskoldnak a (3) és (4) bekezdésben meghatdrozott
Jogait nem érinti.”"° Azaz a rendszeres dllami segélyben részesiil§ kozépiskolak
vagyona tovdbbra is a sajit kezelésiikben maradt és ezek tandrait, csak akkor
nevezhette ki a szakminiszter, ha azok teljes fizetését az dllamsegélybdl fedezték."

A gimndziumi érettségi bizonyitvany képesitést adott azokra az dlldsokra és
tisztségekre, amikhez az 1883:1. tdrvénycikk altal elGirt f6gimndziumi, illetve
féredltanodai érettségi vizsgalat sziikségeltetik.'? Ujitast jelentett az aldbbi pa-
ragrafus: ,,A gimndziumi érettségi bizonyitvdany egyetemi és mds fdiskolai tanul-
mdnyokra is képesit, ha ezt a képesitd hatdlyt a vizsgdlo bizottsdg az érettségi
vizsgdlaton tanusitott, valamint a tanulé kozépiskolai tanulmdnyai folyamdn
elért tanulmdnyi eredményének, erkolcsi magaviseletének és egyéniségének gon-
dos mérlegelése alapjdn kiilon megdllapitotta. Az egyetemi és mds f& iskolai
tanulmdnyokra képesitd hatdly megdllapitasanak részletes szabdlyait a minisz-
térium az dllamfd dltal jovahagyott rendeletben szabdlyozza.”' Magyaran sz6l-
va, ha a vizsgaz6 jol teljesitett és megfelelt a szaktdrca dltal megéllapitott felté-
teleknek, automatikusan fGiskolai vagy egyetemi felvételt nyerhetett.

A torvény szabdlyozta a tandri dllomdnyt is, el6irta, hogy a kozépiskoldkban
csak az tanithat, aki arra feljogosité megfelels végzettségrdl tantiskod6 oklevéllel
rendelkezik. Ezzel a megfelel§ szinvonalat kivantdk biztositani. Az dllami kozépis-
kolék igazgatdit az dllamf6 nevezte ki, viszont a tandri kart a vallasi- és kdzoktatas-
tigyi miniszter. AIL. fejezet 19. § (1) részében benne foglaltatik, hogy a kdzépiskoldk
igazgat6i és oktat6i a vallasi- és kozoktatdsiigyi miniszter fegyelmi fennhatésaga ald
tartoznak. Egy misik fejezet az egyhazi iskoldkrdl rendelkezik: ,, Az egyhdzi hato-
sdg ald tartozo kozépiskoldk igazgatoinak és tandrainak fegyelmi iigyében hozott
hatdrozatokat tudomds végett be kell mutatni a vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter-
nek.”™ De éltaldban a fegyelmi tigyekben az egyhazi kozépiskoldk sajat jogkoriik-
ben jarhattak el, ha az eljaras sordn hozott biintetd hatdrozat nem sértett semmilyen
hatdlyban 1év§ torvényt, vagy rendeletet. Tehat nagymértékben megnovekedett
ugyan az dllami befolyds, de az egyhdzi oktatdsintézmények megdrizhettek valamit
korabbi fiiggetlenségiikbdl. Az dllam csak 1949-ben stjtott le rajuk drasztikusan.

Hoéman Badlint ugyan nem értett egyet Gombos tiilzott hatalomdsszpontositasi
torekvéseivel, ennek ellenére a kulttira és az oktatas teriiletén § is ugyanerre tore-
kedett. A filmgyartas feliigyeletét a Beliigyminisztériumtol, a mez6gazdasigi szak-
oktatdst a Foldmiivelési Minisztériumt6l, a kiilf6ldi magyar intézmények miikod-
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tetésének feliigyeletét pedig a kiiliigyi tarcitdl orozta el. De a nézetkiilonbségek
sosem vezettek nyilt konfliktushoz a korményfd és minisztere kozott. Homan tul
j6l ismerte Gombost, ahhoz, hogy sikeresen kikeriilhesse a korméanyf6 természeté-
bdl eredd politikai taposdakndkat. A kozépiskoldk egységesitésének megvaldsi-
tdsdban Homan mindvégig élvezte a korméanyf6 tdmogatisat, hiszen ez szervesen
beleilleszkedett annak nemzetnevelési elképzeléseibe. ,.Helyeslem a kultuszmi-
niszter trnak azt az elgondoldsdt, amely a kozépiskoldkra és az alsé fokii iskoldk-
ra vonatkozik, mert nézetem az, hogy mindazokat az értékeket, melyek egy nemzet-
nek mélységes kiitjaban taldlhatok, és amelyek a géniusz olében szunnyadoznak,
elsdsorban a kultirpolitika van hivatva kibdnydszni a nemzet szamdra. (...) Ha
valakinél kiskordban észreveszik, hogy az isteni szikra megszdllta, azt, akdrmilyen
bolcsdben is sziiletett is, istdpolni kell a nemzet szdmdra.”" Dicséretes elgondolds,
szép szavak, de Gomb0s életében ebbdl nem sok valdsulhatott meg. Sz. Istvan 93
éves budapesti lakos elmonddsa szerint Gombos Gyula 95 pontjat a kortarsak csak
,fustbe ment terv’-ként emlegették. Hosszasan lehetne boncolgatni az ok-okozati
Osszefiiggéseket, de ezt tanulmdnyom nem teszi lehetSvé.

A kozépiskoldkkal kapcsolatos elképzeléseit Gombos mar fajvéddként kifej-
tette a képviselGhdzban. Javaslata szerint a numerus clausus tdrvényét az egyete-
mek utdn a fGiskoldkra és a kozépiskoldkra is ki kell terjeszteni, mert ezzel a
korményzat hatékonyabb védelmet biztosithat a magyar faj szimdra. Véleménye
szerint ezzel nemcsak a magyar gyermekek tovdbbtanuldsi esélye javulna, hanem
azon zsid6 gyermekek érdekei is jobban érvényesiilnének, akik felmendi még
1848 elétt koltoztek Magyarorszagra. A nemzetnevelés koziigyének alapjogét, az
esélyegyenlGséget pedig mar az elemi iskoldban érvényre kell juttatni, amit a
kozépiskoldban és az egyetemen fokozatosan szigoritani kell. Ennek elhanyago-
lasat a liberalis politikai rendszer biinéiil rétta fel. 1922. december 16-ai képvisels-
hazi felsz6laldsaban statisztikai adatokkal tdmasztotta ald, hogy az iskoldztatas
terén mennyivel elényosebb helyzetben van a zsid6é polgir gyermeke a magyar
falu ifjusdgaval szemben. Tobbszor hangoztatta, hogy a numerus clausus nem a
zsidok elleni diszkriminécid, ez a magyar faj érdekében hozott 6nvédelmi intézke-
dés. A kormanyzatnak az esélyegyenléség biztositdsat mar az elemi iskoldkban el
kell kezdeni. Ezt folytatva, ,,a kozépiskoldban nagy gond forditando arra, hogy
ott elsGsorban a magyar sziil6k gyermekei foglaljanak helyet....”'S

Hoéman Bélint 1933. november 29-én a kovetkezdket mondta Meské Zoltan

Py

képviseld interpell4cidjara adott valaszdban: ,, Meg vagyok gydzédve arrol, hogy
ha a most elékésziiletben [évd kozépiskolai torvénynek a kozépiskolai szelekcio-
ra és foleg az érettségi vizsga eredményeinek elbirdldsdra vonatkozo rendelke-
zései érvényesiilni fognak, valamint ha képesek lesziink az eddig is megkisérelt

és meginditott szocidlis kezdeményezést még tovdabb vinni, abban az esetben
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feltétleniil el kell érniink azt az eredményt, hogy a magyar keresztény ifjuisdg és
a zsido ifjusdg kozott az egyetemen nem lesz semmiféle ardnyban eltérés az
orszdgos ardnyszdmhoz képest.”'” Ezzel azt sugallta, hogy az 1934-es torvény
38. § (3) cikkelyében lefektetett eldrostaldssal tulajdonképpen a kozépiskola-
ban is megvaldsult a numerus clausus, amit Mesko és elvbaritai koveteltek, amit
miniszterelnoke mar a 20-as évek elején szorgalmazott.

GOmbos és Homan, a magyar gimndzium létrehozédsédval egyszer(ibbé, atlat-
hatébba és foként irdnyithatova tette a kozépfoki magyar oktatést.
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