ATKOZOTT SZEREPBEN

., ...ha a tradicio, a kéltéi hagyomanyozas
egyetlen formdaja abban allna, hogy a
kézvetlen eldttiink él6 generdcio utjan
jarunk tovabb, vakon és gyavan imitdlva
megoldasaikat: ez esetben a "hagyomdanyt’
be kellene tiltani.”

T. S. Eliot

Becske Jozsef Lajos harom verskotettel van jelen a karpataljai magyar
irodalomban. Harom konyvvel, annak ellenére, hogy a nemrég megjelent Uy vetés cimii
antologia szerkesztdi altal fiatal tollforgatoként hataroztatott meg, és annak ellenére is,
hogy a jelz6 ez esetben nem az emberi életkorral jellemezheté nemzedékiség fogalmat
takarja. Egy mlivész, egy ir6 sziiletése, kamasz- ¢s felnéttkora ugyanis ritkan esik
egybe a hasonnevil biologiai staciokkal. A marxista koltészetbolcselet itt a politikai
gazdasagtan szokészletébdl kdlesonzott fogalommal az egyenlétlen fejlédés elvét
emliti, s mar csak a ,termel6erdk” fejlettségének allapotat kellene tisztazni. Ebben
adott a szazotvenezer fOs karpataljai magyarsag sok évtizedes kiszolgaltatottsaga;
sokaig (részben ma is) bicegd irodalma a lira nyomaszt6 tulsulyaval; az egykori
Forrés, az autentikus értékkozlés vallalasanak nem vitathato sikere; végiil a jelenlegi
feltételrendszer, a schengeni vasfiiggdnyon-tulisag, létiikben veszélyeztetett magyar
iskolakkal, és a tagabb kozeg posztmodern relativizmusa. A Karpataljan mivelt
magyar irodalom tehat soha nem volt ,,csak irodalom”. Bar direkt médon az autoném
milvészet nem birhat olyan tarsadalomra hato jelentdséggel, amellyel a letiint rendszer
esztétikai ideologiaja felruhazta, de Iényegi ,,feladata” a condition humaine, az emberi
allapot teljes feltérképezése. Es ebben akarva-akaratlanul, latensen vagy explicite,
valami mellett vagy ellen allast foglal.

Ezzel probalkozik koteteiben Becske Jozsef Lajos is, akinek koltészetérol
korabbi publikacioinak tiikkrében kevés hozzaértéssel is megallapithatd, hogy a
fejlodés folyamataban leledzik, és nemcsak mindenkire érvényes értelemben, hanem
elsésorban linedrisan, az értékképzddés fiiggblegesén. Azon a félegyenesen, melynek
talppontja az dnkifejezés sziik szandékaval miivelt kozhely- és klisétologato, gyakran
a ritmikai érzék teljes hidnyaval tarsulo dilettantizmus, de amelynek felsd régioja
a tulajdonképpeni koltészet. Ki-ki tehetsége szerint foglal helyet és mozog ebben
a virtualis koordinata-rendszerben, melynek x tengelye itt az id3. Es bizonysagul
arra, hogy ,.a lira logika, de nem tudomany”, ez a geometriai hasonlat abban santit
leginkabb, hogy sem az alkotdi életmiivek, sem az egyes produktumok megitélt helye
nem teljesen alland6. Hogy Becske Jozsef Lajos ,,elég magasan” is jegyezte mar nevét
ebben a matrixban, azt jelzi, hogy jelenlétére a neves kritikus, Alfoldy Jend is felfigyelt.

Elso kotete, az Indian szivek a kévon egyenetlen koltonek mutatta. Erre nem
a hevenyészett szerkesztés utalt elsésorban, hanem a versanyag mindségbeli
heterogenitasa: igen figyelemremélté miivek fértek meg gyenge utanérzésekkel,
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szerzénknél, és gyakran megfejthetetlen, mit akar mondani éaltala. Ebben a miiben
viszonylag szerencsések vagyunk. Bar: ha az {ir elmét borzolhat, a csend foszlanyai
is téphetik az ember 1élek-hajojat. Legitimalhatja hasznalatat a sz&p ritmusu mondat
is, a spondeusok ko6zé ékelt daktilus dallamaval. S a zaré versszak jol megoldott
kadenciaja: — Kései, sajgo vallomasok / fehér démona, ments meg engem, /s ha varnak
még ram allomdsok, / sok régit engedj elfelednem.

Az Emlék cimi versben Ujra a csend: Nem sejthette még, hogy minden / puszta
csend, és csal a szo. Talan a hangvezetd kozeg hianya vetiil itt a tarsadalomra, s
determinalja kommunikacioképtelenné az egzisztencialista értelemben vilagba vetett
embert, az ,,anyag” ugyanis a térfogateloszlast tekintve jobbara csak a szubatomi
részecskék kozotti, azok méreteihez képest oriasi interkorpuszkularis vakuum, bar
minden ponton eréterekkel athatott. Becske Jozsef Lajos csondje tehat — ha nem
misztikusan elvont hangulat teremtésére, de tulajdonképpen toltelék-kifejezésként
hasznalja—a Toth Arpad-i Lélekt6l Iélekig tavolsagaival rokon. Ebben a nehéz, sulyos
és sotét fogalmakkal zsufolt versvilagban csak ez indokolhatja gyakori jelenlétét.
Ennek igazolasaképp emlithetd a Faklydk zarlata: ...a szellem kihiil, a vilag tagul.
/ — Igy lehetiink egymds oltalméul / mindérékké vilagolo fiklydk. De ugyaniugy a
Szarsz6i Halott is jelen van: ,,Faj a szivem, a sz6 kihiil. / De hat kinek is szolanék —”

A Mester kapcsan pedig a szeretetéhség, s abban az onfelmutatds vagya is
megjelenik: Szeretni, hogy / meg ne mutatnam / magam / — én boldogtalan —, / nem
tudok. S akinek / fiilébe suignam / titkom, / elhagyna orékre. / Hat szavam emelem / égi
tag kérokbe. (Szavam emelem) Sz&ép ez a vers, csak tele athallasokkal, amelyekhez ugy
hozzészokik az olvaso, hogy szinte keresi: Meg kell taldlnom / belsé hazamat. (,,ime,
hat megleltem hazadmat”); megalkotja énvilagat (,,Kiilon vilagot alkotok magam.”)
Ugyanakkor olyan érzékletesen szép képek emelik, mint: Belép az dsz az ablakon
— hibatlan jambikus sor. Az idémértékes verselés nem kovetel kotott szotagszamot,
egyenetlen hosszlisagu sorok esetén is érezhetd a ritmus, s ha a monometria zatonyat
sikeriil elkeriilnie, a kelld tehetséggel és hallassal megaldott poeta natus verstani
tanulmanyok nélkdl is tudja, mit kell tennie. Mint ahogy szerzénk sokszor tudja is,
de sokszor nem. A ciklus cimadoé kolteménye paros rimii, kétsoronként tagolt vers.
Utemhangsulyos akarna lenni, jol indul, aztan prozédiailag szétesik. Kiiléndsen az
otodik versszak sorparanal feltiing az iitem szétkalimpalasa, annak ellenére, hogy a
szOtagszamra itt ligyel a kolt. Az iitemhangsulyos verselés 1ényege azonban nem
a szOtagszam azonossagaban rejlik — az csak automatikus kovetkezmény —, hanem a
hangsulyviszonyokban. Hidba emelkedik a befejezd strofa mar formailag is nagy
magassagba: s elmondhassam nektek: csillagok / biiszke ragyogdsabdl vagyok! — a
vers egésze nem hitelesiti a zaromondat sz€ép igazsagat.

A Becske-lira emlitett buktatonak jellegzetes példaja Az utcan cimi
szerzemény. Itt a példakovetés szandéka az alcimben (Jozsefattilasan) egyértelmiien
megfogalmazodik. Hatterében a Mester Sziiletésnapomra cimi, jatékossagaban is
ironikusan keser(i remeke all. Ami azonban ott zsenialitas, itt a mondanivald halatlan
belekényszeritésének tiinik egy végsé soron eldnytelen ritmikai hald, a mintatol
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technikai gyakorlatlansaggal. Ez a kettésség gyakran ugyanazon versen beliil
érvényesiilt. Ez az ambivalencia — bar kisebb mértékben — felrémlett masodik,
Barlangok mélyén cimi kotetében is, az dsszképet tekintve azzal a lényeges
kiilonbséggel, hogy a valogatas és Osszeallitas tudatosabb volt; egészében véve az
els6 kotet atfésiilt, javitott valtozatanak érzetét keltette, mindenképp a kolto javara.

Pozitiv varakozassal kozelithetiink tehat az dtkozott szerepben cimi
gyljteményhez. Ami els olvasatra nyilvanvalo: hagyomanykdovetd szerzével allunk
szemben. A kdltemények érthetdek, strofasan tagoltak, uralkodd versrendszeriik az
litemhangsulyos, s ha iddmértékes, akkor jobbara jambikus lejtést, ritkan trochaikus.
Szerzgjiik gyakran erésebben ritmizal, ilyenkor az iitemek szotagszama alacsony, igy
konnyen skandalhato versszoveget teremt. Mindez azonban épphogy nagy technikai
gyakorlottsagot igényel, fokozottan fennall ugyanis az indokolatlan monotdnia
veszélye, raadasul ez a prozodiai eljaras az esetleges ritmushibakat bantdan kiemeli.
Ebbeli félelmiinket szerencsére enyhiti, hogy ilyen esetekben Becske Jozsef Lajos
tobbszor alkalmaz enjabement-t, és egyéb eszkozokkel is igyekszik gazdagitani a
formakulturat, elkeriilni az egyiitemiiséget.

Ha nem szliken értelmezett hagyomanyt kovet, leginkabb a strofaszerkezetekkel
valo variacios jatékokat kedveli. A mar emlitett monotoniaval szemben itt zavard
tényez0 a versrendszerek és azok ritmikai elemeinek kovetkezetlen keveredése egyazon
verstesten beliil, mialtal a szovegrész vagy a vers egésze az dsszedobaltsag érzetét
kelti. Gyengébb szerzeményeiben feltiinéen problematikus jelenség a mesterkéltség
hatasat okozo elénytelen szorend. Igaz, nyelviink ebben a vonatkozasban jelentds
szabadsagot biztosit a kifejezés arnyalasahoz, van azonban egy pont, amelyen tul ez
az eszkdz elleniranyban hat, a mondat durvan magyartalanna, tehat kertilendévé valik.

Akérdésre, hogy a fenti buktatokat mennyire sikertilt a koltonek atlépnie, és milyen
mértékben kertilt feljebb azon a képzeletbeli félegyenesen, az egyes koltemények
részletesebb vizsgalata ad valaszt.

Az dtkozott szerepben cimii kotet négyosztatu, bar a ciklusbeosztas szempontjai
nem teljesen tisztazottak. Tematikailag a Bilincsben kolteménycsoportja tiinik
a legspecifikusabbnak. Erre talan az a magyarazat, hogy Becske Jozsef Lajos
koltészetének gondolatisaga meglehetdsen homogén, és ehhez részben a tartalmi
vetiilet is igazodik. Az olvaso ugy érzi, hogy a szerz6 minden kdlteményében egyazon
jelenség mas-mas aspektusti miivészi megjelenitésére vallalkozik. Az elsé ciklus, a
Belsé csillagok darabjai igazoljak ezt: a gondolati egylényegiiség itt is egyenetlen
esztétikai szinten 0lt kifejezési format. Heterogén kiilcsin, homogén belbecs, gyakran
egy versen belill.

Es mindeniitt Jozsef Attila hatdsa. Mar a kétet nyitoversének (Igy vagyok) elsé
mondataba: Kinyilt a tavasz, kékéresinek / lilaba oldjak a tél jegét — ami egyébként
konvencionalisan szép versmondat —beleérezziik az ég vizében kékitot oldo Mamat.
De nem sokaig lebeghetiink a megszépiilt szomorusag éterében, Becske Jozsef Lajos
vilaga sokkal komorabb. A keresztrimii négysoros strofak megtelnek nyomorgd
feketeséggel. Maris talalkozhatunk a csend motivumaval, ami nagyon gyakori
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eltéré 6-2-6-2 szotagtordelés Prokrusztész-agyaba. Az els6é versszak még hibatlanul
megejtd: Az utcan por pereg /lazan. / Este van, szendereg / hazam. Ha igy folytatodna,
a vallalt alluzié mellett is remeket kapnank. De lassan lejt: Hazat ki emleget, / talan /
arulkodik, hogy csupan a rim és a két szotagu iitemes jambus sziiksége miatt keriilt ide.
Ez a kényszeredettség ravetiil a kovetkez0, egyébként szép, sziirrealis ércpatak-képre is.
Hol van mar az inditas tiszta muzsikéja! A térdel6dés miatt igen nehezen értelmezhetd
mondat kovetkezik: Messzirdl ragadtal / hasadt / 6nmagad (ami fdj) / alatt. Honnan
is? Micsoda? A magadbol kitéptél / falat mondat kitekert szorendje, a nyelv ,,reguldba
kényszeritése” — egy rim miatt — visszatetszést valt ki. Azt azonban jol megérezte a
szerz6, hogy nagyjaink koziil Jozsef Attila terhelte meg az ilyen jatékot a legstlyosabb
tartalommal.

A Nincs bocsanat hasonl6 aggodalmakat kelt, tetézve rossz rimekkel: ez ki volt —
megbotlott; keverednek — aldott a neved; mentsége — messzire stb.

Sajatosan jatékos hangulataval kiri a ciklus tobbi darabja koziil a Malacsagok. Itt
a kolté nem komolykodik, nem akar t6bbet, mint amit a kifejezend6 és a kifejezésre
hivatott eszkdzrendszer igényel.

A Bilincsben cimmel keretbe fogott versek a Becske Jozsef Lajos nevével fémjelzett
létallapotnak a Masikhoz (N-hez) viszonyuld aspektusat mutatja meg. Mar a ciklus
cimét ado koltemény sokat elarul ezen attitiid természetérdl — a vagy szintjén. Kar, hogy
kevésbé eredeti, javarészt elkoptatott hasonlatokat mozgdsit. De nem is ez a Iényeges.
Az olvasé a Te lennél En magam helyett? kérdésre kapja fel a fejét, annak ellenére, hogy
a szerz6 nem jut el a Szabd Lorinc-féle totalitas ellentétéig.

A Kivansdgokban, nagyon helyesen, lemond a formaba szoritottsagrol. Szabad
sodrasu orvényt ir. A meghalni szoritasodban, vagy a hajad borom erjedése mondatok
ritmikai szabadsagukban kozvetitik leginkdbb jelentésiiket. A Mesénkben aztan ujra
elékertil a Sziiletésnapomra kaptafaja, a kolibri madar fénye momentum avantgard
jellege olyan élesen eliit a korabbi konvencionalis és konform hasonlatoktol, hogy
értékelhetetlen. Nem igy az N-hez cimi koltemény, amely a ciklus legjobb darabja.
Ertheté és modern, kdzegében még az ismerds metaforak sem tiinnek elhasznalt
sablonnak. Ugy marad eredeti, hogy kozben megé6rzi természetességét: Létrdt /
tamasztottal / kiszaradt vén kut / és az ég kozé, / hogy elkevered- / hessiink egymassal,
/ mint az akvarell.

A fennmarado ciklusbeli versekben is akadnak figyelemremélto csemegék: Juliam
szeret és meghal értem. / Vasdarnapi ruhat élt, ha var, / és kiillatositia magat, hogy a /
galambok mind vallamra szallnak / az uton hozzafelé. (Adaléksorok a Romeo és Julidhoz);
Nem vagy te am / gyongyém, nadbol, / barmi szélben / hajolasbol. (Sejtjeimben)

Nem véletleniil valt a kdvetkezo ciklus (Iszonyat) nyitdéakkordjava, s az egész kotet
cimado versévé az atkozott szerepben cimt koltemény, amely tartalméban és forméajaban
is kiemelked®d teljesitmény Becske Jozsef Lajos lirajaban. A vers maga a dorgedelem, az

hiien sodro erejii, rendkiviil dinamikus kdltemény.
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Az fjjal, viraggal, borral kissé nemzeti-rockos slagerszoveg-izi, a Hazudni,
elégni azonban meglepden nagyfesziiltségl, izig-vérig modern kdltemény. Targyi
oldalrol tekintve ugyanis a koltészet esztétikuma a tarsadalmi embernek vilagahoz
fiiz6d6 konfliktus—harmonia viszonya. Amikor a humanum egy alapvetden embertelen
tarsadalmi szerkezet szoritasaban sinylddik, a koltészet viszonya a valdsaghoz
diszharmonikus: a ko1tdi targyvalasztast a rit életmindség alapul vétele jellemzi, s ha
a humanum integritasat védelmezi, az alkotot konfliktusos viszony fiizi az abrazolando
vilaghoz. A Hazudni, elégni cimi vers elsd soraiban erre lathatunk konkrét és érzékletes
peéldat: Hazudni bélcs, / hazudni jo, / hazudni igaz! / Hazug a csond, / hazug a szo, /
hazug a vigasz. A mindségek etikai oximoron-szeriiségiikkel, dnmaguk ellentéteinek
vald megfeleltetésével is erre fokuszaljak a befogadoi érdeklédést. Majd a repiilés, mint
pozitiv szinezetll, az ember altal Gsileg vagyott cselekvés kovetkezik szép-kell-vardzs
parokkal, s egy remek megoldas: repiil a szél, /s repiil a, sej, / repiil a dardzs. Bizony
a darazs, arovarvilag gyilkos fosztogatdja. Elég csak a mester, Jozsef Attila Nydr cimi
miivére gondolnunk, s a ,,mérges rézsa meghajol”. Az indulatszo, a sej kdzbeiktatasa
itt ritmikailag is telitalalat, késleltetés, kegyetlen jatékossag egy kegyetlen versben.
A koltemény talan egyetlen hibéja a hallgatas kapcsan ismétlédd csond motivuma,
amely ez esetben is toltelékszerii (Becske-i fogalompanel), annak ellenére, hogy a
strofazard sorral paralel.

Az Eliot-i alapvetésre utalva: tudni és tallépni. Azaz nem is tul, hiszen ez
bizonyos szempontbol lehetetlen: mar soha senki sem lesz képes Homérosznal jobb
gorog hoseposzt irni. De nem is kell, ma minden ilyen probalkozas hiteltelen lenne.
A koltészetben mindig a cél szentesiti az eszkdzt, és mindig az magyarazza meg. A
rossz rim csak a mi egésze feldl lehet pozitiv esztétikai kategoria. Egyes esztétak az
alliteracio bizonyos formait tartottak puszta ornamentikanak.

Az igazan szépre ¢hes befogadd ontudatlanul érzi azt a tobbletet, amit késobb
az irodalom tuddsai majd egzaktabban kimutatnak. Mert nem véletleniil valasztotta
Radnoti Vogelweide formajat silyos mondanddjahoz, s a villoni ballada is jocskan
atszinez6dott Jozsef Attila proletartémain.

Wordsworth szerint a koltészet ,,nyugalomban Osszegyiijtott érzelem”. Az
arisztotelészi miméziselmélet és a koltészet mint kifejezés doktrindja kozott kell
tehat keresniink az igazsagot. Az idétlen értéket kell megirnunk a manak. A jelennek
az Orokre szolot.

Szerencsére sok jel mutat arra, hogy van mas ut is, és Becske Jozsef Lajos mar
jart ezen az uton, csak valamilyen okbdl gyakran le-letér rola. Az olyan versinditas,
mint a Viharban els6 két sora: Orjong az ég, mennydérég az dtok, / kalapdlnak az égi
kovdcsok — a recenzenst és minden versolvasot kdvetel6z6vé teszi mind a folytatast,
mind a kdlté mas verseit illetden. (Becske Jozsef Lajos: atkozott szerepben. Intermix
Kiado, Ungvar—Budapest, 2007.)

Bakos Kiss KiroLy
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