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Hosszu tavon a munkaerdpiacot és a jovedelmek egyenl6tlensé-
gét leginkabb befolyasol6 eré nem a politika vagy a kereskedelem lesz,
hanem a technolégiai valtozas. A fejlett orszagok utan a fejl6dé orszago-
kat is utoléri az automatizalas. Ahogy a t6keigényes technoldgia felvaltja
a munkaeré-igényes gydrtast, Afrika és Délkelet-Azsia fejlédésnek
indult orszagaiban megsziinnek az alacsony bérek és gyartasi koltsé-
gek miatt élvezett elényok. Az arukereskedelem valdszintleg visszaesik
majd, hiszen a munkaer6koltség mar nem fogja befolyasolni a gyartas
helyét, igy nem lesz sziikség szallitasra és logisztikara. Mivel senki nem
tudja, hogy pontosan mikor fognak ezek a valtozasok bekévetkezni,
minden orszagnak az oktatasba, a technoldgidkba és az infrastruktiraba
kellene befektetnie, hogy jobban fel tudjon rajuk késziilni. A fejl6dé
orszagoknak a szolgaltatdi szektort kellene fejleszteniiik, illetve innova-
cids kozpontokat kellene 1étrehozniuk, hogy pétolni tudjak a kies6 gyar-
ipari munkahelyeket. Ebben a tekintetben Kina példdjat kellene kovet-
niiik, amelynek sikeriilt a hagyomanyos gyariparrdl attérni igéretes Uj
iparagakra: a robotikara, a megujulé energiakra, a mobil iizenetkiildésre
és a webes kereskedelemre. Rovidtavon az automatizalds bizonyos fajta
emberi munkaerdt feleslegessé tesz, hosszu tavon viszont né az emberi
termelékenység, és nének a jovedelmek. Okos szakemberképzéssel fel-
gyorsithat6 és megkonnyithet6 ez az dtmenet. E tekintetben jé példaval
jartak elol az északi orszagok, ahol a kormanyok a szakképzéseket jove-
delemtamogatassal és tjraelosztassal kototték dssze.

Attdl tehat nem kell tartanunk, hogy hamarosan véget ér a globa-
lizacié kora. Igaz, hogy sok nehézség var rank, de hatalmas lehetdsé-
gek is — ezzel szemben a torténelem kerekét nem lehet visszaforgatni.
A protekcionizmus és a nacionalizmus ideig-6raig vonzd lehet a tome-
gek szamara, de hosszu tavon veszélyezteti a vilagbékét és a prosperitast.
Rombolas helyett Kindnak, az USA-nak és a vildg tobbi részének azon
kellene inkabb tornie a fejét, hogyan lehet a globalizaciét megreformalni
és fenntarthat6va tenni, miel6tt még tal késé lenne.
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A liberalis rendet,,megbuheraltak”
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2016-ot megelézden a vilag berendezkedésével kapcsolatos vitak leg-
inkabb e rend struktaraja koriil forogtak, illetve arrol szdltak, hogy az
Egyesiilt Allamoknak aktivan vezeté szerepet kellene-e vallalnia, vagy
pedig vissza kellene htizddnia, kihatralva a szovetségeibdl és egyéb elko-
telezettségeibdl. Az elmult két évben azonban vilagossa valt, hogy nap-
jaink kiilpolitikai kihivdsai nem annyira az orszagok kozotti konfliktu-
sokban, hanem sokkal inkabb a belpolitikai csatdkban gyokereznek. Ez
a nyugati orszagokba hirtelen és varatlanul visszatéré populizmus egyik
tanulsdga, amely legerételjesebben a Brexitben, illetve Donald Trump
elnokké valasztasaban nyilvanult meg.

Nehéz pontosan meghatarozni a populizmus fogalmat, de egyik
ismertetdjele, hogy azt hirdeti: minden orszagnak van egy autentikus
népe, amelyet a kiilfoldi er6k Osszeeskiivése és az 6nos érdekeit nézé
hazai elit akaddlyoz a fejlédésben. A populista vezeték azt allitjak
magukrol, hogy a népet képviselik, és igyekeznek meggyengiteni vagy
megsziintetni a torvényhozoi és birdi testiileteket, illetve a sajtot, vala-
mint lerazni a kiilfoldi kotottségeket a nemzeti szuverenitas érdekében.
A populizmus a politikai spektrum mindkét oldalan eléfordul, és onnan
ismerhet? fel, hogy hisz az erdskezti vezetkben, viszont nem kedveli az
erés intézményeket. Ez utobbiak természetesen a liberalis rend alappil-
lérei — elég az ENSZ-re, az EU-ra, a NATO-ra vagy a WTO-ra gondolni.
A Washington dltal iranyitott liberalis berendezkedés ezeken keresztiil
szorgalmazza a sokoldalu egyiittmikodést a biztonsag tigyétdl kezdve a
kereskedelmen 4t az éghajlatvaltozasig. 1945 o6ta ez a rend segitett meg-
Orizni a békét a nagyhatalmak kozott, és tantoritott el egyes orszagokat
példaul attdl, hogy atomfegyverre tegyenek szert.

A liberalis berendezkedés békefenntarto aspektusa rendkiviil sike-
res volt idaig, miként az is, ahogy a fejlédé vilagot egyre inkabb kiemelte
a mélyszegénységbdl, és 1j kozéposztalyt teremtett. A sikerek ellenére
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azonban a liberdlis rend intézményei elvesztették a kapcsolatot azon
orszagok népeivel, amelyek életre hivtak ¢ket. Az USA-ban, az Egye-
stilt Kiralysagban és masutt sok kozép- és munkasosztalybeli szavazd
érzi ugy, hogy a rendszert ,,megbuheraltak”. A liberalis rend lelkes timo-
gatdi is feleldsek ezért, hiszen nem vették észre, hogy a kapitalizmus
mas iranyba téritette a globalizacidt. A gazdasagi elit olyan nemzetkozi
intézményeket hozott létre, amelyek sajat érdekeit szolgaljak, az egy-
szerli embereket pedig kihagytak ebbdl. Itt az id6 belatni, hogy valéban
ez a helyzet, és olyan intézkedéseket hozni, amelyek még megmenthetik
a liberalis vilagrendet, miel6tt tul kés lenne.

A Brexit és a Trump-jelenség azt jelzi, hogy valami kisiklott a tar-
sadalmi szerz6désben a liberdlis demokracia lényegét illetGen. E tarsa-
dalmi szerz6dés 1ényege, hogy azok, akiknek jol megy soruk a piacalapu
tarsadalomban, megigérik, hogy nem hagyjak hatra azokat, akiknek
artanak a piaci er6k. De bizony hatrahagytak. 1974 és 2015 kozott az
USA-ban elképesztéen nagyra nyilt az oll6 a kozépiskolai vagy féiskolai
végzettséggel nem rendelkezdk és a diplomasok atlagkeresete kozott. Ez
azt eredményezte, hogy az amerikai tarsadalom egyes csoportjai mintha
kiilon vilagokban éltek volna. Ez az 6nszegregacio elapasztotta a szolida-
ritds érzését az amerikai polgarok életében: habar a kommunikacios esz-
kozok jobban dsszekapcsoltak az embereket, mint valaha, a kiillonb6z6
tdrsadalmi osztdlyok még messzebbre sodrédtak egymdstdl. Es mivel a
kozmopolita elit jol elvolt a sajat koreiben, azt a kovetkeztetést vonta
le, hogy a szolidaritas nem is olyan fontos ahhoz, hogy jol mikodjon a
demokracia.

Az elmult évtizedekben az elit — hol szdndékosan, hol akarat-
lanul - megtartotta maganak a liberalis vilagrendnek koszénhetéen
befolyt hasznot, és nem sokat adott bel6le a kozép- és alsobb osztalyok-
nak. A vagyonosabb, magasabban kvalifikalt amerikaiak alaastak azt a
rendet, miszerint a szabadpiac elvén mtikodé tarsadalom fenntartja a
joléti és munkaerd-piaci intézményeket, amelyek segitségével azok sem
maradnak hétra, akiknek a tuddsa mar korszerttlenné valt, akiket hatra-
nyosan érintett a szabad kereskedelem, hogy azok is értékesnek érezhes-
sék magukat, akik gazdasagi értelemben nem hajtanak annyi hasznot.
Az elit a liberalizmus idedjanak csak ez elsé felét timogatta (szabadpiac,
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nyitott hatarok, multilateralizmus), de a 70-es és még inkabb a 80-as
évektdl kezdve hanyagolni kezdték a tarsadalmi szerzédés masik felét:
a kiterjedt szocidlis halét a nehezen boldoguloknak. Ez az egyenl6tlen-
ség pedig alaasta az amerikai nép tamogatasat a szabad kereskedelem, a
katonai szovetségek és sok egyéb irant.

A nép 2016-ban nyujtotta be a szdmlat az Atlanti-6cean mindkét
partjan. Ennek ellenére még mindig sokan ugy vélik, hogy a globdlis
integraci6 annyi gazdasagi elénnyel jar, hogy el6bb-utobb a nemzeti
kormanyok visszatérnek majd a liberalis utra. Csakhogy a politiku-
sok legtobbszor nem azt nézik, hogy mi jo az orszagnak hosszu tavon,
hanem hogy mit akarnak a valasztok — marpedig az elmult években
sokan feliiltek a globalizaciot és a liberalis rendet elutasité populizmus
vonatara. Raadasul az tizleti vezet6k és a t6zsdék, amelyek lefékezhették
volna a populista lazat, még dijaztak is az alacsonyabb adokra vonat-
kozo javaslatokat anélkiil, hogy ehhez koltségcsokkentés jarult volna a
kormadnyzati oldalon. Ez azonban nagyon rovidlaté gondolkodasmaod.
A 18. szazadi francia arisztokratak sem akartak adot fizetni, és sokaig
meg is usztak a dolgot — aztan jott a nagy francia forradalom.

A liberalis rend rakfenéirdl részben a kitalaloi és timogatoi tehetnek.
A jogalkotok és szakpolitikusok a tuddsok altal preferalt utat kovették:
nemzetkozi szervezeteket hoztak létre az egytittmiikodés elémozditasara.
A pénziigyi cégek és nagyvallalatok kivételezett helyzetben voltak a libe-
ralis rend intézményein beliil, és ez utébbiak nem figyeltek eléggé a dolgo-
z0k érdekeire. A munkasosztalybeli amerikaiak nem feltétlenil értették,
hogy pontosan mirdl is szélnak ezek a globalis kereskedelmi megallapo-
dasok, csak azt lattak, hogy az amerikai elit, illetve Kina és a fejl6d6 orsza-
gok lakossaga gyorsan gazdagodik, mikézben az ¢ jovedelmiik stagnal,
vagy éppen csokken. Nem csoda, hogy sokan egyetértettek Trumppal és
Bernie Sandersszel, hogy ezt a meccset bizony ,,megbundaztak’.

Sok cikk sziiletett mar arrol, hogy mik a belfoldi okai a populista
felkelésnek: a rasszizmus, a szakértékkel szembeni novekvé frusztracio,
a muikodésképtelen gazdasagpolitika. Két olyan tényez6 azonban keve-
sebb figyelmet kapott, amely magabol a nemzetkozi rendbdl fakad. El6-
sz0r is a hideghaboru végeztével elveszett Amerikdban a nemzeti szoli-
daritas, a kozos kotédés Washington szovetségeseihez és a nemzetkozi
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szervezetekhez, mivel megsziint a vélt szovjet fenyegetés. Marpedig a
»masik” alapvetd szerepet jatszik az identitasformalasban: ha tudjuk,
ki nincs veliink, kozelebb érezzitk magunkat a sajat csapattarsaink-
hoz. A szovjetek eltlinésével a republikanus part elvesztette a mumu-
sat, amelynek helyét fokozatosan a washingtoni elit vette at. Eurépaban
ugyanakkor a kommunizmus elleni harc megsziintével Briisszel elkezdte
kiterjeszteni az EU hataskorét, figyelmen kiviil hagyva egy sor népsza-
vazast, amely mar jelezte a munkasosztaly nemtetszését. Kelet-Eurdpa-
ban a szovjetellenesség erés kohézios erd volt a 80-as és 90-es években,
utdna viszont az emberek fogékonyabba véltak a populista szélamokra
és az illiberalizmus mas formaira.

A masik tényez6t, amely elégedetlenséget szitott a liberalis renddel
szemben, Ugy is nevezhetjiik: ,multilateralis hataskor-tallépés” A kol-
csonos fliggdség azt kivanja meg, hogy az dllamok részben feladjak az
autondmidjukat annak érdekében, hogy az ENSZ, a Vilagbank és tar-
saik eldsegithessék az egyiittmitikodést és kozosen oldjak meg a problé-
makat. Az intézmények azonban hajlamosak egyre tobb dolgot a sajat
hatdskoriikbe vonni. Latszolag ezt mindannyiszor valamely racionalis
érvre hivatkozva teszik, a végeredmény azonban az, hogy az emberek
ugy érzik, idegen erdk iranyitjak az életiiket. Mivel ezek a multilateralis
szervezetek tavoliak és nem demokratikusak (befogadé retorikajuk elle-
nére), végiil elidegenitik maguktol a kozvéleményt. Ha pedig ezek az
intézmények a kozmopolita elit érdekeit képviselik a kisemberek karara,
az elidegenitd hatds megsokszorozodik.

A liberalis rend visszabillentése a helyes iranyba részben tartalmi
valtozasokat kovetel meg, de arra is oda kell figyelni, hogy mit hogyan
érzékelnek az emberek. Az USA-nak olyan reformokat kellene beve-
zetni, amelyekhez nem kell feliilrdl tulsagosan belenytlni a rendszerbe.
Washingtonnak harom elvet kell szem el6tt tartani. Egyrészt a globalis
integraciot egy sor belpolitikai intézkedés kell, hogy kovesse, amelyek
lehet6vé teszik, hogy minden gazdasagi és tarsadalmi osztaly osztozhas-
son a globalizacié nyereségeibdl, méghozza a szavazdk szamara latva-
nyos modon. Masrészt a nemzetkozi egyiittmikodésnek egyensulyban
kell maradnia a nemzeti érdekekkel, hogy megakadalyozzuk a hatas-
kor-tullépést, killonosen a katonai erd hasznalatat illetéen. Harmadrészt
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Washingtonnak egy egyedi amerikai identitast és nemzeti narrativat kell
kidolgoznia. Ez azt kivanja meg, hogy a diktatdrikus és illiberalis orsza-
gokra ,mas”-ként tekintsenek. Ez nem azt jelenti, hogy erészakkal kell
terjeszteni a demokraciat, de erételjesebb kritikat kell megfogalmazni
pl. Kinaval vagy Szatud-Arabiaval kapcsolatban. Ez ugyan néha arthat a
kereskedelmi kapcsolatoknak, a tarsadalom azonban nemcsak a gazda-
sagrol szol, hanem a tarsadalmi kohéziorol is, és ezért cserébe még egy
csekély gazdasagi ar is vallalhato.

Az efféle politikak kidolgozasahoz innovacidra és kreativitasra
lesz sziikség. Adokedvezményt lehet példaul adni olyan cégeknek, ame-
lyek olyan dolgozokat képeznek at, akik a kereskedelem dtrendezédése
miatt vesztik el a munkdjukat. Az Gjabb kereskedelmi megallapoda-
sokat belpolitikai intézkedésekhez kell kétni, hogy segitsenek azokon,
akik ,veszitenek a bolton”. A Kongresszusnak keriilnie kell a regressziv
adozast. A munkasosztalyt segitené az is, ha a kormany a munkaltatdi
bérkoltségek csokkentésével 6sztonozné a foglalkoztatast. A jelenlegi
politikai klimaban ez szélmalomharc lenne, de most kell terveket kidol-
gozni, hogy az alkalmas pillanatban el6rukkolhassanak vele a liberalis
rend védelmez6i. Egy olyan nemzeti narrativa kidolgozasa, amelyet az
elit széleskorlien tdmogat, mar keményebb di6 lesz. A legnagyobb aka-
daly a bevandorlaspolitika, ahol a kozmopolita allaspont és a nemzeti
szolidaritas kozotti fesziiltség leginkabb a felszinre torhet. Az USA min-
dig is a bevandorldk orszaga volt, abban azonban szinte teljes az egyet-
értés, hogy valahol hatart kell szabni annak figyelembe vételével, hogy
a bevandorlok mennyire képesek asszimildlodni, és a tarsadalom meny-
nyire képes alkalmazkodni.

Akar tetszik, akdr nem, a globalis populizmus tiszta és eladhatd
ideologidval rendelkezik, amelyet a keménység és a nacionalizmus
fémjelez. Ahhoz, hogy reagdlni tudjanak erre a nyitott, liberalis rend
hivei, nekik is hasonldan vilagos és koherens alternativat kell kinalniuk,
kezelve - és nem les6porve — a munkasosztalyt érzékenyen érinté prob-
lémakat. Olyan politikakat kell kinalniuk, amelyek altal a globalizaci6 a
kozép- és a munkasosztalybeli allampolgarok érdekeit szolgalja. Ennek
hianyaban a globalis liberalis rend teljes egészében elsorvad.
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