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Miért van az, hogy egyes allamok etnikai tisztogatasba vagy népirtasba
kezdenek haboru idején, mig masok nem? Ez a kérdés mind gyakor-
lati, mind elméleti szempontbol fontos. Gyakorlati szempontbdl az etni-
kumok elleni tomeges erészak tovabbra is hatalmas féldrajzi tertiletek
demografidjat és politikai viszonyait rendezi at. Elég, ha visszagondo-
lunk az 1990-es években tapasztalt boszniai, ruandai vagy koszovéi nép-
irtasra, vagy a szudani, iraki vagy sziriai helyzetre az ezredfordulé utan
és napjainkban. Ezek az esetek azt mutatjak, hogy az etnikumok elleni
tomeges erészak kivalto okainak megértése sajnos ugyanolyan aktualis
ma is, mint volt a 20. szazad elején.

Elméleti szempontbdl a haboru idején tortént, etnikai alapt erd-
szakkal kapcsolatos szakirodalom szamos kritikus kérdést nyitva hagy.
Az eddigi tanulmanyok azt allitjdk, hogy bizonyos stratégiai tényezék
kombindcidja — tgymint a tobbfrontos haboru és a kisebbségek kolla-
boracidja az ellenséges erékkel - inditja arra az dllami vezetdket, hogy
tomeges népirtashoz folyamodjanak. Ez a cikk ismét rairanyitja a figyel-
met a belpolitika szerepére a tomeges etnikai erészak el6fordulasat
illetéen. A szerzd két f6 elméleti megallapitast tesz. El8szor is habora
idején az allami vezet6k két tengely mentén viselkedhetnek egymastol
eltéréen. Az elsé dolog, hogy egyéb politikai céljaikhoz képest mennyire
tartjak fontosnak az orszag teriiletének megorzését, illetve kiterjesztését.
Ett6l fiiggben a vezetdk tobb vagy kevesebb eréforrast fektetnek magaba
a haboruba, és tesznek (vagy nem tesznek) teriileti engedményeket,
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hogy kiléphessenek a konfliktusbdl. A masodik dimenzi6 azokra vonat-
kozik, akik a teriileti célokat tartjak a legfontosabbnak, de kiilonboznek
a tekintetben, hogy mennyire tartjak j6 megoldasnak az etnikai tiszto-
gatast e célok érdekében.

A tanulmany mésodik tézise szerint kisebb az etnikai tisztogatas
valdszintlisége, amennyiben az allami vezetésben olyan befolyasos poli-
tikai csoportok is jelen vannak, amelyek nagyobb jelent6séget tulajdo-
nitanak a nem etnikai természet(i politikai valasztévonalaknak (igy pl.
a tarsadalmi osztalyok szerinti vagy klerikalis-anti-klerikalis felosztas-
nak), mint az etnikainak. Azok a politikai partok vagy frakciok, amelyek
elsésorban a belpolitikai célkitiizéseikre koncentralnak (pl. a gazdasagi
ujrafelosztasra vagy az egyhaz szerepének megdrzésére), hajlamosabbak
tertileti engedményeket tenni a haboru lezarasa érdekében, és kevésbé
tekintik a torténelmet egymassal versengé etnikai csoportok harcanak.
Ok tehat - a nacionalista vezetkkel 6sszehasonlitva — kevésbé hajlamo-
sak arra, hogy akar a tényeket is figyelmen kiviil hagyva feltételezzék a
kisebbségek részérdl az ellenség partolasat, és az etnikai tisztogatdson
kiviil mds alternativékat is fontolora vesznek.

A cikk 6t nagy részre tagolodik. Az elsé részben a szerzé azt az
elméleti érvelést foglalja Ossze és kritizalja, miszerint az allamok biz-
tonsagi megfontolasokbdl kovetnek el népirtast haboru idején. A maso-
dik szakasz azt vazolja fel, hogy a nem etnikai jellegli valasztévonalak
miként befolyasoljak az dllami vezeték dontéseit a kisebbségekkel kap-
csolatban. A harmadik részben végigveszi ezt a hipotézist az osztrak, az
oszmdn és az orosz eseten keresztiil, a negyedikbdl pedig megtudhatjuk,
hogy ezen alternativ logikdk hogyan mutatkoznak meg a kiilénb6z6
végkifejletekben. Végiil a konkltizidban a szerz6 sszefoglalja a cikk leg-
fontosabb allitasait, és reflektal a kdzelmult szomoru példaira.

A cikk az alabbi harom kisebbségi parhuzamon keresztiil vizsgalja
meg a két hipotézist az I. vilaghaboru soran: az olaszok helyzete az Oszt-
rak-Magyar Monarchidban, az érmények az Oszman Birodalomban és
a muzulmanok Oroszorszag dél-kaukdzusi részén. Ezeket az eseteket
harom kritérium alapjan valasztotta ki a szerz6. El6szor is a haboru soran
bizonyithatdan jelen voltak bizonyos biztonsagi kihivasok, amelyek tome-
ges etnikai er6szakhoz vezethettek. A vizsgalt allamok mind tobbfrontos
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haborut vivtak, az érintett kisebbségeket mar békeid6ben is kapcsolatba
hoztak bizonyos teriileti konfliktusokkal a szomszédos allam viszony-
lataban, és egyes tagjaik valoban kollaboraltak a szomszédos allammal
a haboru alatt. Masrészt az elemzés megvizsgalja a térségben akkoriban
uralkod¢ kortilményeket, els6sorban a harom soknemzetiségti birodalom
politikajara fokuszalva. Harmadrészt azért érdekes ez az sszehasonlitds,
mert a harom birodalom kisebbségi politikdja eltért egymastél a haboru
soran. Osztrak-Magyar Monarchidban a vezetés korlatozott deportalaso-
kat hajtott végre ideiglenesen, amelyek a frontvonal kozelében €16 olaszo-
kat érintették. Az Oszman Birodalomban a kormany tomeges deportalast
és népirtast hajtott végre Kelet- és Kozép-Anatoliaban. Oroszorszag-
ban a hadsereg célzott népirtast kovetett el a muszlim lakossag korében
a Dél-Kaukazusban, s6t a kormany eredetileg deportalni akarta a teljes
lakossagot, de az események korai stadiumaban meggondolta magat,
mivel a dél-kaukdzusi szocidldemokrata kiildéttek sikeresen megcafoltak,
hogy a helyi muzulman lakosok biztonsagi kockazatot jelentenének.

A cikk magyarazatot kinal a harom birodalom vezetéinek eltérd
politikdjara. Az Osztrdk-Magyar Monarchidban a haboru elétt a térsa-
dalmi osztalyokban és a klerikalis—anti-klerikalis felosztasban gondol-
kodo politikai partok voltak a legerésebbek. Kisebb mértékben bar, de
Oroszorszagban is szerepet jatszottak a nem etnikai jellegti felosztasban
gondolkodé partok. Az I. vilaghabort soran a nem etnikai felosztast
vall6 partok tovébbra is befolydsosak vagy domindnsak maradtak az
Osztrak-Magyar Monarchidban és Oroszorszagban. Ezzel szemben az
Oszman Birodalomban a hatalmon 1év6 parton beliili radikalis nacio-
nalistdk 1914-re mar elnémitottdk mind a belsd, mind a kiilsd ellenzé-
ket. Oroszorszdgban és az Osztrak-Magyar Monarchidban a kormany
nem hajtott végre nagyszamu deportalast és tomeggyilkossagot, mivel
mar a haboru el6tt is olyan politikai vezeték voltak hatalmon, akik nem
etnikai alapon osztottak fel a tarsadalmat. Ezzel szemben a torokok ese-
tében, ahol ezek a politikai hangok eleve erétlenek voltak és 1914-re tel-
jesen el is fojtottak 6ket, a kormany népirtast kovetett el.

Ez az 6sszehasonlitd torténelmi elemzés segit megérteni napjaink
etnikai alapu, tomeges, erészakos cselekményeinek dinamikdjat is. A fenti
gondolatmenet olyan helyzetekre alkalmazhat6, amelyek megfelelnek az
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alabbi két kritériumnak: 1. épp valamilyen nemzetkozi konfliktus vagy
polgarhaboru zajlik a térségben, ahol a szembenall6 felek kozel azonos
katonai erdvel rendelkeznek, és 2. a legalabb egyik fél dltal ellendrzott
teriileten van egy olyan etnikum, amely katonai szempontbdl kollabordl a
masik féllel. Ilyen szituacidk alakultak ki vagy vannak kialakuloban Feke-
te-Afrikaban, illetve Eurdpa volt kommunista orszagaiban. A kommu-
nizmus és a Szovjetunid felbomldsaval megszlint az osztaly- és mas, nem
etnikai alapt tarsadalmi felosztas, és ezzel megnétt az etnikai tisztogatds
esélye. Bosznia-Hercegovinaban példaul szintén az osztalyalapu felosztas
hidnya vezetett az 1992-95-0s etnikai tisztogatd hadjaratokhoz. Az elsé
szabad valasztdsokon 1990-ben a nem etnikai alapti megosztottsag hianya-
bdl fakaddan alulmaradtak azok a politikai partok, amelyek nem etnikai,
hanem gazdasagi tigyekre koncentraltak. Mivel nem jutottak be a politikai
hatalomba, a nem etnikumokban gondolkodé partok nem tudtak megaka-
dalyozni, hogy a nacionalista vezetdk ki ne robbantsak a polgarhabortt, és
villimgyorsan el ne jussanak az etnikai tisztogatas gondolataig.

Vajon van-e mdd arra, hogy a megfelelé belpolitikai kdrnyezet
kialakitasaval elejét vegyiik az etnikai tisztogatasnak? Egyrészt az, hogy
a nem nacionalista programmal rendelkezé partok mekkora szerephez
jutnak egy-egy allam politikai rendszerében, hosszu torténelmi folya-
matok, igy pl. az allam kialakitasanak és a gazdasagi modernizacionak
az ereddje. Ha igy nézziik, rendkiviil nehéz lenne olyan politikakat foga-
natositani, amelyek segitségével megakadalyozhat6 lenne az etnikai tisz-
togatas. Masrészt a demokratikus intézmények jelenléte — egyes nézetek
és a cikk szerzdje szerint is — megakadalyozhatja az etnikumok elleni
tomeges erdszakot, mivel bizonyos intézményi megkétések ald helye-
zik az allami vezet6ket. Az, hogy egy versenyalapu intézményrendszer
mennyiben segit elkeriilni az etnikai tisztogatdsokat, attdl fiigg, hogy
vannak-e olyan befolyasos partok, amelyek nem az etnikai kérdéseket
teszik az els6 helyre. Ebbdl a szempontbdl az etnikai konfliktusoknak
fokozottan Kkitett teriileteken hasznos lehet a versenyalapu politikai
berendezkedés bevezetése, hiszen ez a rendszer lehetdséget teremt arra,
hogy olyan politikai partok emelkedjenek ki és jussanak hatalomra,
amelyek nem elsésorban etnikai kérdésekre fokuszalnak.
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