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ben (Bibliotheca Schmeizeliana...). Haldla utan fiatal honfitarsa, M. G.
Agnethler a hagyaték gondozdjaként elkészitette a teljes anyag katalo-
gusat is. Maguknak a koteteknek a sorsardl vilagosan korvonalazhatd
ismeretek egyeldre nincsenek. Keriiltek Magyarorszagra, Erdélybe is
bel6liik. A kutatas ez iranyban is folytatédik Martin Schmeizel munkas-
sagarol haldla 250. évforduldjan erdélyi szasz vonzaskorben sokoldaluan
megemlékeztek. Hazai ismertsége ezzel szemben hagy némi kivanniva-
16t maga utan.
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NEMZETI ES ETNIKAI KISEBBSEGEK
TORTENETE

Nemzeti emlékezés - sajatossagok centrumban és periférian
(Poroszorszag: Berlin, Konigsberg, Memel/Klaipédia, 1871-1918)

Safronovas, Vasilijus: Funktionale Ahnlichkeiten und Unterschiede der
Erinnerungskulturen an der Wende vom 19. zum 20. Jahrhundert in Stidten an der
Peripherie und im Zentrum. = Zeitschrift fiir Ostmitteleuropa-Forschung, 63. Jg. 2014, 2.
no. 214-248. p.

A balti régié viszonyait és torténeti 6rokségét kutatd fiatal litvan tor-
ténész a volt kelet-porosz régidval teljes Poroszorszag hagyomany-
kultuszat vizsgalja Berlint6l Konigsbergen at a vilaghaborut kovetéen
Litvanianak atengedett Memel-vidékig, a térség torténetének zardkor-
szakaban (1871-1918). E szakaszban a német nemzeti egységet kihar-
colé porosz allam az egyesiilt birodalmi Németorszag er6kozpontjaként
is annak része, maga Berlin is immar az uj Német Birodalom székhelye
volt. A 18-19. szazadi, nagyhatalmi allast Porosz Kiralysagrol beszé-
link, amely a Német Lovagrend kozépkori 6rokségét folytatd balti
Porosz Hercegség és a Brandenburgi Valasztofejedelemség egyesitésével
1701-ben jott 1étre, és uralkodo dinasztidgja (Hohenzollernek) a német
egység megsziiletése pillanataban felvette a csaszari cimet. A targyalt
iddszak soran a porosz eldzmény részint atsugarozza énnon sziikebb
torténeti 6rokségét az egyesiilt Németorszag egészére, részint adaptaljaa
tobbi orszagrészét. (A tanulmany ezt nem fejti ki; ez a folyamat egy mas
iranyud elemzés targya). Az 6ssznémet egybeolvadas legkézzelfoghatobb
jele talan a Schiller-kultusz atvétele Konigsberggel bezardlag, ahol a
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»weimari klasszikus” 1905-ben kap szobrot. A teriileti 6rokségen beliil
~vezér-elbeszélés” (master narrative) gyanant mégis a porosz hagyo-
many keriil a torténeti emlékezet sulypontjaba, ennek egyesiilt-német
folytatédasaval egyetemben.

Varosi szintéren vagyunk, ahol az emlékmiivekben megtestesiilé
modern kori emlékezet koncentraltan lecsapodik a politikai és koz-
életi intézmények és nem utolsdsorban a vérosi csoportok gondosko-
dasabol. (A kérdéskor aktualis szakirodalmabdl idézziik Moritz Csaky
munkajat: Das Geddchtnis der Stidte, 2010.) Nagyobb kiterjedést szu-
verenitasokban, mint amilyen Poroszorszag volt mar 6nmagaban, az
orokség térpontok szerinti teritettsége és megoszlasa a varoshalozat
centrum, periféria szerinti és egyuttal tartomanyi szintl hierarchidjan
beliil aligha elhanyagolhaté tényezd. E héalozatban a hagyomanytudat
tartalma nem feltétlentil vagy nem csak a centrumokbol sugarzik at mas
térpontokra, hanem adott esetben ezeknek is megvan a maguk helyi,
regionalis hagyomanya. Ilyen ,,hdaléra” taldl az itt ismertetett tanulmany
a Nyugat-Poroszorszagban fekvé Berlin mint porosz (egyszersmind
birodalmi német) févaros, illetve Konigsberg mint kelet-poroszorszagi
székhely (Kalinyingrad néven 1945-t6l: Szovjetuni6) és Memel (litvan
nevén Klaipédia), a kelet-porosz régié északi csiicskében elhelyezkedd
Memel-vidék kisvaros méretli centruma — Konigsberghez viszonyitva

alcentrum, Berlinbdl nézve jo ezer kilométernyire fekvd periféria.
*

Az eltér6 hierarchiaszinteket képvisel6 harom varos emlékmi-torténe-
tének parhuzamos, azaz 6sszehasonlité elemzésében helyet kap az emlé-
kezet politizaltsaganak, illetve autondm tarsadalmi fliggetlenségének
kérdése is. A politizalt valtozatnak nyilvanvaléan a ,,porosz” vezér-el-
beszélés felel meg a balti gyokerek ,,Borussia’-szimbolikajatél a porosz
haborus gybzelmek vagy vereségek, politikai sikerek felelevenitésén
at a dinasztikus reprezentacidig (kiildetés, hatalmi szerepkor, nemzeti
helytallas, népgyamolitas). Berlinben a mar meglevék (Nagy Frigyes,
1740-1786) mellé 1871-1912 kozott emlékmivet (szobrot vagy emlék-
templomot, esetleg ezt is és azt is) kap tobbek kozott III. Frigyes Vil-
mos (kiraly, 1797-1840, a Napéleonnal szemben elszenvedett megalazé
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vereségek, majd a felszabadité haboru és a nagy reformok iddészakaval),
IV. Frigyes Vilmos (kiraly, 1840-1858), I. Vilmos (kiraly, 18581888,
csaszar 1871-t6l), a tragikus sorsu III. Frigyes csaszar (1888, rovid ural-
kodasa el6tt kivald hadvezér, muveltségigényével kitlint tronorokos),
majd, mintegy mulasztast potolva, I. Frigyes Vilmos kiraly is (1713-
1740), tovabba K. A. Hardenberg herceg, diplomata és kiiliigyminiszter
(napdleoni id6k), Bismarck birodalmi kancellar és masok; a varos rep-
rezentativ pontjain felallitasra keriil a porosz dicséség Diadaloszlopa, a
Diadal Fasor 9sszességében a Hohenzollernek szoborsoraval. Kénigs-
berg I. Vilmos csaszarnak, a napdleoni haboruk végi haditetteivel éppen
a kozvetlen a térséghez kotddd Yorck von Wartenburg tabornagynak,
Bismarck kancellarnak emel szobrot, III. Frigyesnek emléktemplomot
szentel, és kiilonos sietséggel — Berlint megel6zve — emlékmivet a nép
korében annyira kedvelt Lujza kiralynénak, III. Frigyes Vilmos hitve-
sének is (1874; Berlin: 1880), sét, a kiralyné késébb emléktemplomot
is kap. Az eszkozeiben szerényebb Memel varosa I. Vilmos-emlék-
muve mellett f6képp emlékoszlopot szentel, emlékfat iiltet a dinasztia
egyik-masik tagja emlékezetére. Lujza kiralyné, aki a kirallyal 1807-ben
Napoleon eldl idaig menekiilt, emléktablat, majd emléktolgyet is kap.
Reprezentativ Borussia-emlékmtvet (1907, ,nemzeti emlékmu” igényé-
vel) egyediil Memel allit az egész korszakban. A politikumot, illetve az
emlékezés feliilrdl elrendelt/elvart, kvazi tarsadalmilag ,,kotelezd” érvé-
nyét kifejezi a hivatali nagysagok, s6t, akar az uralkodé megjelenése
az avatasok alkalmaval. A ,bevett” kultusz része az emlékmuvekkel és
emlékhelyekkel megtisztelt jeles nagysagok éves sziiletésnapi vagy kerek
évfordulds (esetleg szintugy az uralkodd személyes jelenlétével is meg-
tisztelt) tinnepélyeinek ritualizaltsaga.

A koztudat patriotizmusabol vagy az uralkodé és az uralkodo-
haz iranti észinte alattvaloi elkotelezettségbdl fakadd tarsadalmi onte-
vékenység aktivitasa (helyi koziiletek, egyletek, szakmai, lizleti korok,
maganszemélyek) sem marad el, f6képp vidéki dimenzidban, ahova
Memel is kothetd. Ilyen, ,alulrdl jovs™ kezdeményezés folyomanya
az 1905-6s konigsbergi Schiller-emlékmt a kolté halalanak kétszaz
éves évforduldjara, vagy Memel Simon Dach-emlékmive a ,Tharaui
Anndacska” cimi 6rokbecsii koltemény helyi sziiletést, felnéve Konigs-
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bergben miikodo koltdje tiszteletére (1909, halala 250. évforduldjan).
Ez a ,différence” érvényesiil kiilonosen a haborus aldozatok, az elesett
katonak tiszteletére emelt helyi emlékmiivekkel és emlékhelyekkel kap-
csolatban (féként a német eggyé valast el6készit6 porosz-francia haboru
hagyomanykorében), melyek egy-egy kozponti haborus emlékmiit6l
eltekintve (mint 1876-bdl Berlin-Friedrichshain monumentélis épitmé-
nye), aktiv csapategységek, veteran-egyletek, koziiletek, egyhazkozségek
elhatarozasabol sziiletnek, és a helyi kozosség beliilrél fakado, az évfor-
dulékhoz vagy a halottak napjahoz kapcsolddé emlékezetét hordozzak.
A porosz és 0ssznémet emlékezési hagyomany éppen a haborus emlé-
kezet tengelyén forr egybe legkésdbb az I. vildghaboru elesett millidiért
érzett nemzeti gyasszal. Ezt latjuk az itt vizsgalt régiokkal osszefiiggés-
ben is, ha a vizsgalodas idéhatarat 1918 utan akar csak néhany évvel
kitoljuk. Az orosz front kozvetlen kozelben lezajlott harci eseményei-
nek vonzasaban mar 1919-ben megnyitottdk Memel katonai temetdjét.
Helyi és orszagos német kozadakozasbol késziilt az elsé dontd, 1914-
es német-orosz katonai 9sszecsapas emlékére Konigsberg kozelében a
»tannenbergi csata” reprezentativ, 0ssznemzeti kisugarzasi emlékmiive
(1924/27), kozel ahhoz a ponthoz, ahol 1410-ben a Német Lovagrend is
a maga tannenbergi csatdjat vivta, melynek soran torténetesen elvérzett,
de ezzel nyitott utat a szekularizalt Porosz Hercegség szamara.

Az 1900-as évek elejétdl latvanyosan megerdsodé szocialdemokra-
cia poroszellenességével létrejott a csdszari hatalom, az Gjraéledd mili-
tarizmus és a feudalis 6rokség politikai ellenzéke, amely szembeszegiilt
a ,reakcids” hivatalossag emlékezetpolitikajaval is. A konigsbergi saj-
toban, sajtopert is felvallalva, annak idején példaul hevesen tamadtak a
Borussia-emlékmiivet. A politikai baloldal eleve a maga ,,nemzetkozi”
munkasorokségével probalt betorni a kozéletbe (mdjus 1. stb.) Eseten-
ként, mutvel6dési szemhatdron, ugyanakkor egyiittmtikodésre is sor
keriilt konzervativokkal. A ,porosz” emlékezet balti regionalis vonat-
kozasai korében egyuttal a kisebbségi porosz-litvan népesség fokozatos
ontudatra ébredése eredményezett kihivasokat — f6képp Memelben - az
emlékezet porosz-német vezérszolama ellen (mint a ,Sandora-egylet”
litvan néprajzi mizeum alapitasat 6vezo ellentétek esetében), de a koze-
ledés jelei is tapasztalhatok voltak. A Kelet-Poroszorszagrél 1920-ban
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levalasztott, Antant-feliigyelet ala helyezett, majd (bizonyos autoném
jogokkal) 1923-ban Litvania altal bekebelezett Memel-vidék bizonyta-
lan helyi viszonyai kozott sziikségképp ujra kellett rendezni az etnikai
kapcsolatokat. A valtozas elsédleges forgatopontjat ismét a kozds habo-
rus veszteségek emlékezete jelentette.

A tanulmany német szovege forditas litvanbdl. A szerzé kapcso-
16d6 kétetmiive német kiadasban: Kampf um Identitit. Die ideologische
Auseinandersetzung in Memel/Klaipédia im 20. Jahrhundert (el6készii-
letben; litvanul: 2011).

Komdromi Sandor

Fehér folt az emlékezésben: Ukrajna és a holokauszt

Grzegorz Rossolinski-Liebe: Erinnerungsliicke Holocaust. Die ukrainische Diaspora und
der Genozid an den Juden. = Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte. 62. Vol. 2014. 3. No.
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Ukrajna mai teriiletén (a korabban Lengyelorszaghoz tartozo, a Molo-
tov-Ribbentrop paktum alapjan szovjet megszallas ala keriilt Kelet-Gali-
ciaval egyiitt) a Szovjetunio elleni német tamadast megel6z6en mintegy
2,7 millié zsid6 allampolgar volt honos. Ebbél a német megszallas iddsza-
kaban — 1941 nyara és 1944 6sze kozott — jo masfél milliéan valtak a nép-
irtas aldozatava. Koriilbeliil 900 ezren tartottak a visszavonuld szovjetek-
kel, elrejtézve mintegy szazezren élhették tal a veszélyeket. Az ukrajnai
holokauszt esetében kiemelendd: a népirtas zommel helyi cselekmények
keretében zajlott, maga a gettdsitas sem valt teljeskoriivé, megsemmi-
sitd tdbor gyanant pedig egyediil a Lublin kozeli Belzec szolgalt, ahova
Galiciabol deportaltak 200 ezer zsidot. A f6 elkovetdk a német fegyveres
egységek mellett, illetve ezekkel egyiittmtikodve azok az ukran naciona-
lista er6k voltak, melyek a szovjet impérium elleni kiizdelem jegyében
a német megszallokkal kollaboraltak, és a zsidok mellett a lengyel etni-
kum is a célkeresztjiikbe keriilt. ,,Ontevékeny” csoportok emellett mind
falun, mind pedig nagyobb varosokban kikeriiltek a civil lakossag sorai-



