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Kutatdsi profil szempontjabdl észrevehet6 a tarsadalom- és mu-
velddéstorténet Ujszerli hangsulya az egyébként bejaratott politika- és
gazdasagtorténettel szemben. A torekvésekben kiilondsen a tarsada-
lomtorténet mikrohistorikus megkozelitése (életkérnyezet, demogra-
fia, telepiiléstejlédés, tudatformak, oral history, gender-kérdések) vagy
példaul a hatalom természetének, megnyilvanulasi formainak és szim-
bolikdjanak torténeti-antropoldgiai megvildgitdsa megnyerd. Ezzel a
késziiltséggel kiilonosen eredményes a kora ujkori folyamatok és 0sz-
szefliggések vizsgalata. Lehetséges, hogy idevonatkozolag egyeldre az
»esettanulmdanyok” korszakat éljiik. De ezek mentén bizton szamitha-
tunk eme erésen meghatarozo korszak torténetének szintézisére, amely
a honismeret, a politikatorténet, a kulturalis fejlédés és az atfogé szel-
lemi dramlatok tiikrében kitapintja majd a cseh nemzeti arculat ma sok
ponton még homalyos vonasait, a tarsadalomfejlodés lényegi mozgato-
rugo6it, melyek régionként valtozé képet mutattak, miel6tt a fejlodés vé-
gén fedésbe keriiltek volna egymassal.

Magat a fejlédést a tanarképzés altalanosabb igényei és a szakteriileti
specifikacio vonzasa kozott feszilé metodikai ellentétek kényszeritették
ki, hiszen a nemzetkozi standardhoz igazitott akkreditacids kovetelmé-
nyeknek valé megfelelés az autondém szervezettséget igényelte. Természe-
tesen nagy jelentéséggel bir a tudomanyos palyan torténé elérehaladas
belathatd, csak a képességektdl fiiggd perspektivdja, az intézménykozi
mobilitas lehetésége. A kép ebben a tekintetben is jol alakul. Az elremu-
tat6 torekvésekben élen jéar Ceské Budéjovice és Ostrava, ugyanakkor hat-
ramarad egyeldre Plzen és Liberec, igaz, hogy legalabbis Liberec esetében
maga a folyamat is késébb indult meg. Ma mar nem egy intézmény egyen-
rangu partner akar Praga, Brno, akar Bécs, Krakké vagy Lipcse szamara.
Tehertételnek latszik pillanatnyilag az egymastol fliggetleniil kozreadott
szaklapok, értesit6k pazarld parhuzamossaga a publikacios igyekezet ki-
elégitésére, sok iiresjarattal. Ugyanakkor néhany munkatdrs kiemelke-
dden teljesit a nemzetkozi szaksajtoban, egyiittmiikodések vezetGjeként
vagy szakmai konferenciakon egyarant. Az el6rehaladas tovabbi lehet6sé-
ge biztatd. (A német nyelven kozolt tanulmanyt csehbdl forditottak.)
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Ceausescu és a romaniai németek kitelepedése
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A romaniai németek, azaz: a bansagi és szatmari svabok, valamint az
erdélyi szaszok 1950-1989 kozott ,csaladegyesités” cimén, egyéni ké-
relem alapjan telepiilhettek ki Nyugat-Németorszagba, ahol a vilagha-
boru végén elmenekiilt, Wehrmacht- és SS-kotelékekbdl dezertalt vagy
orosz hadifogsagbdl elengedett hozzatartozok, rokonok éltek. Négy év-
tized alatt a régi magyar kiralyok, majd a Habsburgok altal letelepitett,
utobb roman uralom ald keriilt német ajku kisebbség addigra mar tobb
szazezres tomegének mintegy 80-90 szazaléka forditott hatat Romani-
anak. (Utols6 nagy hulldma az 1989-es forradalmat kovet6 kiutazasi
szabadsaggal élve mondott bucsut a sziil6foldnek.) A ,,csalddegyesités”
fed6név ala vont kitelepiilésfolyamat inditéka mindinkabb tulmutatott
a hivatalos megnevezésen: nyugatnémet civil és dllami partfogassal to-
meges repatrialds folyt, amely anyagi viszonzas mellett zajlott, igy egy-
szerl ,kivasarlasnak” latszott, kiilondsen az id6tav Ceausescu partfotit-
kar-allamfé fémjelezte, 1967-tel kezd6dé szakaszaban. Az idérél id6re
Ujonnan megszabott dsszeget — valtakozva vagy egyidejlileg — a kinti
rokonsag, a nyugatnémet allam (devizaban!), illetve (megvaltott javaival
vagy vesztegetéssel) maga a kérelmezé allta. A jelenség ennél azonban
joval dsszetettebb. A folyamatossa valt kitelepiilés igazgatasi, kiilkapcso-
lati hattere, gyakorlati menete, melyet a Securitate 1962-t6l ellenérzése
ala vont, a vonatkozo titkosszolgalati forrasok egészen uj keletti kozre-
adasdig nem volt ismert, csak kiilonféle legenddk keringtek réluk. Az
archivdokumentumok 2011-ben Bukarestben kiadott, 900 oldalas gytij-
teménye (Actiunea ,,Recuperarea” — Securitatea si emigrarea germanilor
din Romdnia, 1962-1989) most vélaszt ad szamos kérdésre. Egyes, a
kozreadas elészelében megjelent visszaemlékezések, akkori szereplék-
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kel késziilt interjuk stb. tovabb bovitik a képet. Alabb egy els6 olvasat
benyomasai kovetkeznek.

%%

A német csaladegyesités gyakorlata az 1940-es évek végére, az 1950-es évek
elejére nyulik vissza. Akkor egymasnak fesziilt a humanitarius kotelezettség
és az ,,imperialista-revansista” veszély elharitasa, de a Romaniaba (!) tor-
téno visszatelepedést vagy az ellenkezd iranyu helyvaltoztatast egyes, valds
csaladi viszonylatok esetén megoldottak. A csaladegyesitésen tulmutat ki-
vandorlasi téma ebben az id6szakban tulajdonképp romadniai zsidok ese-
tében mertilt fel, és az RKP ,antifasiszta” elkotelezettsége jegyében kapott
z06ld jelzést, de kdzponti utasitasba kertilt a maradasra torténd ,,meggy6zés”
feladata. Egyidejlileg azonban — Hruscsovval egyeztetve — Izrael Allammal
szemben bevezetésre keriilt a ,,gazdasagilag kifizetddd” kivasarlasi modell
alkalmazasa. Romania a nyugatnémet allammal szintén az 50-es években
kezdett tapogat6zo megbeszélésekbe a kisebbségi német ,,csaladegyesités”
ko6zos szabalyozasat illetden, melyekre a gazdasagi kapcsolatok kiépitésére
iranyul6 targyalasokat hasznaltak fol (1954, 1956, 1958: Bécs, Bonn, Buka-
rest). Ezek soran - akkor még kozvetlen diplomaciai kapcsolatok hianya-
ban - a pdrizsi kovet ttjan kérte a bonni kormanyt konzultans kijelolésére,
akit német részrdl a szovetségi gazdasagi minisztérium egyik tandcsosa sze-
mélyében taldltak meg. Gheorghiu-Dej, akkori RKP-elsétitkar szondazta
a diplomaciai kapcsolatok felvételét is, de német részrél erre még jo ideig
nem volt készség. Ugyanakkor Bukarestben sor keriilt a német kereskedel-
mi képviselet felallitasara, amely a csalddegyesitést érinté kapcsolattartast
a feladatkorébe vette. E csatornan keresztiil kapott a romén fél terjedelmes
névjegyzékeket, majd 1966 folyaman jutott el hozza a sorsdonté felvetés,
amely szazezres nagysagrendi kiteleptilési folyamat tdmogatasarol szolt, az
anyagi karok megfelel téritése mellett. Roman részrél ezt akkor formalisan
elutasitottak, diplomaciai viragnyelven juttattak kifejezésre, miszerint nem
kivannak osszefiiggést teremteni a diplomaciai kapcsolatok 1967-re kiérlelt
felvételével. De bizalmas egyeztetések soran at folyamatosan napirenden
tartottak a német javaslatokat, és eleget tettek az igényeknek. A dokumen-
tumkotet £6 stllyal e hol futdé megegyezések, hol kotottebb jellegii megalla-
podasok gytijteménye, a hasonlé korabbiakat is beleértve.
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A kivandorlasi szandék a németeknél az 50-es évek végén kapottlabra
- a nyugati életmindségrdl, a lengyelorszagi németek szervezett kitelepii-
lésérol vett (tilos) radidértesiilések vagy a mar visszalatogatd emigransok
szajabol hallottak vonzasaban. Hivatalosan csak hiteles csaladkapcsolati
tényallast tiikr6z6 kérelmeket fogadtak el, de az igénylések tomegében
konnyen el6fordulhattak visszaélések. A Pdrt ezuttal is kiadta a feladatot
egyrészt a nyugati propagandat ellensulyozo agitaciora és ,,népnevelésre’,
masrészt a kritériumok szigoritasara és a szigorubb ellendrzésre, egyuttal
pedig az elleniranyi megoldas szorgalmazasara: a nyugati hozzatartozd
j6jjon Romanidba. A 60-as évek sordn elhatalmasodo kitelepiilésvagy
tarsadalmi lazaval szemben tehetetlen és értelmetlen politikai agitacio
tapasztalatait 6sszegzi Paul Schuster palyakezdé irdé — 1968-ban, immar
az Uj partfétitkar szine el6tt, a ,német nemzetiségii alkotok és tuddsok
demokratikus féruman”. (Valdszintileg ezzel indult el a kikozosités és {il-
doztetés utjan, vo. a Kisebbségkutatas rola sz6l6 korabbi anyagat. — K. S.)

Roménidnak alapértelmezésben, sem gazdasagilag, sem pedig nem-
zetkozi tekintélye szempontjabdl, nem allt érdekében a német kisebbség
exodusa; a maga opcidja a beolvasztas, a ,,betorés” lett volna. Ugyanak-
kor a felkinalt ,,karenyhités” csaberejének (a gazdasagi névekedés hirtelen
visszaesése soran) nem kivant ellendllni. Ceausescu penetrans kettds be-
szédbe kezdett: otthon a romaniai németek alnok kicsalogatasaval vadol-
ta Németorszagot, kiilfoldon Romania ,humanitarius” elkotelezettségével
tiintetett, és a tovabbiakban is csak ,csaladegyesitésrol” beszélt. Kettds
beszéde ragalmakban sem sziikolkodott: Németorszag, ugymond, karta-
lanitassal kecsegteti a kiteleptil6ket. A nyugatnémet részrél megfizetendd
fejkvotat mindekozben — 5000-r8l 7800, majd 8900 markara (utikoltség,
vamkoltség stb. ratéve) — feljebb és feljebb srofolta. Egyidejileg elutasitotta
a német Voroskereszt humanitdrius ajanlkozasat. A szovetségi kormany a
menekiiltszervezetek nyomasa alatt lenyelte a sértéseket, nem vitazott Ro-
maniaval. A kitelepiil6k vegzalasa roman oldalrdl a kérelmek benyujtasa
utan szanalmas végkifejlet: a diktator még meg is haragudott a tavozokra,
a bizonytalanra sz6l6 varakozas alatt mar nem tiirte meg ket allasukban,
rajuk kiildte a Securitatét (ahogy azt ir6iktdl is megismertiik), de nemzeti
bankja felvette az utanuk jard sszegeket, hogy a devizamillidrdokat eltap-
solja céltalan fejlesztésekre vagy fénytizésre. Komdromi Sandor



