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Késobb pedig, ahogyan azt tobb kutatas is kimutatja, a vidéki szarmaza-
suak a varosok legszegényebb, és legrosszabb allapotban 1év6 negyedeiben
jutottak lakashoz. Az adott lakonegyedekben pedig altalaban egy teriilet-
r6l, vagy egymassal szomszédos teriiletekrdl érkezé vidékiek telepedtek
le. Kés6bb az iparosodas megerdsddésével a helyzet javult ugyan, de ez a
javulas valt aztan a ,,varosiak” és ,,vidékiek” kozott meglévo fesziiltségek
egyik forrasava. A mar eredetileg is varosban él6knek ugyanis szinte esé-
lyiik sem volt, hogy szlik, rossz allapotban 1év6 lakasaik helyett tagasabb
otthonokba koltozzenek, mig a vidékrdl frissen betelepiilok vadonat 1j,
modern lakéépiiletekben ,,poffeszkedhettek”. A vidékrdl érkezék viszont
sokszor csak kinlddtak az 0j lakasokban, mivel régi otthonukat igen, de
megrogzott régi szokasaikat nem hagytak maguk mogott. Gyakran panasz-
kodtak a kisméretii konyha (a vidéki élet kozponti tere), vagy a haz mogott
1év6 veteményeskertek hianya miatt. Butoraik altalaban véve tlsagosan
robosztusak voltak a tombhazi lakasok térkinalatahoz véve, stb. Tanulma-
nyokbdl az is kimutathat6, hogy a vidéki szarmazasuak az altalunk vizsgalt
periodus egésze alatt, de még késobb is, egészen a ’80-as évek derekaig,
csokkend aranyban ugyan, de mégis szamszerilleg kimutathatéan sziveseb-
ben hazasodtak egymas kdzott, mint a mar eleve varosi lakossaggal. Ezt
mutatja tobbek kozott, hogy a vidéki szokasoknak megfelelden az ilyen
csaladokban atlagban tobb gyermek sziiletett, mint az eredetileg is varosi
lakossag korében.

A mindennapi életvezetés, és a szokasok kiilonbozésége mellett, a ,,vi-
dékiek” és ,,varosiak” kozott maga a munkahely, a gyar, vagy iizem is fe-
sziiltségek forrasava lett. Jol kimutathatd példaul, hogy a negyvenes évek
végi munkassztrajkok soran a vidéki szarmazasu munkassag sokkal kisebb
aranyban vett részt a megmozdulasokban, mint a varosi szarmazasuak. En-
nek oka, hogy a vidéki ember eleve nagyobb tisztelettel tekintett a hatosa-
gokra, mint a varosi. Ebbdl a ténybdl magyarazhaté az is, hogy a Lengyel
Munkaspart tagjai nagyobb aranyban keriiltek ki a vidékrdl elszarmazottak
korébol. Persze azt is el kell mondanunk, hogy ez a kezdeti konformizmus
a késobbiekben, és foként 1956 utan szinte teljesen az ellentétébe csapott
at. Mig a haborut kozvetleniil kovetd években a Lengyel Munkaspart (ko-
szonhetden tagjai tobbségének csaladi hattere, alauliskolazottsaga, konfor-
mizmusra hajlo attitiidje miatt) kérdések nélkiil kiszolgalta a kommunista
diktatarat épit6 vezetd elit érdekeit, addig a *70-es évekre éppen-e diktatira
kerékkotojéve valt. A politikai elemet félretéve, €s visszatérve a ,,vidékiek”,
és ,,varosiak” kozott jelentkezé munkahelyi fesziiltségek forrasainak felku-
tatasahoz, ramutathatunk, hogy e fesziiltségek egyik forrasa éppen a szar-
mazas, és a letelepedés jellege volt. Ahogyan azt mar emlitettiik, a vidékrol
bevandorlok altalaban azonos teriileteket népesitettek be a varosokban, és az
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adott szomszédsagok altalaban ugyanazokban a gyarakban talaltak munka-
helyre. Ebb6l kovetkezik, hogy a munkahelyeken is szorosan dsszetartottak
és mindenben segitették egymast. Ez a viselkedés pedig természetesen szal-
ka volt a ,,varosiak” szemében, akik emiatt nem egyszer keriiltek hatranyos
helyzetbe a ,,vidékiekkel” szemben. A paraszti gydkerek természetesen az
élet sok mas teriiletére is nagy befolyast gyakoroltak. Hatassal voltak az iin-
neplési, a pihenési, a vallasi stb. szokasokra, csaktligy, mint némely patologi-
kus viselkedési forma megjelenésére, mint pl. az alkoholizmuséra is.

Az eddig felsorolt, vidékiek altal gyakorolt szokasok voltak meg-
bélyegzésiik forrasai, amely megbélyegzést ezek az emberek lelkileg ter-
mészetesen igen nehezen voltak képesek feldolgozni. Valaszként egyik
reakciojuk az volt, hogy megprobaltak szarmazasukat eltitkolni. Mivel a
megbélyegezhetdség egyik alapvetd forrasa az altaluk hasznalt nyelv volt,
sokan koziiliik atesve a 16 tulso oldalara talsagosan is életszeriitlen az iro-
dalmi nyelvet, és a szakzsargont mimeld fordulatokkal kezdett el beszél-
ni. Masok viszont megprobaltak elonyt kovacsolni a megbélyegzettségbdl
és szarmazasukat nyiltan felvallalva, a koriilottiik €16 hasonld szarmazasu
tarsaik segitségére tamaszkodva megprobaltak sajat kulturalis és vallasi
szokasaikat piedesztara emelni. Nem véletlen, hogy tobb elsdgeneracios
lengyel értelmiségi kor tagjai azonos paraszti gyokerekkel rendelkeztek.

A megbélyegzés az évek eldrehaladtaval természetesen egyre csok-
kent, koszonhetden a szokas és életvitelbéli, valamint kulturalis kiilonbsé-
gek kozotti rés 0sszesziikiilésének.

Juhdsz G. Akos

A CDU/CSU német- és keletpolitikdaja az Erhard-kormany idején

Mateji, Petra: Nemeckad a vychodni politika CDU/CSU za Erhardovy vlady.
= Cesky casopis historicky. 109. vol. 2011. 3. no. 488-517. p.

A 20. szazad 60-as éveiben jelentds valtozasok torténtek Németorszag kiil-
és belpolitikajaban. Az NDK-ban a berlini fal felépitése utan konszolida-
lodott a tarsadalmi és gazdasagi helyzet. 1961-ben a CDU/CSU abszolut
tobbséggel jutott be a szovetségi parlamentbe. 1963 oktdéberében Ludwig
Erhard valtotta Adenauert a kancellari poszton. Mig az SPD és az FDP po-
litikusai igyekeztek megoldast talalni a Nyugat és a Kelet kozotti fesziilt-
ség feloldasara, addig a CDU/SDU stratégiaja mit sem valtozott.

A tanulmany nem csak a megtortént eseményeket veszi figyelembe,
hanem azt is, amit a politikusok gondoltak, terveztek és javasoltak és meg-
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ragadja a 60-as évek elso felének német (azaz német-német) és keletpoli-
tikajat (Ostpolitik).

A CDU/CSU 1966-ig a legerésebb kormanypartként érvényesithette
sajat elképzelésit az Adenauer-politika alapelvei mentén. A f6 cél: Német-
orszag egyesitése. A kiindulasi feltételek: NSZK a német nemzet ,.kizaro-
lagos képvisel6je”, az NDK el nem ismerése és az ottani politikaval vald
egylittmiikodés elutasitasa.

A Hallstein-doktrina kimondta, hogy az NSZK-nak meg kell szaki-
tania a diplomaciai kapcsolatait mindazon orszagokkal, amelyek elisme-
rik az NDK-t, de a Szovjetunioval mint gy6ztes nagyhatalommal, kivételt
tett, bar a kdzvetlen moszkvai parbeszéd sikertelennek bizonyult. Gerhard
Schroder 1962 aprilisaban szorgalmazni kezdte a kelet-eur6pai allamokkal
val6 kapcsolatfelvételt, amelyben a CDU/CSU politikusai is tamogattak. L.
Erhard kormanyra keriilésével a CDU/CSU kelet- és németpolitikdja nem
valtozott. Schroder is hivatalban maradt. Az 1965. marciusi kormanyiilé-
sen megfogalmaztak, hogy a vilag figyelmét a megoldatlan német kérdés
felé kell forditani. A nyugati hatalmak nem mutattak érdeklddést a kérdés
megoldasa irant, mivel ez zavarta a Szovjetunioval valo kapcsolatfelvételt,
ezért 1964. januarjaban a szovetségi kormany irasban fogalmazta meg ko-
vetelésit és tarta a vilag kozvéleménye elé azt, hogy ezaltal aktiv nyomast
fejtsen ki a szovetségeseire.

Schroder foleg a kelet-eurdpai (kereskedelmi és kulturalis) kapcsola-
tokon igyekezett javitani, hogy ezzel erdsitse a politikai befolyasukat. Azt
szerette volna elérni, hogy ezek az allamok maguk hassanak az NDK-ra,
hogy az maga liberalizalja a rendszerét.
sze (az in. gaullistak: K. Adenauer, F. J. StrauB3, K. T. F. Guttenberg, akik ugy
vélték, Franciaorszag tobbet tud tenni Németorszagért, mint az USA) nem
értett egyet. Az SPD és az FPD jobban tamogatta Schrodert, mint sajat partja.

Az els6 németpolitikai kérdés, amit az 0j kormanynak meg kellett
oldania, az 1963 decemberében sziiletett megallapodas volt, amely enge-
délyezte a nyugat-berlinieknek, hogy 1963. december 19-t61 1964. januar
5-ig meglatogathassak kelet-berlini rokonaikat. Az {igyben W. Brandt és
E. Mende engedélyével a nyugat-berlini szenatus képviseldje Erhard és
Schroder tudomasa nélkiil jart el. Az engedélyeket Nyugat-Berlin teriiletén
postai hivatalnokoknak alcazott kelet-berlini titkos ligynokok allitottak ki.
Bar a CDU/CSU politikusai felhaborodtak, az intézkedést nem allitottak
le, s6t idovel olyan pozitiv tettnek értékelték, amely a vilag felé a németek
egyesiilési vagyat kozvetiti.

1964 elso felében rovid iddre javultak az NSZK ¢és a Szovjetunio kap-
csolatai. Megkezdddtek az eldkésziiletek Hruscsov fogadasara.

Nemzeti és etnikai kisebbségek torténete 669

R. Brazel a CDU egyik politikusa ,,a keménység az elvekben és rugal-
massag a médszerekben” politikat hirdette, ami jol jellemezte a CDU/CSU
politikajat: a part képviseldi valoban hittek abban, hogy pozitiv valtozast
érhetnek anélkiil, hogy elveiken valtoztatnanak. Azonban a CSU politikaja
némileg eltért ettdl: Strauss illtizionak nevezte a kormany kelet-eurdpai po-
litikajat, amelytdl Németorszag egyesitését remélték, hiszen ezen orszagok
allamérdekeit €s jogi elveit nem tartotta 9sszeegyeztethetének a maguké-
val. Strauss a politikai egység megerdsitését Nyugat-Europa erejében latta.

A kozel-keleti krizissel 0jabb kiilpolitikai probléma mertilt fel: Egyip-
tomban fogadtak a SED f6titkarat és W. Ulbrichtot, az NDK allamtanacsa-
nak elnokét, de az NDK hivatalos elismerése nem tortént meg. A CDU/CSU
nem tudta eldonteni, hogyan reagaljon: felmeriilt a diplomaciai kapcsola-
tok megszakitasa Egyiptommal, ill. a gazdasagi szankciok érvényesitése is.
A nyugati hatalmak kifejezetten azt kérték az NSZK-t6l, hogy ne szakitsa
meg diplomaciai kapcsolatait. Ezzel parhuzamosan megoldddott az eddig
titokban tartott izraeli fegyverszallitmanyok kérdése. Az NSZK 1965. majus
12-én felvette a diplomaciai kapcsolatot Izraellel, aminek kovetkeztében az
arab allamok tobbsége megszakitotta diplomaciai kapcsolatait a szovetségi
Németorszaggal, viszont nem vette fel az NDK-val, igy a negativ kovetkez-
mények messze nem voltak olyan nagyok, mint amitdl Schroder tartott.

1965 szeptemberében Schroder kijelentette, hogy a kelet-eurdpai diplo-
maciai kapcsolatok felvétele jelenleg nem aktualis téma. Az NSZK és a Szov-
jetunid kozotti kapesolatok Hruscsov bukésa utan teljesen visszafejlodtek.

A német kozvélemény egyre jobban hangot adott a kelet-eurdpai al-
lamokkal valo kapcsolatok javulasat kovetel6 igényének. Az egyhazi kez-
deményezések: a német evangélikus egyhaz memoranduma ¢és a lengyel
és német piispokok levélvaltasa nem helyettesithette a politikai megoldast.

A kormany német-német politikaja egyre gyakrabban valt nyilvanos
kritika célpontjava. A kettéosztott Németorszag kozotti fesziiltségrol arul-
kodtak a Nyugat-Berlinben zajlo szdvetségi parlamenti iilést megzavard
szovjet vadaszgépek berepiilései €s a kiterjedt hatarellenérzések is.

Az 1965 6szén zajlo szovetségi orszaggytilési valtozasok nem hoztak kii-
16n6sebb valtozast a kormany dsszetételében. Erhard Ggy nyilatkozott, hogy
a Szovjetuni6 okolhat6 a megromlott kapcsolatokért és jelen helyzetben nem
lehet felvenni a diplomaciai kapcsolatokat a kelet-europai allamokkal.

Strauss 1965-ben 1j elmélettel allt el6: a német kérdést nagy eurdpai
kontextusba kell helyezni és Europa egyesitésére kell torekedni. Elképze-
lése szerint egy nyugat-eurdpai konfoderacio gazdasagi és politikai erejé-
nek kovetkeztében vonzova valhat a kelet-eurdpai allamok szdmara.

Schroder az 1965-6s valasztasok utan a bolcsek tanacsahoz fordult,
akik allast foglaltak a politikai helyzetrél. Javasoltak a kapcsolatok felvételét
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¢és az esetleges allamegyesités esetén az aldozat meghozatalat a keleti hatar
kérdésében. Carsten allamtitkar 60 pontban elemezte a német politikat.

A szovetségi kormany 1966. marcius 27-én békenyilatkozatot adott
ki, amelynek legfobb érdeme, hogy az erészak hattérbe szoritasaval,
egyezségekkel jaruljanak a kelet-eurdpai allamok elé. A nyilatkozatot a ke-
leti blokk teljes mértékben elutasitotta.

1966 juniusaban R. Barzel nagy visszhangot kelté washingtoni és new
yorki beszédében azt elemezte, hogy a Szovjetunié szamara hasznosabb
lenne az egyesitett Németorszag. A Szovjetunié katonai egységei az euro-
pai biztonsagi rendszer részévé valhatnanak és az egységes Németorszag-
gal kedvezébb kereskedelmi kapcsolatokat alakithatna ki, mint magaval az
NDK-val. A CDU/CSU politikusai mindkét javaslat ellen élesen tiltakoztak.

A kormany politikajat legélesebben Cartens allamtitkar kritizalta
1966 oktoberében: 16 év elteltével nem keriiltek kozelebb az egyesitéshez,
sOt mindkét teriileten a rezignaltsag lett urrd, a jelenlegi német politika
elszigeteltséghez vezet, ezért valtoztatni kell a politikan és a hatarokkal
szembeni allasponton is.

Maga Guttenberg is hasonldéan fogalmazott: a német kiilpolitika 6sz-
szeomlott, a helyzet atlathatatlanna és Osszetetté valt, a megoldast pedig
nem sikeriilt megtalalni.

Ha a szovetségi kormany kész lett volna aldozatot hozni és feladni az
elveibdl, a keletpolitika teriiletén kovetkezhetett volna be els6ként a valtozas.

Csdszari Eva

A szovetségesek megbuktatasanak vége: Franciaorszag, Ausztria
és a habori bejelentése 1792. aprilis 20-an

Kaiser, Thomas E.: La fin du renversement des alliances : la France, I’ Autriche et
la déclaration de guerre du 20 avril 1792. = Annales historiques de la Révolution
frangaise, 2008, 1. no. 77-98. p.

(A szerz6, Kaiser E. Thomas a Little Rock-i Arkansas University
torténelem tanszékén oktat.)

A francia forradalom szakértd torténészei, Jaures ota, a girondistakat te-
szik feleldssé az 1792-es francia-osztrak haboruért. Ez a tanulmany amel-
lett érvel, hogy a kiilonb6z6 politikai frakcioknak nem volt mas vélasztdsa,
mit a habort, hiszen a fenyegetettség annyira hihetdnek tlint Igaznak bi-
zonyult az is, hogy a nagy francia forradalom legaldbb annyira vilagtorté-
nelmi esemény volt, mint amennyire francia. Az emigracioba kényszeriilt
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hercegek, a kiralyi csalad, és Ausztria, nyilatkozataikkal, provokacidikkal
mindent elkdvettek azért, hogy a forradalom bukésat szuggeraljak a kdzvé-
leménynek. A forradalom targyilagos, dinamikus elemzése révén ma mar
egyre nyilvanvalobb, hogy porozus volt a kapcsolat a nemzetkozi politi-
kai hatarok, a pénz/vamiigyek és a vallas kozott. Vitathatatlan az 1792-es
haboru ellentmondas mentessége a forradalom kezdeti eseményei kdzott..
Jean Jaures, szocialista szemszogbdl is Uigy latta, hogy a girondistak kor-
manyzasa szandékosan vitte habortiba a franciakat Europa ellen. Valojaban
nincs sok kiilonbség a revizionista Francgois Furet véleményében sem, aki
szerint az Alkotmanyoz6 Nemzetgy(ilés girondista csoportjanak belpoliti-
kai mandvere vezetett a németek elleni haboruba.

Az Gjabb kutatasok eredménye szerint a XVIII. szazad végi nagyha-
talmak ambicidinak jelentds szerepe volt a haboru kirobbantasaban (Bailey
Stone). Még meggy6z6bb azonban 7. C. W. Blanning okfejtése, mely szerint a
francia és osztrak felek rosszul kalkulaltak a haborut megel6z6 idészakban.
A girondistak 1attak ugy, hogy a kiralyt meg kell fosztani hatalmatol, azaz
meg kell ragadni a hatalmat, és egytttal ravenni az Alkotmanyoz6 Nemzet-
gylilést, hogy a forradalom jovdje érdekében 1épjen hadba az orszag.

Franciaorszag gyakorlatilag a Habsburg-Lotharingiai-hazbol valo,
11. Ferenc ellen hirdetett haborut, aki akkor Iépett tronra, és kis id6 valasz-
totta el a Szent Rémai Birodalom csaszari cimének megoroklésétol. 1791
decemberében Narbonne, hadiigyminiszter Talleyrand-t kiilldte Angliaba,
hogy ott szovetséget kdsson. Berlinnel is tobbszor kisérleteztek megegyez-
ni, miel6tt Poroszorszag az osztrakok mellé allt volna.

Ausztria a kdzépkor 6ta folyamatosan a franciak ellenfelének szami-
tott. Az elithez tartoz6 Peyssonnel, majd ennek halalat kovetéen Jean-Lo-
uis Carra rendkiviil hatasos osztrakellenes propagandat fejtettek ki, mely
gyorsan terjedt a jakobinista klubokban is. 1756, a hétéves haboru kezdete
oOta sokan — igy Jean-Louis Favier is — ugy gondoltak, hogy osztrak ar-
many van amogott, hogy a franciak elharitottak a Kelet-Eurdpaval (Svéd-
, Lengyel-, és Torokorszaggal) vald szovetséget, amely pedig vagy egy
évszazadra dominanssa tehette volna az orszagot a kontinensen. Ugyan-
ezek, Madame Pompadourban az osztrakok babjat lattak, és a kiralynét,
Maria-Antoniat mar Habsburg szarmazasa is gyanussa tette szamukra.

Blanning szerint azonban az ellenszenv dnmagaban még nem elég-
séges haborus ok. Kozrejatszott viszont a girondistak téves kalkulacidja,
amellyel rosszul itélték meg az eréviszonyokat, és az osztrakellenes han-
gulatot hasznaltak fel a haborts fenyegetettség bizonysagaképpen.

Tény, hogy II. Lipot 1790. februari tronralépése és a francia habo-
ra kitdrése kozotti idében olyan fordulatot vett Ausztria sorsa, hogy ugy
tlint, Lipot megmentette Ausztriat! Visszahoditotta Belgiumot, rendezte



