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A paraszti szarmazas mint a meghbélyegzés forrasa az 1945 utani
lengyel urbanizacié soran

Jarosz, Dariusz: 'Peasantness’ As An Element Of Stigma Within The Polish Urban
Expanse Post-1945 = Acta Poloniae Historica, 2010, 67-88. p.

Lengyelorszagnak az 1950-es évek elején élelmiszerellatasi nehézségei ta-
madtak. Ennek okat talan az egyik varsoi cég alelnokének megjegyzésével
vilagithatjuk meg a leginkabb: ,,Senki sincs, aki a disznokat etesse, mert a
kanaszok mind a Politechnikumba jarnak.” Az évtized soran egyre fokozodo
nehézségek miatt az orszagot vezetd part tobb tisztségviseldje arra az allas-
pontra helyezkedett, hogy a parasztsagnak meg kellene tiltani, hogy otthona-
it elhagyva a varosokba kolt6zzon és ott gyari munkasként kezdjen uj életet.

Szocioldgusok tanulmanyaibo6l kideriil, hogy a varosi és vidéki szar-
mazasu dolgozok kozott komoly fesziiltségek keletkeztek, mivel a ,,varo-
siak” (értsd: a mar eleve varosban sziiletettek, szemben a vidékrdl bekol-
tozokkel) kozott altalanosan bevett nézet szerint a ,,vidékiek” nem vették
komolyan a munkat, hiszen nekik nem kellett a magas élelmiszer arak (itt
leginkabb a tokehus arara kell gondolnunk) miatt szenvednitik, és kiilonben
is csak ,,elorozzak™ a varosiak el6l a munkat. A probléma természetesen a
két tarsadalmi réteg szokasai, életfelfogasa, 6ltozkodése, és altalanos visel-
kedése kozotti kiilonbségekbdl is fakadt. A varosiak szerint a vidékiek cso-
konyosek, onfejiek, korlatoltak, forrofejiek, titkolozoak, gyanakvok, lus-
tak, lekezel6ek, tunyak, és vulgarisak voltak. Nem véletlen, hogy a lengyel
nyelv az imént felsorolt jelz6kon kiviil még szamos negativ képzetet tarsit
a vidéki ember viselkedéséhez, megjelenésé¢hez, magahoz a ,,vidékiség”
fogalomkoréhez. Ez a jelenség, marmint a vidékrdl szarmazo emberekkel
szembeni lenézés, ¢s masodranguként kezelésiik tulajdonképpen Lengyel-
orszag egész kommunista torténetére igaz, nem csak az 50-es évekre. Jelen
cikk pedig éppen ennek a jelenségnek a magyarazatara tesz kisérletet.

A kutatas elsésorban a munkasosztalyra koncentral, arra a kérnyezet-
re, amelybe a vidékrol szarmazok tobb-kevesebb sikerrel beilleszkedni pro-
baltak. A tanulmany elsésorban az 1940-es, 50-es, és 60-as évek torténéseit
és tarsadalmi folyamatait veszi gorcsé ala, és ahol ez lehetséges konkrét
utalasokat tesz az adott periddusra. Véleményiink szerint ez volt a vidé-
kiek megbélyegzésének legerdteljesebb idészaka. Erdemes megemliten,
hogy 1946-1985 kozott, hat millio ember vandorolt vidékrél a varosokba,
ami a varosok népességének 40%-os novekedését jelentette. Tanulmanyok
kimutatjak, hogy az 1970-es években a kdzigazgatast és a gazdasagi szek-
tort vezetd réteg tobb, mint 30%-a vidéki csaladokbdl szarmazott. Az ér-
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telmiség 33, a kdzép és felsd vezetés 40, a szakmunkassag 50, a betanitott
munkassag 61, a mezégazdasagi, és erddgazdalkodasi munkassag 85, és a
parasztsag 94 szazaléka volt vidéki. Szinte tlzas nélkiil allithatjuk tehat,
hogy a vidék egyszeriien ,,meghdditotta” a varost, és ez komoly tarsadalmi
valtozasokat eredményezett a lengyel életben. Hogy mast ne emlitsiink, az
addig ideologiailag és kulturalisan viszonylag egységes varosi lakossag és
az 0jjonan betelepiildk kozott minden szempontbdl komoly tarsadalmi sza-
kadék keletkezett. Ahhoz, hogy ezeket a valtozasokat jobban megérthessiik
két kérdést feltétleniil meg kell valaszolnunk:

e Milyen megjelenési formai voltak a vidéki szarmazasu lakossag
és a varosi felmendkkel rendelkezé polgarok kozott 1évo tarsa-
dalmi kiilonbségeknek, és hogyan vezettek ezek a vidékiek meg-
bélyegzéséhez?

e Milyen mértékben valtozott meg a varosok kulturalis, tarsadalmi,
vagy politikai latképe a bevandorlok miatt?

A Lengyel Népkoztarsasag mindennapi életével foglalkozd kutatdsok
elégtelensége miatt a kérdésekre egyeldre természetesen csak részlegesen igaz
valaszokat adhatunk. A tényleges tarsadalmi kiilonbozdségekrol csak keveset
arul el pl. az, hogy tudjuk a ,,vidékiek” 6lt6zkodése eltért a ,,varosiakétol”.
Tobbet tudhatunk meg, ha a nyelvészek altal irt tanulmanyokra tdmaszko-
dunk. A kiilénb6z6 szociolingvisztikai kutatasok eredményeirdl altalanossag-
ban elmondhat6, hogy a ,,vidékiek™ hatasa elsdsorban a nyelvi, nyelvtani egy-
szerlisodés (ami persze a gondolkodas leegyszeriisodését is maga utan vonja)
iranyaba hatott, ugyanakkor a vidéki élet valosagat leird szavak hétkdznapi
nyelvbe keriilésével erételjes szokincsbdviilést eredményezett.

Ha ,,vidékiek” és ,,varosiak” életstilusanak kiilonbségeit kivanjuk
vizsgalni, elengedhetetlen, hogy szot ejtsiink azokrol a lakasokrol ahol, és
amilyenekben éltek. Vitathatatlan tény, hogy a haborti utani idészak vidéki
migransai elsésorban egy tombben telepiiltek be a varosok tjonan épii-
16 lakotelepeire. Az 1946 és 1950 kozotti idében a varosok lakossaga 1.5
milli6 fével gyarapodott. 1951 és *55 kozott 694 000 lakas épiilt. Vajon ez
a szam egyben a lakhatasi feltételek javulasat is jelezheti? Erre a kérdésre
nehéz valaszolni. A varosi lakossag szamanak ugrasszerti novekedése egy-
felol a mar 1étezo lakasallomany tulzstfoltsagat ndvelte, masfeldl viszont
a mar egyébként is stratégiai prioritasként kezelt nehézipar szamara ujabb
16kést adott. 1953-t6l nagyszabasu lakasépitési hullam indult el, melynek
eredményeképpen *55-re 403 000-¢l tobb lakas allt rendelkezésre, mint ko-
rabban. A lakasok kiutalasanal természetesen az adminisztracioban, és a
vezetésben dolgozok részesiiltek elényben a kétkezi munkasokkal szem-
ben. Ennek az lett az eredménye, hogy a leginkabb vidékrdl be6zonlé mun-
kaerének évekig tulzsufolt munkasszallokon kellett hétkdznapjait leélnie.
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Késobb pedig, ahogyan azt tobb kutatas is kimutatja, a vidéki szarmaza-
suak a varosok legszegényebb, és legrosszabb allapotban 1év6 negyedeiben
jutottak lakashoz. Az adott lakonegyedekben pedig altalaban egy teriilet-
r6l, vagy egymassal szomszédos teriiletekrdl érkezé vidékiek telepedtek
le. Kés6bb az iparosodas megerdsddésével a helyzet javult ugyan, de ez a
javulas valt aztan a ,,varosiak” és ,,vidékiek” kozott meglévo fesziiltségek
egyik forrasava. A mar eredetileg is varosban él6knek ugyanis szinte esé-
lyiik sem volt, hogy szlik, rossz allapotban 1év6 lakasaik helyett tagasabb
otthonokba koltozzenek, mig a vidékrdl frissen betelepiilok vadonat 1j,
modern lakéépiiletekben ,,poffeszkedhettek”. A vidékrdl érkezék viszont
sokszor csak kinlddtak az 0j lakasokban, mivel régi otthonukat igen, de
megrogzott régi szokasaikat nem hagytak maguk mogott. Gyakran panasz-
kodtak a kisméretii konyha (a vidéki élet kozponti tere), vagy a haz mogott
1év6 veteményeskertek hianya miatt. Butoraik altalaban véve tlsagosan
robosztusak voltak a tombhazi lakasok térkinalatahoz véve, stb. Tanulma-
nyokbdl az is kimutathat6, hogy a vidéki szarmazasuak az altalunk vizsgalt
periodus egésze alatt, de még késobb is, egészen a ’80-as évek derekaig,
csokkend aranyban ugyan, de mégis szamszerilleg kimutathatéan sziveseb-
ben hazasodtak egymas kdzott, mint a mar eleve varosi lakossaggal. Ezt
mutatja tobbek kozott, hogy a vidéki szokasoknak megfelelden az ilyen
csaladokban atlagban tobb gyermek sziiletett, mint az eredetileg is varosi
lakossag korében.

A mindennapi életvezetés, és a szokasok kiilonbozésége mellett, a ,,vi-
dékiek” és ,,varosiak” kozott maga a munkahely, a gyar, vagy iizem is fe-
sziiltségek forrasava lett. Jol kimutathatd példaul, hogy a negyvenes évek
végi munkassztrajkok soran a vidéki szarmazasu munkassag sokkal kisebb
aranyban vett részt a megmozdulasokban, mint a varosi szarmazasuak. En-
nek oka, hogy a vidéki ember eleve nagyobb tisztelettel tekintett a hatosa-
gokra, mint a varosi. Ebbdl a ténybdl magyarazhaté az is, hogy a Lengyel
Munkaspart tagjai nagyobb aranyban keriiltek ki a vidékrdl elszarmazottak
korébol. Persze azt is el kell mondanunk, hogy ez a kezdeti konformizmus
a késobbiekben, és foként 1956 utan szinte teljesen az ellentétébe csapott
at. Mig a haborut kozvetleniil kovetd években a Lengyel Munkaspart (ko-
szonhetden tagjai tobbségének csaladi hattere, alauliskolazottsaga, konfor-
mizmusra hajlo attitiidje miatt) kérdések nélkiil kiszolgalta a kommunista
diktatarat épit6 vezetd elit érdekeit, addig a *70-es évekre éppen-e diktatira
kerékkotojéve valt. A politikai elemet félretéve, €s visszatérve a ,,vidékiek”,
és ,,varosiak” kozott jelentkezé munkahelyi fesziiltségek forrasainak felku-
tatasahoz, ramutathatunk, hogy e fesziiltségek egyik forrasa éppen a szar-
mazas, és a letelepedés jellege volt. Ahogyan azt mar emlitettiik, a vidékrol
bevandorlok altalaban azonos teriileteket népesitettek be a varosokban, és az
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adott szomszédsagok altalaban ugyanazokban a gyarakban talaltak munka-
helyre. Ebb6l kovetkezik, hogy a munkahelyeken is szorosan dsszetartottak
és mindenben segitették egymast. Ez a viselkedés pedig természetesen szal-
ka volt a ,,varosiak” szemében, akik emiatt nem egyszer keriiltek hatranyos
helyzetbe a ,,vidékiekkel” szemben. A paraszti gydkerek természetesen az
élet sok mas teriiletére is nagy befolyast gyakoroltak. Hatassal voltak az iin-
neplési, a pihenési, a vallasi stb. szokasokra, csaktligy, mint némely patologi-
kus viselkedési forma megjelenésére, mint pl. az alkoholizmuséra is.

Az eddig felsorolt, vidékiek altal gyakorolt szokasok voltak meg-
bélyegzésiik forrasai, amely megbélyegzést ezek az emberek lelkileg ter-
mészetesen igen nehezen voltak képesek feldolgozni. Valaszként egyik
reakciojuk az volt, hogy megprobaltak szarmazasukat eltitkolni. Mivel a
megbélyegezhetdség egyik alapvetd forrasa az altaluk hasznalt nyelv volt,
sokan koziiliik atesve a 16 tulso oldalara talsagosan is életszeriitlen az iro-
dalmi nyelvet, és a szakzsargont mimeld fordulatokkal kezdett el beszél-
ni. Masok viszont megprobaltak elonyt kovacsolni a megbélyegzettségbdl
és szarmazasukat nyiltan felvallalva, a koriilottiik €16 hasonld szarmazasu
tarsaik segitségére tamaszkodva megprobaltak sajat kulturalis és vallasi
szokasaikat piedesztara emelni. Nem véletlen, hogy tobb elsdgeneracios
lengyel értelmiségi kor tagjai azonos paraszti gyokerekkel rendelkeztek.

A megbélyegzés az évek eldrehaladtaval természetesen egyre csok-
kent, koszonhetden a szokas és életvitelbéli, valamint kulturalis kiilonbsé-
gek kozotti rés 0sszesziikiilésének.

Juhdsz G. Akos

A CDU/CSU német- és keletpolitikdaja az Erhard-kormany idején

Mateji, Petra: Nemeckad a vychodni politika CDU/CSU za Erhardovy vlady.
= Cesky casopis historicky. 109. vol. 2011. 3. no. 488-517. p.

A 20. szazad 60-as éveiben jelentds valtozasok torténtek Németorszag kiil-
és belpolitikajaban. Az NDK-ban a berlini fal felépitése utan konszolida-
lodott a tarsadalmi és gazdasagi helyzet. 1961-ben a CDU/CSU abszolut
tobbséggel jutott be a szovetségi parlamentbe. 1963 oktdéberében Ludwig
Erhard valtotta Adenauert a kancellari poszton. Mig az SPD és az FDP po-
litikusai igyekeztek megoldast talalni a Nyugat és a Kelet kozotti fesziilt-
ség feloldasara, addig a CDU/SDU stratégiaja mit sem valtozott.

A tanulmany nem csak a megtortént eseményeket veszi figyelembe,
hanem azt is, amit a politikusok gondoltak, terveztek és javasoltak és meg-



