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visszajutunk a lengyel-német kdlcsonos torténelmi sérelmek és a két nép
egymas irani érzelmei témakoréhez. Ezek sulypontjaban valtozatlanul
egyik oldalon a naci Németorszag viselt dolgai, a masikon a németek el-
tizése all. Lengyelorszag kész a megbékélésre. Azonban az az egyenldsitd
torekvés, amely német részrdl kiillonb6zo szinteken egy mérlegre teszi a
németellenes bossztihadjarat, valamint az ,,eliizés” fogalma ala vont ki-
telepitések témajat az orszag elleni pusztitd és gyilkos hitleri hadjarattal,
lengyel oldalrél elfogadhatatlan. Ilyen beallitasok maig jelentkeznek, akar
az iskolai oktatasi segédlet szintjén is. A kitelepitettek karpotlasat felvetd
elgondolasokat legutobb maga Merkel kancellarasszony parancsolta le a
napirendrdl. Tovabbra is napirenden van ugyanakkor az ,,eliizottek emléke-
zetének” szentelendd berlini kdzpont terve, amit a lengyel kdzvélemény és
a politika egyarant heves tiltakozassal fogad. Mindekdzben a lengyel-né-
met kolesonds szimpatia-hanyados, ugy tiinik, lassan, de biztosan javuld
tendenciat mutat, és felgyorsitasa talan csak a szélesebb korli ismeretek
elmélyitésén mulik mindkét oldalon.

A lengyel-német viszony aktualis tartalmaban tulajdonképp bonyo-
lultabb, mint a toérténelem folyaman barmikor. Az egyiittmtikddés lehetd-
ségei rendkiviil tag koriiek, a gyakorlata egyeldre azonban messze elmarad
a lehetOségektol, és a két orszag kozott megindult kozeledés, ugy tlinik,
leallt. A folytatashoz és a lehetdségek megragadasahoz mindkét oldalon a
jelenleginél nagyobb empatia és tobb igyekezet kellene.
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Arendszervaltozast kdvetden a demokratizal6dd Kelet-Eurdpaban megnott
az etnikai alapu konfliktus esélye, de szerencsére a jugoszlav polgarhaboru
kivétel maradt. A kutatok altalaban két modszert tartanak alkalmasnak a
nemzetiségi konfliktus csokkentésére: egyrészt egy adott kisebbségre sza-
bott intézményes csomagot, masrészt a kisebbség beemelését a hatalom-
ba. Roménidban és Szlovédkidban azonban nem a kormanyban, hanem az
ellenzékben vettek részt a magyar kisebbség partjai. Kozvetlen politikai
befolyasuk tehat nem volt a kormanyzati dontésekre, az ellenzéki szovet-
ségekben valo részvételitk azonban nagyon fontos stabilizald hatast ered-
ményezett.

A jugoszlav tapasztalat alapjan az etnikai konfliktusnak tobb oka le-
het: hagyomanyos ellenszenv, biztonsagérzet hidnya, politikai vezetok cél-
zott kampanya egy csoport ellen.

Az eldzetes varakozasok szerint a két orszagban az etnikai konflik-
tus nagyon valdszinlinek tiint. A szlovak és roman kollektiv emlékezetbe
az elnyomdé magyar allami politika, a magyar kisebbségébe a XX. szdzad
szenvedései keriiltek be. A rendszervaltozas folyamata mindkét orszagban
csak komoly zokkendkkel haladt (nemzetiségi diszkriminacid, szélsdséges
politikusok). S6t Roméniaban keriilt sor a térségbeli rendszervaltozasok
egyik legvéresebb eseményére, a marosvasarhelyi pogromra. A magyar re-
vizi6tol, illetve az allami nacionalista politikatol vald félelem nagyon er6-
sen jelen volt a rendszervaltozas iddszakaban. Az 1990-es évek elejének
nacionalista tdrvényei a magyar kisebbségek félelmeit csak tovabb novel-
ték. A nacionalista ideoldgia atszotte mind a Vladimir Meciar, mind a Ion
Iliescu vezette domindns partokat, amelyek rdadasul radikélis nacionalista
partokkal szovetkeztek.
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Az érvek, amelyekkel az etnikai konfliktus elkeriilését magyardzni
szoktak, nem miikodnek a szlovak és a roman esetben. A magyar kisebbség
nem élvezett (és nem is kdvetelt) autondmiat, és nem volt része a kormany-
nak sem. A magyar kisebbség ugyanis az ellenzékbe vald bekapcsolodason
keresztiil lett a rendszer része.

A nemzeti kisebbségek partjai akkor tudnak koalicioképesek lenni, ha
kiszamithatd €s vonzo partnerként tartjak szdmon Oket. A magyar partok
gyorsan megalakultak a rendszervaltozas soran. Az RMDSZ 1990-ben 7%
feletti eredménnyel sikeresen bejutott a roman parlamentbe. Szlovakiaban
az Egyiittélés és a Magyar Kereszténydemokrata Mozgalom 8,5 szazalé-
kos eredménnyel jutott be a parlamentbe 1990-ben, mig a Magyar Polgari
Part a rendszervalté szovetség, a Nyilvanossag az Er6szak Ellen listajan
kapott mandatumokat és lett az elsé demokratikus kormany része. A kdvet-
kez6 valasztasokon hasonld eredmények sziilettek, ami a magyar partokat
ugyan fontos tényez6vé tette, de az eréviszonyok miatt mégsem keriiltek
kormanyra. A magyar kozosségek kiszamithatoan és stabilan a magyar par-
tokra szavaztak.

Sem Romaniaban, sem Szlovakidban nem tortént kisérlet a magyar
partok betiltasara. A magyar partok betiltdsa nemzetkdzi szintéren konflik-
tust okozott volna. S6t, a magyar partok jelenlétével egyrészt demonstralni
lehetett a kisebbségi jogokat, masrészt a szlovak/roman szavazokat is le-
hetett ijesztgetni.

A mindkét orszagban bevezetett aranyos valasztasi rendszer, illetve a par-
lamenti kiiszob megléte kedvezett az RMDSZ-nek (amig az egységét fenn tud-
ja tartani), és hatékony szovetkezésre késztette a szlovakiai magyar partokat.
Az RMDSZ-nek sikeriilt is fenntartania ezt az egységet, ami annak kdszonhe-
t0, hogy két magyar part biztosan nem tudna atugrani a parlamentbe jutashoz
sziikséges kiiszobot. A roman oldalrol érzett viszonylag magas veszélyérzet is
hozzéjarult a magyar egységhez. Szlovakiaban viszont éppen a tobbség feldl
érzett kisebb veszély miatt fragmentalodott a magyar politikai élet az 1990-es
évek elején (amikor a szlovak nacionalistak még a létezé Csehszlovakiaval
voltak elfoglalva). A Meciar-rendszer elutasitasa aztan el0szor valasztasi koa-
liciora, majd k6zos part alakitasara birta ra a magyar partokat.

Az RMDSZ végig mérsékelt politikajardl volt ismert, Szlovakiaban
viszont a két mérsékelt magyar part mellett a radikalis Egyiittélés is ko-
moly szerepet kapott. A radikalis magyar part jelenléte azonban nem karo-
sitotta a magyar poziciokat.

A roman és a szlovak eset azt mutatja, hogy az erés kormannyal
szemben fellépd gyenge ellenzékbe tud a legkdnnyebben egy nemzetiségi
part belépni, mivel ebben az esetben az ellenzéknek minden szovetségesre
sziiksége van.
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Megciar és Iliescu nacionalista és autoriter politikdja nagy szerepet
jatszott a tobbnemzetiségii ellenzéki szovetségek 1étrejottében. A tobbségi
nemzethez tartozo ellenzéki partok, ha akartak volna, se tudtak volna thl-
licitalni a kormanypartok nacionalizmusat, igy az allampolgari nemzetfel-
fogas felé fordultak, és a magyar partokkal kdtendd szovetség lehetdsége
megnyilt. Ezzel egylitt az ellenzéki partok mindkét orszagban a gazdasa-
gi-tarsadalmi €s nem az etnikai térésvonal mentén pozicionaltak magukat
(demokratikus, kapitalista, Europa-barat), ami megint csak megkonnyitette
a magyar partokkal valo szovetséget. Az ellenzék a magyar partok bevona-
saval a hazafiatlansag vadjat kockaztatta meg, de mivel az ilyen érvelést el-
fogado szavazok altalaban amugy sem az ellenzékkel szimpatizaltak, ezért
a potencialis szavazat-veszteség nem volt jelents. Az ellenzéki partok
ezért ahhoz a taktikdhoz folyamodtak, hogy a magyarokkal megallapodtak
egy minimalis konszenzusban a kisebbségi jogok tekintetében.

Romanidban az RMDSZ a kezdetekt6l fogva részt vett a demokrati-
kus partok szovetségeiben. Az ellenzéki partok 6vatos allaspontot foglaltak
el a magyar kovetelések ligyében, de abban egyetértettek, hogy az altalanos
demokratizalddas, a decentralizacio €s az emberi jogok elfogadasa vezet a
magyar kérdés megolddsdhoz. Az ellenzéki partok és az RMDSZ szdvetsé-
gét a kozvetlen elndkvalasztas intézménye is megerdsitette, mivel a magyar
part szavazdit bojkott helyett mindig részvételre biztatta. Az RMDSZ és a
roman partok viszonya azonban nem volt mindig felhétlen. 1993-ben az
Eurdpa Tanacsnak benyujtott memorandum, 1995-ben az oktatasi torvény,
illetve az autonémia ligye fokozta a fesziiltségeket. 1995-ben az RMDSZ
kénytelen volt elhagyni az ellenzéki partszovetséget, bar egy évvel késébb
a kordbbi ellenzékkel egyiitt alakitott kormanyt.

Szlovakidban Roméanidhoz hasonléan alakult az ellenzék és a magyar
partok viszonya. 1992-ben mind az ellenzék, mind a magyar partok ta-
madtak az 01j szlovak alkotmanyt, bar mas okok miatt. 1993-ban a magyar
partok a kisebbségi nyelvhasznalatot szabalyoz6 chartat szerettek volna el-
fogadtatni, de ezt mar az ellenzék sem tdmogatta. Az ellenzék és a magyar
partok elsd sikeres egylittmiikodésére 1994-ben keriilt sor, amikor a kor-
manypart frakcigjat elhagy6 néhany képviseldvel egyiitt sikeriilt megbuk-
tatniuk Meciar kormanyat. A rovid életli Morav¢ik-kormény tobb intéz-
kedése is kedvezett a kisebbségeknek (kétnyelvii feliratok, magyar nevek
hasznalata), ami viszont a Meciar-féle ellenzék heves biralatot valtotta ki, a
magyarok babjanak tituldlva a kormanyt. Ezt ellenstilyozando, az 1994-es
vélasztasi kampany soran minden szlovak part retorikdja a magyarok ellen
fordult. A Meciar-kormény ténykedése aztan egyre inkdbb szovetkezés-
re birta az ellenzéket és a magyar partokat. Ennek ellenére a kisebbségek
szdmara hatranyos torvényeket gyakran az ellenzék is tdmogatta. Meciar
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diktatorikus hatalomgyakorlasa ahhoz vezetett, hogy az 1997-ben tet6 ala
hozott Szlovak Demokratikus Koaliciéo (SDK) nevil nyolcparti szovetség-
nek a magyar partok is tagjai lettek. A szlovak partoknak tovabbra is az
maradt a taktikaja, hogy egyszerre tartsak fent a jo viszonyt a magyarokkal,
de emiatt ne idegenitsék el nacionalistabb érzelmii szlovak szavazoikat.
Az SDK és a magyarok 1997-ben megallapodtak egylittmiikodésiik fel-
tételeirdl, jo alapot teremtve a leendé kormanyzasra. 1998-as valasztaso-
kat megnyer6 ellenzék igy gond nélkiil kotott koalicidt a magyar parttal.
Kelet-Europaban szinte egyediilallo mdédon a magyar kisebbség igy harom
miniszteri poszthoz és a szlovak parlament egyik alelndki székéhez jutott.

Mindkét orszagban megfigyelhetd, hogy a politikai koriilményeken
kiviil mas tényezok is kozrejatszottak abban, hogy a kilencvenes évek els6
felének ellenzéki partjai a kisebbségi partokkal kossenek szovetséget. Az
ellenzéki partok ugyanis elkdtelezettebbek voltak a demokracia és a plu-
ralizmus irant, mint a kormanyerdk. A szovetséget gyakran a jo személyes
kapcsolatok is segitették (pl. az RMDSZ els6 elndke, Domokos Géza, illet-
ve Corneliu Coposu parasztparti elndk kozott, vagy Bugar Béla MKP-el-
nok tekintélye a szlovakok kozott). Az ellenzéki partok az euroatlanti in-
tegracio irant is sokkal elkotelezettebbnek bizonyultak, ezért az eurdpai
kisebbségvédelmi normakat is hajlandobbak voltak atvenni. A magyar par-
tok nemzetkozi kapcsolatrendszerét ellenzéki szovetségeseik is hasznalni
tudtak — ez szintén egyiittmiikodésiiket segitette. Az ellenzék és a magyar
partok szovetségét tehat egyszerre lehet politikai, ideoldgiai, stratégiai és
személyes okokra visszavezetni.

Varga-Kuna Balint

Torésvonalak a mai cseh és szlovak politikaban.
Az allandésag és a valtozas kozott
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A Kelet-Kozép-Eurdpaval foglalkozé kutatasok nagy figyelmet szentel-
nek a térség partjainak és partrendszereinek. Ezen kutatasok legfontosabb
problémaja a gyakori bizonytalansag: a partok, ideologiak, kormanykoali-
ciok rendszeresen megvaltoznak. A fluktuacioé egyszerre kovetkezménye a
kommunizmusnak és a kommunizmust megel6z6 korszaknak is. Majdnem
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hasz évvel a rendszervaltozas utan lehetséges bizonyos trendek felvazo-
lasa. Ezeknek a folyamatoknak a megrajzolasat a torésvonalak elmélete
segiti. A kozép-eurdpai orszagok szavazoira jellemz6 negativ partvalasztas
(a szavazok inkabb abban biztosak, melyik partra nem szavaznanak) és a
jobb-, illetve baloldal eltérd értelmezése miatt a klasszikus torésvonal-el-
méletek csak jelentds modositasokkal alkalmazhatok a térségben.

A rendszervaltast idején a legfontosabb torésvonal a kommunista
rendszert fenntarto, illetve az azzal szembenallo ér6k kozott htzodott. Ez a
torésvonal azonban gyakran tovabb él a szocidldemokratdva avanzsalt volt
kommunistak és a rendszervaltokbol jobboldaliva lett partok kozott (pl.
Lengyelorszag, Magyarorszag esete). Egy masik térésvonalat képez az 1j
rendszer jellegét kialakito vita (demokratikus vagy autoriter, pl. Szlovakia).
A klasszikus nyugati tulajdonos-alkalmazott térésvonal K6zép-Eurdpaban
a privatizaciot gyorsan (konzervativ és liberalis partok), illetve lassabban
(szociadldemokrata partok) elképzeldk formajaban jott 1étre. A piacgazda-
sagra valo attéréssel azonban a kdzép-europai partok is egyre jobban ha-
sonulnak a nyugati tulajdonos-alkalmazott térésvonalhoz. A nacionalista
torésvonal tobb formaban bukkant fel: orszagon beliili nemzeti kisebbség
miatt (oroszok a balti allamokban, magyarok Szlovakiaban, albanok Szer-
bidban), a szomszéd orszag hagyomanyos ellenségként valo kezelése miatt
(cseh-német, magyar-szlovak viszony), illetve a nacionalizmust allami
szintre emeldk és a polgari demokracidkban hivok ellentéte miatt (Szerbia,
Horvatorszag, Szlovakia, balti allamok). Minél inkabb a tarsadalmi-gaz-
dasagi (tehat a tulajdonos-alkalmazott) ellentét dominalja egy adott orszag
politikai rendszerét, annal inkabb kozelebb van a nyugat-eurdpai allapot-
hoz, és annal inkabb stabil. Azokban az orszagokban viszont, ahol inkabb
a nacionalista er6k dominaltak, a partrendszer jellemzden személyeken
alapult, igy instabilabb volt (Meciar Szlovakiaban, MiloSevi¢ Szerbiaban,
Tudman Horvatorszagban). A kiils6 nyomas és a gazdasagi problémak
azonban ezeket a rendszereket is demokratikus iranyba toltak el.

Csehorszagban a rendszervaltdé Polgari Forum (OF) és a kommunista
part (KSC) elsé hivatalos 6sszecsapasara az 1990 juniusaban tartott va-
lasztosokon keriilt sor. A valasztasok legfontosabb kérdése a kommunista
rendszer fenntartisa vagy atalakitasa volt. Bar a rendszervalto erdk folé-
nyesen gybztek, a demokratikus rendszer jellegérdl folytatott vita mar a
valasztasok el6tt az OF-n beliili torésekhez vezetett. A tovabbiakban Cseh-
orszagban a kommunista-antikommunnista ellentét nem jatszott olyan fon-
tos szerepet, mint Lengyelorszdgban vagy Csehorszagban, csupan a KSC
utddjat, a Cseh-Morva Kommunista Partot kozositették ki a tobbi partok.

A vallasi torésvonal ugyan megjelent, de jelentdsége alancsony ma-
radt. A katolikus hivéket mozgosito, kicsiny kereszténydemokrata part



