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A szlovén kollektiv tudatban a szlovén ember szorgalmas és istenfélé
munkds, aki szamdra a munka kotelesség, nem pedig a fiiggetlenséghez
és a megujulashoz vezet6 ut.

A szerz6 altal vizsgalt cikkekben a bevandorlé vendégmunkaso-
kat, a ,,balkani férfiakat” mar nem pokhendi, ndgytlols, barbar, erd-
szakos, primitiv és patriarchélis gondolkodasu emberként dbrazoljak,
akik potencialis veszélyt jelentenek a szlovén nemzeti egységre, hanem
artalmatlan és tehetetlen tragikus hésként. Ez a fajta demokratikus dis-
kurzus azonban, amely szerint a bevandorlékban az aldozatot kell meg-
latni, csapdat rejt magéban. A pszichoanalitikus elmélet szerint egyfajta
6romot okoz, ha nélunk alantasabb helyzetben 1évé embereket, jelen
esetben passziv vendégmunkdsokat latunk, mert ezaltal hatalmasabb-
nak érezziik sajat magunkat. Amikor tehat a média a kollektiv alany pil-
lantdsat a bevandorlé munkdsokra irdnyitja, az alanyt nem is a latvany
nytigozi le, hanem az a hatalmi viszony, amit ez a pillantas kifejez, azaz
a szlovén dominancia tudata a ,,Balkin” felett — kiillonodsen Szlovénia
multbeli, torténelmi alavetettségének tiikrében Eurépaval szemben.

A vendégmunkasokrdl festett kép felidézi a szlovén irodalmi
hagyomanyt és a népet ért torténelmi traumat, igy arra is képes, hogy
feloldja ezt a sérelmet azaltal, hogy most mar Szlovéniat mutatja erds-
nek, aktivnak és eurdpainak a Balkanhoz képest. A humanitarius dis-
kurzus tehat valéjaban leképezi az eréviszonyokat, és Gjratermeli a rend-
szerszintl egyenl6tlenségeket a szlovének mint cselekedni és segiteni
képes (eurdpai) emberek és a bevandorlé munkasok mint konyoriiletre
szoruld egyének kozott. A vendégmunkasok tehat csak politikai cselek-
vOképességiiktdl megfosztott aldozatként elfogadhatok a szlovén tarsa-
dalom szamara. Ez a latdsmod a bevandorlas problémajat a maganszféra
iranyaba tolja el, és egyuttal megakadalyozza, hogy a szlovén tarsadalom
strukturalis vagy politikai szinten nézzen szembe a bevandorlds, a sze-
génység és a létbizonytalansag kérdésével.

Peth6-Szirmai Judit
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A lengyelek Kalmiikfold etnoszocidlis térségében

Belousov, S. S.: Polaki v étnosocialnom prostranstve Kalmykii. = Slavanovedenie
2015. 3. sz. 83-88. p.

Kalmiikfold soknemzetiségli koztarsasag, tertiltén mintegy szaz nem-
zetiség képviseli élnek, koztiik lengyelek is. A lengyel etnikai csoport
itt sohasem volt nagyszamu, ennek ellenére a lengyelek jelentés mér-
tékben hozzajarultak a kalmiik kultdra kutatasahoz és aktivan részt
vettek a kalmiikfoldi szakember-utanpoétlasban. Sajndlatos mddon a
lengyel-kalmiik kapcsolatok tudomanyos kutatdsa még varat magara.
A lengyel-kalmiik kapcsolatok torténetét eldszor I. V. Borisenko kal-
miik torténész érintette az egyik elisztai ujsagban 1990-ben megjelent
cikkében, amelyben azokrdl a lengyel kutatokrol és mivészekrdl irt,
akik miiveikben kalmiik témakat dolgoztak fel. Azéta e téren nem szii-
lettek ujabb kutatasi eredmények. Az ismertetendé tanulmany a szerzé
szandéka szerint ennek a hidnynak a pétlasara hivatott.

A kalmiikok és a lengyelek kozotti politikai kapcsolatok a XVII.
szazad kozepéig nyulnak vissza. 1653-ban a lengyel vezetés K. Szy-
manski nemest kiildte a kalmiikokhoz azzal a feladattal, hogy targyaljon
veliik egy esetleges szovetségrol a zaporozsjei kozakok és a krimi tatarok
ellen. Kiildetésének eredményeit nem ismerjiik. Z. Abramowicz torté-
nész szerint Szymanski meg sem érkezett a kalmiikokhoz. A XVII. sza-
zad masodik felében viszont a kalmiikok Oroszorszag szovetségeseiként
vettek részt a lengyelek és a tatdrok elleni haborukban. Erdekes, hogy
ennek ellenére a lengyelek nem hagytak fel azokkal a probalkozasaik-
kal, hogy a maguk oldaldra allitsak a kalmiikoket a krimi tatarok elleni
habortikban. Ebbél a célbdl 1672-ben K. Kowalewskit kiildték targyalni
a kalmiikokhoz.

Az északi habort idején a kalmiikok 1. Péter parancsara II. Agost
lengyel kiralyt tiamogatték a svédek ellen, ami lehet6vé tette, hogy a len-
gyelek kozelebbrdl is megismerkedjenek ezzel a sztyeppei néppel.

A lengyelek részt vettek az alsd-volgai ortodox misszié l1étrehozasa-
ban is. Ezt az orosz ortodox egyhaz szent szinddusa 1725-ben létesitette,
miutan Bakszadaj Dordzsi, Ajuka kdn unokaja felvette a kereszténysé-
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get. Nagy Péter utasitasara ekkor egy mozgo tabori templomot acsoltak,
s a misszi6 élére egy ortodox valldsu lengyelt allitottak Nikodem Len-
kiewicz személyében. O 1673-ban sziiletett a mai brjanszki teriileten,
1715-ben ortodox szerzetes lett a kijevi barlangkolostorban. A kalmiik
misszi6 szervezésekor azért esett ra a valasztds, mert ismerte a kalmiik
nyelvet, amelyet kijevi szerzetes koraban sajatitott el, amikor 1717 utan
azon a kornyéken kezdték letelepiteni a kereszténnyé valt kalmiikoket.
1725 és 1750 kozott, amikor a misszi6 élén allt, 432 kalmiikot keresztelt
meg, majd 1732 és 1734 kozott tjabb 1232 f6t. A missziobeli szolgélata
idején segitségiil kiildtek neki 6t didkot a moszkvai szlav-latin iskolabdl,
s ezek egyike, A. Czubowski, szintén lengyel volt, aki a kalmiik nyelv
ismerete és a kalmiikok téritésében elért eredményei révén protopdpa
lett a Volga menti Sztavropolban (ma: Togliatti), amelyet kikeresztelke-
dett kalmiikok alapitottak. Czubowski nagy szolgalatot tett a kalmiikok
kozt miikodd ortodox misszionak: hatezer kalmiikot téritett meg, lefor-
ditotta a négy evangéliumot kalmiik nyelvre, és abécéskonyvet szerkesz-
tett a kalmiikok szdmadra.

Lengyelorszag nagy részének Oroszorszaghoz csatoldsa utan a
lengyelek ismeretei a kalmiikokrél jelentésen kibdviiltek. 1797-ben
anomad kalmiikok széllashelyeit felkereste Jan Potocki lengyel torténész
és néprajzkutato, aki tapasztalatait orosz nyelvi utleirasban publikalta.
Magaban Lengyelorszagban is jelentek meg hiradasok a kalmiikokrol,
tobbek kozott 1870-ben K. Pruszynski tollabdl, am a legnagyobb hatdsu
lengyel kutatdja a kalmiik nyelvnek és kultiranak Wladystaw Kotwicz
szentpétervari egyetemi tandr volt, aki a forradalom el6tt négy kuta-
toutat is tett a kalmiikokhoz, amelyek sordn gazdag filoldgiai anyagot
gytjtott. Ezek alapjan 1905-ben egy kalmitk kozmondasgytijteményt,
majd 1915-ben egy kalmiik nyelvtant is publikalt.

A miivészek koziil emlitésre mélté Aleksander Orlowski grafikus,
aki a XIX. szdzad els6 harmadaban késziilt kalmiik targyu képeivel tiint
ki. Mtvei orosz és lengyel mizeumokban lathatok. Jozef Chelmonski
Lévasar cimi kalmiik targyu festménye a szczecini mizeumban keriilt
elhelyezésre.

Az 1860-as években a cari kormanyzat az asztrahanyi kormanyzo-
sagot lengyel felkel6k szamuzetési helyévé kivanta tenni. Az 1883. évi
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felkelés utan ide telepitett 29 csaladbol kilenc a kalmiik teriiletre jutott,
majd 1865-1868 kozott is érkezett még harom csalad. A lengyelek t6bb-
nyire nemesek voltak, 4dm a szamtzetésben dllami parasztoknak ming-
stiltek és nem koltozhettek varosokba. Megélhetésiiket szamukra szokat-
lan munkaval biztositottak, legtobbjiik foldmuvelésbe kezdett, masok
allattenyésztok, iparosok vagy bérmunkasok lettek. A levéltari forrasok
arrol tanuskodnak, hogy a lengyelek megérkezésiik utan néhany évvel
gazdasagilag talpra élltak, jo kapcsolatot alakitottak ki a helyi lakossag-
gal, am kalmiikfoldi tartézkodasukat dtmenetinek tartottak, s remény-
kedtek abban, hogy hazatérhetnek. Az 1917. évi forradalomra mar nem
is maradt kimutathat6 szamu lengyel lakos Kalmiikfoldon, nyilvan id6-
kozben sikeriilt hazatelepiilniiik vagy mas régiokba koltoztek. A politi-
kai szamuzottek koziil Jozef Bentkowski hagyott maga utan szamottevd
szellemi Orokséget: miutan leszerelt a cari hadseregbdl, Sztavropolban
telepedett le, és az 1860-as években onnan kiindulva jarta be a kalmiik
foldeket, értékes néprajzi anyagot gytjtve utjai soran.

A forradalom utan a szakemberhiannyal kiizdé Kalmiikfold koz-
igazgatasainak megszervezésére tobbek mellett szdmos lengyel tisztvi-
sel6 is érkezett, 1926-ban 24, 1939-ben mar 53 lengyel lakosa volt az
autondm teriiletté atszervezett Kalmiikfoldnek, szdmuk 1979-ben 149
f6t tett ki, majd fokozatosan csokkenni kezdett, részben az elvandor-
las, részben a természetes szaporulat hianya miatt. A lengyelek mintegy
fele a gorodovikovszki jards falvaiban ¢l és mezdgazdasaggal foglalko-
zik, mintegy negyediik pedig a févarosban, Elisztdban lakik. A kalmiik-
foldi lengyeleknek mar csak egy harmada tud lengyeliil, a tobbiek anya-
nyelviikként tobbnyire az oroszt (60%), néhanyan pedig az ukrant (8%)
jelolték meg. 2001-ben Gorodovikovszkban az ottani lengyelek egy cso-
portja kisérletet tett egy lengyel egyesiilet megalakitasara, ez azonban
2003-ra elhalt.

Sikeresebbnek bizonyult a lengyeleknek a katolikus egyhdz ujja-
szervezésére iranyuld tevékenysége. 1993-ban jelentek meg a ferences
misszionariusok és mar 1994-ben megalakult Elisztaban az Assisi Szent
Ferenc gyiilekezet, egy évvel késébb pedig Gorodovikovszkban a Paduai
Szent Antal és Veszjoloje kozségben a Maksymilian Kolbe nevét viseld
gylilekezet. A 2010-es évek elejéig a gyiilekezetek papjai lengyel dllam-
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polgarok voltak. A hivek kozott a lengyeleken kiviil a helyi németek is
ott vannak.

Az utolsé oroszorszagi népszamlalas (2010) mar csak 61 lengyelt
talalt Kalmukfoldon, ami elérevetiti e népcsoport belathaté idén beliili
elttinését a koztarsasagbol.

Zoltan Andras

Nemzetépités a modernkori Euré6paban

Marius Turda, Eugenism si modernitate. Natiune, rasd si biopoliticd in Europa (1870-
1950), Polirom Kiadd, Bukarest, 2014. 197.

A recenzalni kivant m{ tavaly latott napvilagot a Polirom kiadé gondo-
zasaban Razvan Pardianu forditasaban. A konyv eredetileg angol nyel-
ven jelent meg 2010-ben. Marius Turda az Oxford Brookes Egyetem
torténész professzora, az eugenika és biopolitika torténetének kutatdja.
A témaban szamos konyve jelent meg, amelyek egy orszédgra (Magyaror-
szag vagy Romania) vagy az eugenika egy-egy aspektusara fokuszalnak.

Jelen miiben a torténész nem kisebb munkéra véllalkozott, mint-
hogy 150 oldalban (torzsszoveg) 0sszegz6 mdédon bemutassa az euge-
nika alakuldsét a kezdetektdl a masodik vilaghaboru végéig. Az alcim-
ben szereplé 1850-1950 kozotti idészak meghatdrozasa igy inkébb
csak orientdld jelleggel bir, mintsem a tényleges idahatorakat jelentené.
A szintézisre torekvésen tul a konyv ujszertisége abban rejlik, hogy uj
értelmezési kereteket ad a modern nemzetépités és a biopolitika meg-
értéséhez. A szerz6 az eugenika elemzésekor a f6bb csomdpontokra
helyezi a hangsulyt, melyet az egyes eurdpai orszagokbol vett példak-
kal tdmaszt ald. A bevezetést és az Osszegzést nem szamolva a konyv
négy nagyobb tartalmi egységre tagolddik. Marius Turda az elsében
a modern eugenika kialakuldsanak narrativajat tekinti 4t a 19. szazad
masodik felétdl a 20. sz. elejéig terjedd idészakra fokuszalva. A masodik
fejezet id6beli kifutasa igencsak rovid: az elsé vilaghaboru. Ennek oka,
hogy az eugenikdban ekkor paradigmavaltas kovetkezik be. A tudo-
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manyban és a politikdban feler6sodtek az egészségiigyrol, eugenikarol,
demografiardl és altalaban a népesedésrdl sz0l6 diskurzusok. Elterjedt
a nemzeti és rasszista szemléletmod. Ezek gyakorlatba iiltetésére a két
vilaghaborua kozotti idészakban kertilt sor. Ezt, vagyis az eugenika gya-
korlati alkalmazasat vizsgalja a harmadik fejezet. 1930-1940 kozott az
eurdpai allamok tobbsége negativ eugenikai torvényeket fogadott el a
hézassag szabdlyozasara, a szexudlis szegregacidra vagy a sterilizaci-
6ra vonatkozoan. A 6 cél az ,egészséges nemzet” megteremtése volt.
Az utolsé fejezet a biopolitikara épiil. A biopolitika az eugenikaval és a
kozpontositott nacionalizmussal a homogén nemzetallamok megterem-
tésének eszkozeként jelenik meg.

Az eugenika vagy mas szoval fajegészségtan, illetve fajnemesités
célja az orokolt fizikai és szellemi tulajdonsagok javitasa kiilonbozd
beavatkozasok dltal. Az ezzel foglalkozé biolégusok kozott a legtobb
vitara az adott okot, hogy a kornyezeti tényez6k milyen hatdssal vannak
az egyén 0rokolt jellemzdire. Az egyik dllaspont szerint a természeti és
a tarsadalmi (kiils6) tényez6k sokkal nagyobb sullyal estek latba, mint
a szarmazas (bels6 tényez6k). A masik oldal sokkal nagyobb szerepet
tulajdonit az 6roklédésnek, a kornyezeti és a tarsadalmi hatdsoknak. Ez
utdbbi allaspontot képviselte az eugenika kidolgozéja Francis Galton.
A szerz6 nemcsak bemutatja, olyan tuddsok nézeteit, mint Jean Bap-
tiste Lamarck, Johann Gregor Mendel, Karl Pearson vagy éppen August
Weismann, hanem iitkozteti azokat. Ugyanakkor ravilagit azokra a
folyamatokra is, amelyek életre hivtak az oroklésre és annak javitasara
vonatkozé tudomanyos diskurzusokat. Egyik okként a dekadenciat, az
emberiség hanyatldsanak érzését jeloli meg, amely athatotta a 19. szazad
végi Europat. Mindez kihatott a tudomanyra is. A konyv iréja szdmos
szerzO erre vonatkozé munkadjat ismerteti. Mi ettél most eltekintiink.
Elégedjiink meg csupan annyival, hogy ezek a munkdk az emberiség
hanyatlasat, degeneracidjat vetitik elére. Megoldasként az eugenikan
alapulé maddszerek alkalmazasat javasoljak. Ennek szellemében tjraér-
telmezik az egyént és a nemzeti kozosséget. A nemzetet a tudomany, a
természetes szelekcid és a szarmazas ismérvei alapjan hatarozzak meg.
Stirgetik az allam fajvédé politikajanak kidolgozasat: a bioldgiai repro-
dukci6 kontrolljat, mely értelmezésiikben a tarsadalmi és biolégiai faji



