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Fekete Vince: Gyonyorii apokalipszis

W Szilagyi Domokos, Sz6cs Géza,
Kovécs Andrés Ferenc — 6k jutnak
eszembe, amikor Fekete Vince 1j
kotetének megszerkesztettségére
gondolok. Nem véletleniil: Feketé-
nek még a sarga cetlijei is KAF-ra
emlékeztetnek, s a hat mottd és a
jegyzetek szintén. A Gyonyorid apo-
kalipszis elsGsorban kotetként igazi
koltészet.

A motték kiilénben egyéltalan
nem utalnak a kis kontextusra, az-
az Fekete Vince erdélyi eredetére:
Juhéasz Ferenc, Barték Imre, Szabd
Lérinc, Ezra Pound, Judith Scha-
lansky és Beney Zsuzsa a sorrend,
és lathatd, hogy a szerzg igyekezett
a nagy(obb) kontextus irdnyaba te-
relni az olvasét. En sem tévedtem
azonban, amennyiben azokat az er-
délyi szerzéket soroltam, akiknél a
legszervesebb a vildgirodalmi tajé-
kozodas.

Annal inkébb latszik az erdélyi-
ség a versekben: helynevek és a leg-
karakteresebb népcsoport és nyelv-
jaras, a székely emlegetése révén —
Fekete Vince egy Kézdivasarhely
mellgli falubdl szarmazik, és noha
évek ota Budapesten él, a multjat
nem tudja, nem is akarja levetkézni.

A versek epikusak, reflexivek,
soha nem kozvetlenil szdlnak,
mindig torténeteken vagy éppen-
séggel ,hallomasokon” keresztiil. A
Talpondllé ciklusban a legnyilvén-
valébb ez: ott valéban még inkabb
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a beszélt nyelv résein latunk bele az
abrazolt kisvilagba, mint egyébként.
»,De hogy mekkora / r6zsakertje volt
istenem / mennyi r6zsa az udvaron
/ csak neki nem kellett r6zsa / 6 a si-
font kérte nem is azt / a szekrényt a
sifonért ahogy / 6 mondta bar nem
az volt” (Rézsakert — 100.) Itt Tolnai
Ott6 hangja is erésen hallatszik, s az
az ars poetica, hogy a koltészet vala-
hogy a dolgok felsoroldsabol aradé
feszultségbdl arad.

Meg, mint mar mondtam, a tor-
ténetekbdl. A sziil6kébdl és a gyer-
mekeikébdl, akiket alkoholizmus és
megcsalatds gyotort, és akiknek az
életét nem tgy meséli el a szerzd,
hogy kezdetik legyen, életitknek
kovethet6 meséje és egyértelmi be-
fejezése. A ,gyOnyoOrd” onnan is
szédrmazik taldn, hogy semminek
nincs vége sohasem, ez tolja az em-
ber szavait a napvilagra — ,,a mond-
hatatlant zstfolta a szdm”, mint a
Tiicsékzenébdl vett motté mondja.

Ez az elegy, a kimondé4s muszaja
és a mesélés dradasa, ez adja Feke-
te Vince verseinek erejét. ,Jaj, Dra-
ga, Draga, Draga, a vilag végérdl a
vilag / Masik végére, de inkdbb on-
nan ide, a vilagnak / Erre a végére,
Isten hata mogé, hegyes-dombos- /
Borvizes vidékre onnan, a nagyvi-
lag szivébdl, / A nagyvilag valdsa-
gos kozpontjabél, allamébol, / Or-
szagabol, a legnagyobbdl, sokaknak
a leginkabb / Ahitotthél, hogy on-
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nan érkezik meglepetésszerti / Hi-
vas ide, olyankor, amikor mar ott
sem kellene / Neki lennie azon a
helyen...” (Kétszemélyes nyelv —
132.) Részletekbdl, ismételt, egyre
ismételt, idénként farasztéan ismé-
telt részletezésbdl all ez a koltészet,
agy jut el a befejezésig, szikldkon és
kavicsokon at, mint a hegyi patak,
amelynek a szépségét szintén nehéz
lenne elmagyarazni. ,,...ezen a csu-
pan / Kétszemélyes nyelven, ame-
lyen (rajtuk kiviil) senki / Méds meg
nem értené kettejitk kozos, kétsze-
mélyes / Szépséges, varazslatos
anyanyelvét...” (133.) Legutébb egy
masik erdélyi, Vermesser Levente
kotetében tapasztaltam olyan témak
giccstelen felbukkandasat, amelyek-
bél konnyen lehetne érzelmesség,
mégsem lesz egyik szerzénél sem.

Mint ahogy nem lesz az akkor
sem, amikor a szerelemrdl beszél-
nek a versek. ,Elni!” — ezzel a felki-
altojellel végzddik a Luxor (198.),
mégsem érezzik szentimentélis
talzasnak. Taldn az infinitivusz mi-
att: ,Megérkezni egy varosba, ahol
nemrég / még egyiitt voltak. Végig-
menni azon az / Gton, ahol kéz a
kézben sétaltak szinte / pontosan
egy hoénappal azelétt. Kiiilni / egy
kavézo elé, ahol nyar elején még /
kettesben is, és inni egy kavét.”

Es ha mar nagy kolték, Rakovszky
Zsuzsa is itt van. ,Csak a jové mulik
el. Hogy majd / holnap, holnaputén,
vagy hogy / egyaltalan egy év vagy
évek vagy évtizedek milva. Csak a /
ma marad.” (Buborék — 11.) A Gyo-
nyord apokalipszis Ggy idézi meg a
nagy el6doket, hogy szervesen ma-

gaba olvasztja 6ket. Es leginkabb az
id6vel foglalkozé, nagy olelést els-
dok érdeklik. Fekete Vince nem tud-
na mit kezdeni péld4dul Horvéath Im-
rével, aki ,gyufaszalakbél katedra-
list” épitett Laszloffy Aladar szerint,
vagy Pilinszky szalkaival. ,A végte-
len 6cedn énekbeszéde és hullamlo-
csogasa” — jellemzi Orban Otté
Tandori koltészetét a Viszonyunk a
poszt-premodernhez cim@ versben.
Fekete Vince verseiben is ezt a hul-
lamlocsogést hallom, és szinte 1a-
tom, ahogy az élet elemei aradnak
vele. Kiskocsmak, valasok, szégye-
nek, szerelmek, székelyek, Székely-
fold, kozeli mesterek és baratok,
mint Bogdan Laszl6 és Farkas Ar-
pad, Mézes Attila és Kovacs Andras
Ferenc neve jelzi, hanyan itt hagy-
tak benniinket, akik fontosak voltak
a mi szadmunkra.

A Gyonyori apokalipszis azért
gyonyord valéban, mert a cim elle-
nére nem a sotét dominal benne,
nem az uralja a tajat. Ennek magya-
razatdul szdmomra ismét csak a
torténetek kinalkoznak. A csodéla-
tos Alomszer ciml zarévers egy
gyermek meg-nem-sziletését irja
meg. De nem daccal, konokul, za-
katolva, mint Kertész (ezt pusztan
leiré szandékkal irom, a Kaddis az
egyik kedvenc konyvem), hanem
gy, mint Kosztolanyi a Régi, bol-
dog idillben, a val6sagot és a képze-
letet két szakaszban, mintegy egy-
massal szembeforditva Gket.

Ezekben a kiilonos résekben van
a Fekete-koltészet, ezekben miko-
dik az az egyéni fesziiltség, amely
verseinek szép dinamikajat adja.



