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ANTAL BALAZS

AHOGYAN SZETSZEDIK

Az abszurd proza transzilvanizmuskritikaja

...egyetlen olyan kis-
¢s nagyepikai valtozat
lathaté még kiemelten
nagyformatumunak

a régio kanonjaban,
mint az impériumvaltas
utani programos torté-
netiség: az, amit
egyszeriien abszurdnak
nevez a recepcio.

transzilvan irécsoport jelentkezésére
A nem sokkal azutan keralt sor, hogy a

magyar irodalom torténeti narrativai-
ban, noha sok kérddgjellel, de azéta is fenntartott
legtajabb kori generdcios szemléletiink kiala-
kult. Az erdélyi regionélis kdnon az impérium-
valtastdl egészen a forradalomig ennek koszon-
hetéen kristalytisztan attekinthetének tdnik.
Leszamitva azokat a szerzdket, akiket kiilonbo-
zGségiikkel egytitt tartunk szdmon egy nemze-
dék vonzéaskorében (mint pl. Kardcsony Bend),
vagy éppen két nemzedék ,kozott” (Bodor
Adam, Palocsay Zsigmond, Balla Zséfia, Marko
Béla, Bogdan Lészl6, Mézes Attila csak igy ka-
pésbél), mert majdnem mindenhol van legalabb
egy ilyen. Majdnem mindenhol — a két vilagha-
bora kozotti nemzedékek koziil a mdasodik, s a
masodik vilaghabora utani elsé esetében a szel-
lemi, esztétikai csoportképzd jellemzik kevéssé
karakteresek a megel6z6, illetve rajuk kovetke-
z6 kozosségekhez képest, itt sokkal inkabb az
élettényeken alapulé kortarsisag a dontd, sem-
mint a szellemi tajékozédas kozos pontjai, igy
,kilogni” is lehetetlen. Vagy majdnem az (Panek
Zoltan példaul még ilyen forméban is ,nagyon
masképp” ir, amint azt a Csiperdzsika-vita is
megmutatta)." Természetesen ha egymas mellé
helyezziik az életkori adottsagokbdl és a szelle-
mi érdekl6désbdl ad6déd generacios képzeteket,
az utébbi valdsdggal athiizza az elsét, ez nem is
igazdn kérdéses. Mégis, a regionélis kdnonban
mindossze a kezdetekben 4all fenn a parhuza-



mos nemzedékiség kérdése a transzilvanistak és a Korunk szerzGgardaja eseté-
ben, a késébbiekben mar nem - legfeljebb majd 1990 utan. Persze a mésodik vi-
laghaborut kovet6 tarsadalmi berendezkedésben eleve lehetetlen ehhez hasonlé
~tobbcentrumisagban” gondolkodni, az Utunk és az Igaz Szé6 szerzégéardaja gya-
korlatilag ugyanaz, a lapok masféle profilja nem ,irdnyzatossédgbol” adédik, ha-
nem sokkal inkabb olyan ,kiils6dleges” tényez6kbdl, mint amilyen a megjelenés
gyakorisdga vagy épp a rovatstruktira (a Kolozsvar—Vasarhely-kettGséget most
nem akarom felemlegetni...). A , Forras-nemzedékek” elmélete ma mar nemcsak
a szerzdok fel6l (lasd a fontebbi zardjeles ,nemzedékek kozé szorultakbol” allé
névsort), akik mindig is hangstlyoztak, de a torténeti narrativék felél is egyre bi-
zonytalanabb ldbakon all, minél inkabb latszik, hogy a masodiknak nevezett
hulldm az igazan karakteres, kiillonosképpen ott is a kolt6k esetében — az ,els¢”
és a ,harmadik” meg leginkébb az e csoporttdl val6 elvalasztédasaban latvanyos,
noha nyilvan olyan szellemi magaslatok, mint a Szilagyi Domokos koltészete, a
SzG6cs Géza korai lirdja, vagy a Kovdacs Andras Ferenc poézise képesek 6nmaguk-
ban is ajanlatot tenni a szépirodalmi diskurzusok athangolaséara, eltolaséra, ki-
sebb vagy nagyobb megvéltoztatdsara — idében hol nagyobb, hol sziikebb tavol-
ségot tartva egymdstol. A konyvsorozat prézairéit azonban szokés egyszertien a
lirikusok ,,mellé” besorolni — nem fiiggetleniil természetesen a miinemek alap-
vetGen eltérd 1étmaodjatol: a kolték képesek elsé koteteikkel robbantani, akér pa-
radigmat valtani, mig a prézairéknal sokkal inkabb jellemzé az ,,érés” folyama-
ta, hogy a tobbedik kotetiik hozza meg szamukra az esztétikai attorést — s igy
onallo, karakteres beszédmodjuk sincs jelentkezésiikkor még tobbnyire készen.
Az attoréstdl visszaolvasva persze nemritkdn 0sszerakhat6 egyfajta folyamatsze-
riiség, a fokozatos épitkezés narrativaja, akkor mar lathaté alapok fel6l — mégis:
ez a ,,mellérendelddés” hol mond valamit, hol nem. Alapvetden a leglatvanyosabb
transzilvan torténelmi regény utdn a realizmus all a regionélis kdnon prézapoéti-
kajanak kozéppontjaban kiilénb6zé valtozataiban, a vallomésostél a szociogra-
fikuson és a riportszer(in at a torténeti szinekkel elmélyitettekig. Ez azonban a
modernség alapvetd prézanyelve szerte a nyugati kanonban. Igy aztin egyetlen
olyan kis- és nagyepikai véltozat lathaté még kiemelten nagyformatumunak a ré-
gi6 kanonjaban, mint az impériumvaltas utani programos torténetiség: az, amit
egyszeriien abszurdnak nevez a recepcié. Talan tal nagy koritéssel érkeztem eh-
hez a trividhoz, mely akar egyetlen mondatos kiindul6pont is lehetne, mégis
fontosnak tartom a nemzedékiség fel6li kozelitést — abbdl is természetesen a
szellemi értelemben vettet. Az eddigieket még egyszer: mig tehat a Forras kolt6i
esetében lehet beszélni esztétikai-ideolégiai alapokon allé, vagyis szellemi nem-
zedékrdl, az iréknal inkabb a kortarsisdg a donté a mésodik vilaghdbora utani
évtizedekben — egyetlen kivétellel. Az ,abszurd-nemzedék”, mondtak ezt a For-
ras masodik nemzedékének prozairbira mar, igaz, nem valt killonésebben elter-
jedtté. Ami nem csoda. A jelenség felbukkanésa ugyan kozel egy idében torté-
nik a mondott Forrds-generédcié szinrelépésével, am jéval szélesebb kort érint
naluk, és koziiliik meg nem mindenkit. Es persze van, akit palyaja egészén, ma-
sokat meg csak egypar szovegiikkel, mert még olyan beérkezett szerzék is bekap-
csolodtak ebbe a diskurzusba, mint Séni Pal vagy Szab6é Gyula. Mindezzel csak
azt szeretném érzékeltetni, hogy a magyar irodalomban é4ltaldnosabban elterjedt,
és rendkivil kiterjedt realizmusvéltozatok mellett két olyan prézakédnon van,
amely kimondottan Erdélyben artikulalédik: a transzilvan torténelmi regényé —
meg az abszurdé. Es mind a kettének van lattathaté idébeli ,hullama”, valamint

71

JAK

2025/11



JAK

2025/11

72

jelentds ideoldgiai és esztétikai ,,hozadéka”. Ez mar onmagdaban is egymés mel-
16 helyezi Gket abban az esetben is, ha nincs kozottiik diszkurziv viszony. Rovid
irdsom éppen arra akar rdmutatni, hogy van.

Prézapoétikai jellegzetességeiket tekintve mindenképp lesziirhets, hogy a
kalénben a Nyugat elsé nemzedékének szellemiségében modernista kanont kez-
deményezé marosvécsi Helikon esztétikajaban a torténelmi regény mégiscsak
konzervativ forma — hiszen a romantika kedvelt beszédmdédjahoz nytlnak vissza
az irok. Az abszurd viszont formai-szerkezeti tekintetben, eszkozkészlete bévi-
tésében merészen eléremutaté kezdeményezéseket tesz, jellemzdben tgy értékeli
a recepcid, hogy a modern eur6pai prézairanyzatokkal valé kapcsolat toretlen-
ségét igyekszik fenntartani’ — olyannyira, hogy megkockaztathaté: egészen més-
féle elképzelésekbdl kiindulva, és részben-egészben masféle téteket tartva eljut
annak a nagy hatasd, paradigmavalto jelentGségii folyamatnak a peremvidékére,
amelyet prézafordulatnak nevez az irodalomtérténet. Am ha tétek, akkor mind-
jart meg kell nézni e két alakzat ideol6giai vonatkozasait. A transzilvan torténel-
mi regény ideol6gidja megtori a torténelmi regény altaldnosan d4thagyoményozo-
helyett a nemzetek feletti, az etnikumokat éppenhogy 6sszekapcsolé regionélis
mult érdekli (legalabbis legjobb munkaiban). Vagyis a tradicionélis formahoz
részben megujitott ideoldgiat tarsit. Ezzel szemben az abszurd merész szerkeze-
ti, poétikai, nyelvi formabontésai, hagyomanytorései a kozosségért szélas, a tar-
sadalmi kérdések megfogalmazésa érvényes lehetdségeinek keresése érdekében
torténnek — csupa olyan torekvés, ami a romantikabél eredeztethetd, és/vagy a
realizmussal hozhaté kapcsolatba. Meg merném kockaztatni: nem a forma ér-
dekli, hanem az ideolégia, ami viszont konzervativ gesztusnak foghat6 fel. Nem
a realizmust akarja ,meghaladni” (mint majd a prézafordulat szerzgi), hanem az
egyenesen fel nem tehet6 kérdéseket és az egyenesen el nem mondhaté allitaso-
kat akarja valahogy mégiscsak feltenni és kimondani. Es bar az abszurd hullam
néhany év alatt ,,lecseng”,® folyomanyaiban azutén is jelen van — a Sinistra kérzet
olvasasi tapasztalatai a posztmodern hatarvidékére vezetnek el, s még ha Bodor
regénye innen is marad azon a hataron, ez akkor is lathat6va teszi, hogy merre-
felé haladt ez a hagyoméanytoré hullam. Jelen irdsban az ,erdélyi abszurd”-val-
tozatok ideolégiai vetiiletére kivanok elsGsorban ramutatni, mintegy annak az
irodalmi hulldmnak a transzilvdn diskurzusaira, melyek — taldn nem talzas —
elGkészitik a Gyongy és homok tapasztalatat is.

Az erdélyi abszurdnak meglehetGsen nagy irodalma van, mégis latvanyos hi-
anyt észlelhet a recepcio6 ismerdje. Ugyanis javarészt bizonytalansag dvezi az ab-
szurd olyasféle kozelebbi meghatarozasat, ami megnyugtatéan altalanos és elég-
séges lenne a kérdéskor irodalmi vetiilletéhez. A Kierkegaard Félelem és reszke-
téséig visszavezethetd, késébb az egzisztencializmusban visszacseng6 civilizacios
valsagtapasztalat, a szorongéas allandésagénak tapasztalata, leginkabb kiabrandult,
végsdkig csalddott, hidnyérzetekkel és kételyekkel teli 1étallapotként ragadhato
meg taldn egyfeldl. Masrészt az irodalom csak szegrél-végrdl ,tud” a filozéfiarél,
s amit igen, ekkoriban inkabb Sartre-t6l és Camus-t6l tudja méar — bar Erdélyben
a két vilaghdboru kozott interpretélta a dan filozéfust Tavaszy Sandor is.* Alap-
élménye viszont egyértelmiien az irodalmi hagyoméany Csehovtdl és Kafkatol
egészen a két mondott francidn 4t Beckettig és Ionescéig.” Marpedig ezen a
nyomvonalon haladva széles és kiterjedt jelenségek kore sorolhaté az abszurd
irodalom jellegzetességeihez, melyek kozott meglehetds rendezetlenség lathaté



— hiszen formai és tartalmi jegyei szétszalazhatatlanul keverednek benne. Alap-
vet6 valtozatai azonban még igy is elkiilonithetéek. Az abszurd irodalom tagab-
ban értve tobb szocialista orszag irodalmaban is megjelenik, a képtelenség, a le-
hetetlenség alapélménye az egyes kultarakbeli valtozatokban eltéré artikulaciot
kap. A hrabali és Kundera nevével fémjelezhetd, méra talan legismertebbnek
megmaradt cseh (noha Gombrowicz vagy Mrozek a maga idejében legalabb
annyira ismert volt) abszurdban a kisember hétkéznapi agyafurtsdgaval cselezi
ki a hatalmat, a nevetés erejével kerekedve folébe. Bar a hatalom megingathatat-
lan — meg sem kérdéjelezdik —, nevetségessé valdsa raimutat szdnalmas voltara.
Ebben A Mester és Margarita alapvetése is visszakoszon, nem beszélve a Svejké-
r6l — amelyek alapvet6en nem kapcsolédnak az abszurd irodalmahoz. A magyar
irodalombél ehhez Orkény all kozel. Az erdélyi valtozat mas jellegt: itt a hata-
lom a héttérben is, lathatatlanul is fenyegets, hat még ha ténylegesen meg is
jelenik, és ha megjelenésében esetleg nevetséges is, akkor sem lehet kibujni
a hatalya alél, nem lehet megszokni téle vagy eléle, s6t: a végén kidertil, hogy a
borzalmas fenyegetésben egymast szorongatd, helyenként terrorizalé6 , kisembe-
rek” végig a hatalom kezére jatszanak egymas vegzalasaval. Magyarorszagon, az
erdélyi hulldm elindulasa el6tt kevéssel, Déry Tibor G. A. dr X-benje mar ilyen
vétetésti — de hogy ennek van-e koze a hulldm elindulasdhoz, arrél keveset tud-
ni. Ez a valtozat szorosabban kot6dik Kafka, Beckett vagy éppen Orwell sotét és
fenyegetd szovegeihez. Az ut6bbirdl persze a szocializmus idGszakaban csak az
tudhatott, aki idegen nyelven olvasott, és hozza is fért idegen nyelv{ olvasma-
nyokhoz. 1990 utdn, mikor Orwell igazan ismert lett mifelénk a ,hivatalos”
konyvkiaddsban megjelent forditasok révén, nyilvan ki is oltotta az erdélyi regé-
nyek ,erejét”. Vagy kiolthatta volna, ha megprébalkozik tGjrakiadédsukkal vala-
mely kiadé. De nem tette.

A kezdeményezés (akarmilyen kiilsé ihletettség is all mogotte) leginkabb
Paskandi Gézahoz kapcsolddik. A szinpadi jatéknyelv torténetébdl tudhatban az
6 és féleg az Orkény nevéhez kotheté modernista dramapoétikai megtjulés is az
abszurd feldl lattathat6 legerGteljesebben.® Itt most azonban csak a szinpadi ki-
sérleteivel kevéssé érintkez6 prézajardl lesz sz6. Erdélyi idGszakéban, vagyis
1974 elétt, tulajdonképpen harom kényvével szamolhatunk: az Uvegek (1968) és
A vegytisztité becsiilete (1973) c. novellaskotetekkel (melyek kozt sok az atfedés),
valamint elsé regényével, a Beavatkozdssal (1974). Ut6bbi mtinek mér a sziiletési
koriilményei is az abszurddal hatérosak: az atteleptilési papirok benyujtasaval egy
id6ben ir6d6 m, mivel egyfajta ,,alkrimi”, rendérségi kontroll — hivatalos nevén
konzultaci6 — alatt késziilt. Paskandi Géza 6zvegye egy az irérél rendezett buda-
pesti konferencian a jelen sorok szerzgjének el6addsahoz fizott hozzaszolasban
osztotta meg a torténetet: a regény cselekménye azért kertl egy kvézi idegen or-
szagba, mert Paskandi egyszertien nem akart mar bajt a hat6sagokkal, s kénnye-
debb pélya felé haladt. Ezek az engedmények az eleve abszurd postai szituéciot
még képtelenebbé teszik. Na de a kezdeményezés ekkorra mar megvolt, és azt
hiszem, Péskandi rovidprézaja sokkal fontosabbnak mondhaté a regényeinél.
Az Uvegek és A vegytisztito... szovegei tobbnyire szituativ kisprézaikkal a kom-
munikacidképtelenség kudarcélményét artikuléljak. Politikai, tarsadalmi téma
ezekben a szovegekben csak akkor keriil eld, ha a torténelmi idében kissé hatra-
lép a cselekmény - ilyen példdul a méltan hiressé valt Weisskopf tir, hdany éra?
Egymés meg nem értésének ,torténetei” elvalnak a nyelv és a kulturalis kiilon-
boz6ség kérdéskorétdl, hiszen az ilyesmi sosem kérdéGjelez6dik meg Paskandinal
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abban a forméban, ahogy az a korabeli romaniai tdrsadalomban tételez6dott etni-
kumkézi érintkezésekben. A nyelv egynemdsit, &m a kulturélis kiillonbozédés
minden koriilmények kozott adott — még akkor is, ha egymas tGszomszédair6l van
sz0, mint az elsé kotet cimado elbeszélésében — és lehetetlenné teszi a megértést.

A kispréza lehetdségei persze korlatozottak. A palyakezdé Bodor Adam no-
velldinak vildga nagyon kozel 4ll a Paskandiéhoz szituativitisdban, de még
nyelvhasznalatdban is. Kés6bb mindkettejiik vilaga nyomot hagy Vari Attila ko-
rai irdsain, aki valamivel tdgasabb horizontot nyit olyan elemekkel, mint pl.
hogy a csoda eseményét is engedi megtorténni az irasaiban, bar, mint A kézép-
kori villamosjegyben, azzal az ember nem tud mit kezdeni. Talan 6 az, aki a hét-
koznapi szituacioktdl a legmerészebben ellép, akar a Tamasi-féle tiindéri sziirre-
alizmus felé is, csak az 6 novelldiban a tiindéri jelzé inkabb dermesztévé valik.
A mesei fantasztikum és a realizmus nem feltétlen olvad 6ssze az irdsaiban, igy
a magikus realista beszédmdédig nem jut el — de a (borgesi, cortazari értelemben
vett) ,fantasztikus elbeszélésig” talan igen.

A regények persze szélesebb horizontd véltozatokat tudnak felmutatni.
Péaskandi mar irja a novellait, de kotetbe még nem gydjti, amikor Balint Tibor
megjelenteti elsé felnétteknek szant hosszabb epikai alkotasat, az Onkéntes ro-
zsak Sodomdban c. kisregényt 1967-ben. Ami egy sajatos posztapokaliptikus sci-fi
tobbedik rdnézésre is — de a zsdner azon munkéi k6zé tartozik, amelynek athal-
lasos tizenete van relevéans tarsadalmi kérdéseket illetGen. A szerzdérél 2022-ben
Kolozsvaron rendezett konferencia 6ta tudhaté: a torténet tulajdonképpen a gye-
rekeknek szant Robot Robi kalandjai cim( sorozatbol nétt ki,” de hosszabb elbe-
szélésként mar egyaltalan nem gyerekeknek vald. A regény kozponti témaja az
elidegenedés és az elembertelenedés. Alaphangvételére a mélységes csaldédas a
jellemzd, a humanizmus kultarajanak teljes 6sszeomlasa, ami mellé a kizsigerelt
természet elképzelhetetlen katasztrofja is jarul, a posztapokaliptikus mtiviség,
melyben emberi neveket visel§ robotok végeznek el mindent az anyagnevekkel
megnevezett emberek helyett. Még az emberiesség reményét is az ,,érz6” lénye-
ken kiviilre helyezi a regény — am az ember még arrdl is tesz, hogy a robotbdl is
kiolje a ,lelket”. Paskéandi és Balint beszédmaddjai kozott az alapvet6 kiillonbség,
hogy Paskandi a realizmus felél indul, és a hétkéznapi események képtelensé-
gét mutatja meg (kivételek az olyan irdsok, mint példaul A disznd feltdmaddsa),
Balint viszont egyértelmiien az expresszionista-sziirrealista szinezet ,,zsanert”
hozza kozel a realizmus jellemzé kérdéseihez. A tarsadalmi-ideolodgiai jellegd,
erkolcsi-moralis téma ott sokkal latvanyosabb, mint Paskandi vagy nagyon fi-
nom modszerekkel, tobbnyire sugalmazassal, vagy éppenhogy tulzasokkal ope-
ralé rovidprézéajaban. Regénye, a fentebb emlitett Beavatkozds azonban mar épp
ugy zséneralakzattal jatszik el, mint Balinté.

Sigmond Istvan 1971-ben megjelent kisregénye, az Egy panaszgytjté pana-
szai hangiitése ugyan tavol all az Onkéntes rézsdakétél, hatalomképe, végkicsen-
gése mégis ahhoz esik kozel. A maéra teljesen elfeledett kisregény az egyik legér-
dekesebb és legizgalmasabb disztépia a magyar irodalomban. Bar a kerettorténet
szerint nem az ismert emberi vilagban jarunk, a fszereplé menekil valaki elél,
higanyt iszik, amit6l 6sszemegy apréra — de az ,ember alatti” szinten egy telje-
sen modellérték emberi vildgot taldl. Sigmond proézaja radikélis: méar-mar a
burleszkig groteszk. A regény szerepl6i egy a végsdkig tulbiirokratizalt vilagban
csak aktaszamokkal nevez6dnek meg. Lako- és munkahelyiik hivatalok altal ki-
jelolt. A munka gépies és teljesen értelmetlen — de a sz6 szoros értelmében: a fu-



tészalagnal dolgozé egyik munkas feladata, hogy felrakja a szalagra a dobozt,
a masiké meg, hogy vegye le onnan, mikozben a szalag egy tires szobaban jar
korbe. A ,természetesen” emberkézpontd hatalom gigantikus panaszirodat tart
fenn, ahol azonban a panasztevék keriilnek bajba. A regény a varoslakék harom
forradalmét beszéli el a panasziroda ura, PIF Apé ellen (nevének eleje a hivatal
roviditésébdl jon, hiszen 6 is csak egy a sok koziil...), aki azonban mindannyi-
szor maga 4ll a(z ellene indult) harc élére, igy minden egyes fordulat az 6 korab-
binal is tébolyultabb hatalmat hozza el. Mindezt egy végletekig naiv elbeszéléi
pozicio lattatja, mely ugyan kommental, helyenként tialkommental jelentéktelen
részleteket, de kozben természetesen homalyban hagyja a fontos dolgokat.

A munka ilyen jellegii hiabavaldsagat torzitja szét és fokozza fel Szilagyi Istvan
Agancsbozétja — persze Sigmondnal ez egy epizod, Szilagyinal viszont az egész
regény kozponti magja lesz. Es ami Sigmondnal a karikirozott narracié miatt
azonnal lathatd, az Szildgyindl majd az olvasas egyik tétjévé vilik: elképesztd
anyagi és emberi eréforras bevetésével teljesen hiabavald, anakronisztikus mun-
kat végezni egy ugyancsak egész létmodjaban anakronisztikus, mégis egyszerre
képteleniil modernen berendezett kovacsmiihelyben. Bélint Tibor és Sigmond
Istvan vilagainak hatarozott laboratériumszert mivisége ismétlgdik itt is — am
ez a muvi hely vadregényes természeti tajba ékel6dik, s majd mint legvégiil ki-
deriil, e vadregényes taj egyben kival6 fogvatartonak is bizonyul. Szilagyi regé-
nye mar 1990-ben jelent meg, és tulajdonképpen nem egyértelmtien sorolhaté
az abszurd irodalom darabjai k6zé — viszont az egyik legfontosabb dokumentu-
ma annak, ahogyan egy latdsméd szélesebb korben is beépiil a narrativaalakza-
tokba, még inkébb: a korszakrél val6 latasmodba.

A t4j félelmetessé valdsa Pusztai Janos Zsé birtoka cimi nagyregényében lat-
haté a legteljesebb radikalitdsdban. Pusztai a mitologikus beszéd eszkozével él,
amikor a killonb6zd mitoszok metafordinak és motivumainak kiforditdsaval egy
kitizetéstorténetet mesél el. Zsé, a totdlis hatalom birtokosa, mindenhol jelen
van, akér egy val6sagos isten, aki hiveit nem magahoz hivja, hanem vilagga tiz-
ve eltaszitja, hogy lelkileg még inkabb kizsigerelje. A taj akar édeni, akér kopar,
mindenképpen pokoliva valik a madaraival, a szornyszerd vizi 4llataival egytt,
amihez nem is nagyon kell més, mint hogy az ember teljesen magéara maradjon
benne. Téarsas interakcidk hidnyaban a két fGszerel, az egymastél immar elsza-
kitott egykori emberpér, G és bé belsd reakcidi egyrészt 6nmaguk, masrészt a ko-
rillottik burjanzé természet felé lesznek képteleniil felnagyitottak és eltorzitot-
tak — az Agancsbozdt a munkafolyamatok sordn sziileté reflexidkat irja szét,
Pusztai itt, és masik regényében, a Zsé birtokdval egy ciklusba tartoz6 A sereg-
ben is az élet biolégiai és pszichikai teljességét képezi le hatalmas kérmonda-
tokban, melyek igy maguk is ijesztéekké valnak. A természet elél, amelynek az
érinthetetlenségébe vetett hit és bizalom szertefoszlott, vagy éppen a regény lap-
jain foszlik szét a szereplék elétt, mar csakis befelé vezet az ut. Ez pedig a
dehumanizal6das és az identitdsvesztés ttja lesz. Pusztainal nincsenek nevek,
csak kezdd@betik — a fGszerel6k az dbécé elejérdl, a hatalom a legvégérdl kapja
betdjelét —, hogy aztan az elallatiasodott f6szerepldk, az egykori par tagjai egy-
mast se ismerjék meg a vadallatok apokaliptikus vonuldsanal. A névvesztésben
is megmutatkozo6 személytelenség végigvonul ezen a prézairdnyzaton, a fentebb
targyalt regények mindegyikében megvan — és ha tovabbgondolunk a jelenséget
hordozé szovegek kozott a Sinistra kérzetre, vagy az érezhet6en mar arra, sem-
mint a regényhullam korabbi darabjaira tdmaszkod6 A fehér kirdlyra (vo.
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Dzsdatd), ezekben kiteljesedik. A Sinistra 6ta emlegetett ,,posztbodoridnus” pré-
za, mely talmutat a regionélis kdnonon, jelentds szeletet hagyomanyoz at az ab-
szurd hulldmbdl.

Pusztai kapcsén feltétlen meg kell emliteni, hogy néla az irasmdéd szuggesz-
tivitasa is latnivalé. Mivel az abszurd prézat killonboz6 valtozatain keresztiil
a kortérs eurépai regénnyel hoztdk 6sszefiiggésbe, igy a hangstlyozottabban mo-
dernista narraciés technikakat alkalmazé szovegeket, vagy egyszertibben fogal-
mazva: a hagyoményos torténetmeséléstél eltavolodo, kisérletezd szovegeket
akkor is O0sszefiiggésbe hoztdk az abszurddal, ha cselekményépitése messze all
téle — magyaran ,beszédmo6dda” is kezd vélni valamennyire az abszurd szove-
gek irasmodja egy idében. Panek Zoltan A féldig mdr lépésben cimi regénye ese-
tében all ez fenn. Ezeket a kisérleteket a korszak elismerte (mind Panek, mind
Pusztai Pezsg6-dijasok, igaz, Pusztai A sereg c. regényével, a Zsé-ciklus elsének
megjelent darabjaval, mely viszont a jelen regény utan irédott, igy még kiforrot-
tabb a stilusa) — ugyanakkor ut6életitk nem bizonyult hossztnak.

Sigmondal és Pusztainal a hatalomnak arca is van: mind PIF Ap6, mind Zsé
szinre lépnek, és mindkétszer kisszertien, mar-mar nevetségesen. Ha pedig a
Pusztai-regény diskurzusait figyeljuk még, feltétlen utalni kell Koéntos-Szabd
Zoltan Kdr volt sirni Jeruzsdlemben cimd munkéjara, mely hasonl6an mitoldgi-
ai vétetést, de hangsilyozottabban példazatos.

Mindezek a véltozatok, még talan kiragadottsagukban is, szemléletesen oda-
allithaték Szemlér Ferenc kései transzilvanizmus-osszefoglalasa mellé: , Legha-
lad6bb megfogalmazéasaban értették rajta a Romanidban egyutt é16 népek testvé-
riségét (helyesebben az Erdélyben kozos torténelmi maltd roménok, magyarok
és szaszok megértését és baratsagat), az eurépai miveltségi szintre val6 torek-
vést, a nép szolgalatat és javanak munkélasat. Az erdélyi taj szeretetét, a hazédhoz,
a szil6foldhoz val6 ragaszkodést, a mindent 4télel6 humanizmust, a szabadel-
vl demokréciat, az irodalomban pedig f6ként az esztétikai és miivészi szem-
pontok elsddlegességét.”® A fentebbi 6sszefoglalokbol lathaté, hogy némelyik
szoveg egyes elemeiben, mésok teljesebben, tobb ponton pontosan ezeket az
ideoldgiai 6sszetevéket allitjak kozéppontba — hogy megmutassédk kitiresedését,
végsh elveszését. Mindossze az utolsd, tisztan esztétikai szempont érvényesiil
ugyanugy itt is, maradéktalanul.

Ez a prézahullam tehat akkor bontakozik ki, amikor a Forrds masodik nem-
zedékének koltdi, akik valéban szellemi kozosséget alkottak, Csiki Laszl6 meg-
fogalmazésa szerint, a népszolgalat elvét kezdik vallani, ami a transzilvanizmus
egyféle, a korszakban egyediil lehetséges, mert (némileg) az intonaciéjahoz han-
golt, tovabbélése. Ha elfogadjuk, hogy az abszurd prézak fenntartjak a kozossé-
gi érdeki szélds igényét, akkor ez a kolt6k kidllasa mellé tehets — 4m ideoldgiai
alakzata mégis masféle természetli. Ez pedig mégiscsak egyfajta parhuzamos
(szellemi) nemzedékiség lehetGségét veti fel. Az abszurd préza kapcsdn nem is-
meretesek Paskandi hatvanas évekbeli esztétikai jellegli (6n)értelmezd irdsain
tal semmiféle etikai-ideol6gia manifesztumok, nincs kozosségi kiallas, bizonyos
miivek esetében, mint amilyen a fentebb taglalt Sigmond-kisregény, még az at-
hallasokat is tompitani igyekvd elGsz6 kap helyet a kotetben (ott épp Laszloffy
Aladaér tollabol), igy még jobban megvilagithat6, hogy ahogyan transzilvanizmu-
sokrdl beszélhetiink a korai kdnon esetében, tigy abszurd-valtozatokrdl e kései-
nél. Ugyanannak az éremnek a két oldala ez. Az abszurd nemcsak az illaziékkal
szamol le végérvényesen, de az egész eurdpai kultira végét is vizionalja egy na-



gyon erds szellemi kozosség életkori nemzedékeken atnyulé egyetemes tapasz- 77
talatat megfogalmazva.
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