ROMSICS IGNAC

A RENDSZERVALTAS
OKAI ES HATTERE

mista joslataira' rdcéfolva a Szovjetunié

kelet-k6zép- és délkelet-eurépai hegemo-
nidja nem évszazadokig, hanem csak 45 évig
tartott. A szovjet uralom 1989-90-es megsz(iné-
se egylitt jart a Magyarorszagra és a térség mas
orszagaira 1945 utdn rakényszeritett életkeretek
radikalis megvaltoztatasaval. A II. vildghaborta
utan a szovjet érdekszférdban a magéantulajdont
allami és tarsadalmi tulajdon, a piaci szabad
versenyt tervgazdédlkodés, a politikai pluraliz-
must egypartrendszer, a szellemi sokszintiséget
a marxizmus hegemoniaja valtotta fel. Az 1980-as
évek végén és az 1990-es évek elején egy ugyan-
ennyire mélyrehat6 belsG atalakulés vette kez-
detét a régioban, csak éppen forditott irdnyban.
Ekkor az éllami és tarsadalmi tulajdon magénosi-
taséra, a kozponti tervutasitasos rendszer lebon-
tdsdra és a piac szerepének rehabilitalaséara, az
egyparti diktatira tobbparti parlamentarizmus-
sal val6 felvaltasara, a szellemi életben pedig
a legkiilonfélébb iranyzatok intézményesitésére
és szabad versengésiik feltételeinek a biztosita-
séra eskiidtek fel az allamparti vezeték helyébe
1ép6 4j elitek. Ezek az 0sszefoglal6an rendszer-
valtasnak vagy rendszervéltozdasnak nevezett
folyamatok azéta Magyarorszagon és a régio
minden més orszagaban lezajlottak. A vilagtor-
ténelem legtobb nagy fordulatdhoz hasonléan
ezt az atalakulast is tobb kilsé és belsd tényezd
osszetaldlkozésa és ezek egymasra hatasa idézte
elS. Alapvetének a nemzetkozi er6viszonyok at-

S zekfd Gyula és mésok 1946—47-es pesszi-

Az azota eltelt idoszak
megitélése kiilonbozo.
1989 torténelmi jelen-
toségéhez, amelynek
Iényege a kadari
~puha”diktatara ossze-
omlasa és a demokrati-
kus atmenet jatéksza-
balyainak a kidolgozasa
volt, azonban semmi
kétség sem férhet.
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rendezddése, vagyis a II. vilaghdbort vége 6ta tart6 szovjet—-amerikai rivalizalas
amerikai gy6zelemmel torténd befejez6dése tekinthets. Ugyanilyen, de leg-
alabbis ehhez hasonl6an fontos szerepet jatszott azonban az allami és tarsadal-
mi tulajdonon alapulé kézponti tervgazdalkodas torténelmi veresége is a magan-
tulajdonra és a piaci mechanizmusok automatizmuséara épulé kapitalizmussal
szemben. S végiil nem maradhatnak emlités nélkal azok az egyéni kezdeménye-
zések és belsd tarsadalmi mozgalmak sem, amelyek a kinédlkoz6 lehet6ségeket
kihasznalva, s6t azokat olykor megteremtve beliilrél bomlasztva és/vagy refor-
maélva jarultak hozza a véltozéashoz.

A kiilpolitikai dimenzido

B A szovjet—amerikai rivalizaci6 gyakorlatilag a II. vilaghdbora befejezédése 6ta
tartott. A Kelet-Kozép- és Délkelet-Eurépdban kialakitott szovjet hegemoniat,
amely létrejottének erdszakossaga miatt ellentmondott az 1945-6s jaltai megal-
lapodas demokratikus szellemének, az Egyesiilt Allamok elvileg sohasem ismerte
el legitimnek. Hallgat6lagosan, a mindennapok gyakorlataban viszont egyre in-
kabb elfogadta, és megbékélt vele. Ez a ,redlpolitikai” megkozelités az 1970-es
évek elsé felében, Richard Nixon elnoksége (1969-1974) és Henry Kissinger
nemzetbiztonsagi tanacsad6séga (1969-1976) idején jutott tetGpontra. A Kong-
resszusnak készitett 1970. februéri jelentésében Nixon, illetve kiilpolitikai stéb-
ja a szovjet taborral kapcsolatos felfogésat és céljait igy dsszegezte: ,,Az Egyestilt
Allamoknak nem szandéka a Szovjetunié legitim biztonsagi érdekeit alddsni.
A modern technoldgia fejlédésével kétségkiviil elmult az az id4, amikor Kelet-
Eurépa kihasznalasaval barmely hatalom stratégiai elényre tehetne szert a Szov-
jetuniéval szemben. [...] E megfontolas alapjan az Egyesiilt Allamok Kelet-Eurépa
orszagait szuverénnek tekinti. [...] Készen allunk arra, hogy a kapcsolatok foko-
zatos normalizédlasa érdekében targyaldsokba bocsatkozzunk a kelet-eurdpai
nemzetekkel.”

Ez a Szovjetuniéval és Kelet-Eurépédval szembeni békiulékeny és megengedd
amerikai kilpolitika Jimmy Carter 1977 és 1980 kozotti elnoksége alatt kezdett
megvaltozni. Az Gj elnok nemzetbiztonsagi tandcsadoja, a lengyel szarmazasa
Zbigniew Brzezinski, szdmos nyilatkozatdban és bels6 tdjékoztatéjaban tette
nyilvanvaléva, hogy a ,,Kelet-Eurépéval szembeni nyajas érdektelenségnek” vé-
ge; hogy az Egyesiilt Allamoknak legalabb akkora érdeklédést kell tantsitania
Kelet-Eurépa irant, mint amekkoréat a Szovjetuni6 mutat Latin-Amerika irdnt; s
hogy a ,kommunista rendszeren belili véltozas el6mozditasa érdekében” nem-
csak az egyes orszagok hivatalos vezetésével, hanem a ,lojilis ellenzék képvise-
16ivel, liberalis értelmiségiekkel, mtivészekkel és egyhazi vezetSkkel” is fejlesz-
teni kell a rendszeres kapcsolattartast.®

A ,politikai véaltozéas tudatos batoritdsdnak” egyik bevalt eszkéze a miincheni
Szabad Eur6pa Radi6 volt, amelynek novelték a koltségvetését, és amelyet haté-
konyabb propagandara 6sztonoztek. A masik pedig az 1975-0s helsinki megalla-
podas emberjogi dimenzidinak (Gn. Harmadik koséar) komolyabban vétele. Sok
egyéb kikotés mellett ez az egyezmény ugyanis azt is kimondta, hogy ,,A részt
vev( allamok tiszteletben tartjadk az emberi jogokat és az alapvetd szabadsagjo-
gokat, beleértve a gondolat, a lelkiismeret, a vallas és meggy6z6dés szabadsagit,
amely mindenkit megillet, nemre, nyelvre és vallasra val6 tekintet nélkal”.*



Ronald Reagan 1981 és 1988 kozotti elnoksége alatt folytatédott a szovjet ta-
borral szembeni emberjogi offenziva. ,,Az emberi jogok — olvashaté a State
Department 1981 végi allasfoglalasaban — kiilpolitikank 1ényegéhez tartoznak.”
Ezek ,biztositjadk szamunkra a legjobb lehetGséget annak kifejezésére, amiben
a szovjet blokkal végtére is vitdban allunk”. S6t nemcsak folytatédott az ideol6-
giai konfrontacié, hanem 4ltaldnosabb értelmezést is kapott. A szorosan vett em-
berjogi problematikat a kozismerten és elkotelezetten antikommunista Reagan
az altalanos polgéri és politikai jogok védelme iranyaba terjesztette ki. Az Egyestilt
Allamoknak — fejtette ki példaul 1982 nyaran Londonban — nem egyszertien
a Szovjetuniéban és méasutt tapasztalhaté emberjogi sérelmek orvoslasa a felada-
ta, hanem a ,,demokratikus infrastruktdara” létrehozasa, illetve erésitése, vagyis
egy 4j ,.keresztes haborua a szabadsagért”, hogy a marxizmus-leninizmus oda ke-
riiljon, ahové valé: a ,torténelem szemétdombjéra”.

A Reagan-adminisztraci6 altal meghirdetett ,kereszteshabord” céljainak el6-
segitése érdekében jott létre 1983 decemberében a National Endowment for
Democracy, vagyis az Orszagos Alapitvany a Demokréaciaért elevezésti washing-
toni szervezet. A CIA és a Kuliigyminisztérium helyett, &m veliik egytittmiikodve
a tovabbiakban elsGsorban ez tdimogatta azoknak az orszdgoknak a partjait, szak-
szervezeteit, Gjsagjait, konyvkiadoéit, valamint egyéb szervezeteit és intézményeit,
amelyekben ,,a demokrécia gyenge ldbakon 4allt vagy nem létezett”. A kelet-euro-
pai ellenzéki csoportok kozil az egyik legf6bb tamogatott a lengyel Szolidaritas,
illetve ennek foldalatti kiadéi és terjesztéi héalézata volt, amely egyebek mellett
,méasol6 és nyomdai felszereléseket” kapott. Kisebb mértékben, de a magyarorsza-
gi ,fuggetlen csoportok” ugyancsak részesiiltek kiillonbozé juttatdsokban.®

A két szuperhatalom rivalizaldsa az 1970-es és az 1980-as évek forduléjan a
fegyverkezési verseny terén is 1ij szakaszba érkezett. A Szovjetunié 1979-ben
150 0j SS-20-as rakétat telepitett a Varsoi Szerz6dés tagéllamainak teriiletére, és
az év végén megszallta Afganisztant. A NATO, illetve az Egyesiilt Allamok erre
500 Pershing és cirkalé rakéta nyugat-eurdpai rendszerbe allitdsaval, valamint
az an. csillaghdborus terv, vagyis az trbe telepitett védelmi rendszer (SDI) kifej-
lesztésének a bejelentésével vélaszolt. Washington célja ezzel az volt, hogy a jo-
val kevésbé hatékony szovjet gazdasagot, illetve csak a fogyasztds tartés és
drasztikus visszafogédsa révén versenyképes szovjet hadiipart teljesithetetlen fel-
adatok elé allitsa. ,,Ki akarunk fejleszteni egy olyan komplex fegyverrendszert —
nyilatkozta ezzel kapcsolatban maga Reagan 1985-ben —, amely — amennyiben
hatékony védelmet akar vele szemben taldlni — szikségszertien csGdbe viszi
a Szovjetuniot.”®

A szovjet vezetés érzékelte a véalsagot, am a valaszadassal késlekedett. A prob-
lémakkal val6 nyilt szembenézés egészen 1985. marcius 11-ig véaratott magara,
amikor Mihail Gorbacsov személyében 54 éves, tehat szovjet mércével mérve
rendkivil fiatal és dontésképes személyiség keriilt a Kreml élére.”

Gorbacsov egyik legfontosabb torekvése a nemzetkozi feszultség, illetve a
szovjet—amerikai ellentét csokkentésére, és ezaltal a szovjet gazdasag tehermen-
tesitésére iranyult. A hivatalba 1épését kovet6 honapokban szdmos j6l hangzo
kezdeményezéssel hivta fel magéra a vildg figyelmét. 1985. aprilis 8-a4n bejelen-
tette az SS-20-as rakétdk telepitésének felfiiggesztését, majd augusztus 6-dn,
a hirosimai atomtamadés évforduléjan a foldalatti kisérleti atomrobbantdsok
moratériumat. Kézben kiilénb6z6 propagandaanyagokat adatott ki a csillagha-
borts tervek globalis veszélyességérdl, és diplomaéciai Gton jelezte: az amerikai
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kisérletek ledllitasa fejében kész 30 %-kal csokkenteni sajat stratégiai fegyverze-
tét. E gesztusaival és javaslataival mintegy beismerte, hogy a szovjet gazdasag
nem birja elviselni a fegyverkezési verseny, az afganisztani hdbora és a belsé
szocialis valsag egyideji terheit.

A szovjet kiil- és katonapolitika Gjragondoldsaval parhuzamosan Gorbacsov
jelentds belsd reformokat is elinditott. Elgondolédsainak kozéppontjdban a gazda-
sdg dinamizalésa (uszkorenyije) 4llt. A gazdasdg dinamizaldsat, majd késébb re-
formjat (peresztrojka) Gorbacsov kezdettél fogva osszekototte a nyilt beszéd, a
kritika és a vita, illetve az ,atlathatésag” (glasznoszty) partolasaval. Az addigi
szovjet gyakorlathoz képest taldn ez volt a legnagyobb tjitasa. Gorbacsov maga
ezt ugyan csak az allami és a partbiirokracia nehézkességének és visszaéléseinek
a leleplezésére szanta, a szovjet értelmiség azonban hamarosan az egész szovjet
mult és jelen kritikus 4tértékelésévé szélesitette. A demokratizdcija, vagyis a po-
litikai intézményrendszer reformja 1987-t6] képezte a pereszirojka részét. Az Gj
véalaszt6jogi torvényt, melynek lényege a lakossédg altal torténd tobbes jelolés
volt, 1988. december 1-én fogadtdk el, s teljes kortien az 1989. mérciusi parla-
menti valasztdsokon alkalmaztak elészor. Az eredmény varhat6, mégis megdob-
bentd volt. Az addigi notabilitdsok koziil igen sokan kiestek. Megvalasztottak
viszont Andrej Szaharovot, az orszag legismertebb és éveken atiilldozott polgar-
jogi vezetGjét, valamint Jevgenyij Jevtusenko és Csingiz Ajtmatov ir6t. A szava-
zatok 89%-aval ekkor kerillt Moszkva élére Borisz Jelcin is.

Az 1980-as évek végéig Gorbacsov minden jel szerint Gszintén hitte, hogy
a katonai terhek csokkentése, a gazdasag dinamizaldsa, a tarsadalom felrazésa,
s végul a politika rendszer reformja révén a Szovjetunio 1élegzetvételhez juthat, s
az 4j alapokrdl elindulva megszilardithatja kiilsGleg és belséleg egyarant megren-
dalt helyzetét. A szovjet blokk belsG kohéziés erejét és a keleti-eurépai szovijet
rendszerek legitiméacios tartalékait ugyancsak talbecsiilte. Feltételezte, hogy a pe-
resztrojka révén a bajok ezekben az orszagokban is lekiizdhet6k lesznek, s a szoci-
alizmus visszanyeri vonzerejét. A lengyel és kiillonosen a magyar reformtorekvése-
ket, amelyek minden téren a szovjet kezdeményezések elétt jartak, ezért nemcsak
eltiirte, hanem kifejezetten tdmogatta a helyi adottsdgokat figyelembe vevd politi-
kat. Gorbacsov késznek mutatkozott az Gn. Brezsnyev-doktrina feliillvizsgalatara, és
a Kelet-Eurépaban allomésozé szovjet erék részleges visszavondésara is. Ezt elGszor
az ENSZ 1988. decemberi iilésszakdn elmondott beszédében jelentette be.?

Az amerikai aktivitas, a Szovjetuni6 gyengesége és Gorbacsov engedékenysé-
ge jelentésen novelte a kelet-eurépai orszdgok mozgasterét. A belsé gazdasagi
problémak ugyanakkor a rendszer legitimitasat, vagyis elfogadottségat renditet-
ték meg.

A gazdasagi nehézségek

W 1956 és 1980 kozott a magyar KSH adatai szerint az egy f6re juté magyaror-
szagi GDP 3,7 szeresére, a legijabb nemzetkozi szamitasok szerint 2, 3-szorosa-
ra nétt. 1980 és 1988 kozott viszont csak 1,2-szeresére (KSH), illetve 1,1-szere-
sére (Maddison). Vagyis mig az 1960-as és 70-es években évi 3-6%-o0s noveke-
dést valdszintsithetink, addig az 1980-as évek elsé felében mar csak 1-2%,
majd az évtized mésodik felében mar csak 0, 5% koriilit.’

A kialakul6ban levd gazdasagi valsag elkeruilhetetlenné tette az dremeléseket.
El6szor — 1974 Gszén — az izemanyag és a fiitGolaj dra emelkedett, majd 1976-
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ban a his, 1977-78-ban a kavé, a déligytiimoélcs és az egyéb ,luxusjellegl” élel-
miszerek, 1979-ben ismét az olaj — 75%-kal! — és — 50%-kal! — a kenyér éra. Es
ettél kezdve szinte mindené és minden évben... 1975 és 1985 kozott az atlagos
arszinvonal kozel megkétszerez6dott, mikozben az azt megel6z6 tizenot évben
csak 209%-kal emelkedett. Az dremelések jovedelemcsokkentd hataséat a korméany
—legaldbb részben — béremelésekkel kompenzalta. Ezek, valamint a kiilkereske-
delmi deficit és a gazdasag altaldnos veszteségeinek fedezésére nagy Osszegi
kalfoldi kolcsonoket vett fel. Az orszag nyugati adéssagallomédnya 1970-ben
még csak brutt6 0,8 milliard dollart tett ki. 1975-re ez 3,1, 1980-ra pedig 9,1 mil-
lidrdra emelkedett, tehat tobb mint megtizszerez6dott. 1970 és 1980 kozott a fo-
gyasztasra és beruhazasokra forditott osszegek évi atlagban 2,2%-kal multak
felil azt, amit a gazdasdg megtermelt. A deficit, illetve a talkoltekezés aranya
1978-ra 5%-ra szokott. Ebben az évben fordult el eldszor, hogy az exportbevé-
telek mar a felvett hitelek kamatterheit sem fedezték, s ennek kovetkeztében
az adésséagszolgalatokat is csak tjabb hitelbdl lehetett teljesiteni. A torlesztd
részletek és kamatok fizetése tobbszor idézett eld kiélezett helyzetet. 1982-ben
példaul a Nemzetkozi Valutalaphoz és a Vildgbankhoz valé csatlakozas, s a t6-
luk kapott gyorssegély mentette meg az orszdgot a csGdtdl.

A kormany részben hitelekbdl finanszirozott életszinvonal-politikajanak ko-
szonheten 1975 és 1979 kozott a redlbérek — ha joval mérsékeltebben is, mint
a megel6z6 két évtizedben — még mindig emelkedtek, s csak 1980 és 1985 kozott
kezdtek stagnélni, majd csokkenni. Az 1950-est 100-nak véve a redlbérek atla-
gos szintje 1978-ra 251%-o0s értéket ért el. 1985-re viszont visszaesett 233%-ra,
1988-ra pedig 225%-ra. A realjovedelmek azonban, amelybe a kiillénb6z6 szo-
cialis juttatasokat is bele kell érteni, csokkend iitemben ugyan, de egészen 1987-
ig néttek. A hanyatlds e téren csak 1988-ban kezdgdott.*

Az egyre inkabb hiteleken nyugvo szociélpolitika és a kiillonb6zé tilmunkak-
kal megszerezhetd kiegészit§ jovedelmek az emberek tilnyomé tobbsége el6tt
sokdig elfedték a helyzet salyossagat. Pontosabban azt hitték, hogy tigyeskedés-
sel és az onkizsakményolas fokozéasaval ellenstlyozni tudjik annak negativ ko-
vetkezményeit. A gazdasagi valsdghoz tarsadalmi és politikai vélsag — eltéréen
példaul Lengyelorszégtél és Roméniatol — az 1980-as évek kozepéig Magyaror-
szagon ezért nem tarsult. A tomegelégedetlenség olyan latvanyos kitéréseinek,
mint amilyen a Zsil-volgyi banyéaszok 1978-as s a lengyelorszagi munkasok
1980-1981-es sztrajkjai és demonstraciéi voltak, Magyarorszagon a jelei sem
mutatkoztak. Arrél tehat, hogy a Kadar-rendszert a nép elementaris erej tomeg-
mozgalmai dontotték volna meg, nem beszélhetiink. A rendszer tdmogatottsdga
mindazonéltal rohamosan csokkent, &m ez nem sztrajkokban és egyéb szocialis
jellegi megmozduldsokban, hanem a lakossdg cséndes hangulatvaltozasaban fe-
jez6dott ki. Ezt mutattdk annak az akkor titkos vizsgalatnak az eredményei,
amely arra volt kivdancsi, hogy az emberek hogyan itélték meg Magyarorszag
helyzetét a Nyugathoz viszonyitva. Arra a kérdésre, hogy a nyugati orszagokkal
Osszevetve miben vezet, és miben marad el Magyarorszédg, 1981-ben az emberek
még meglehetdsen optimista és a rendszer szempontjabél megnyugtaté valaszo-
kat adtak. A megkérdezetteknek ekkor tobb mint 90%-a gondolta Ggy, hogy a
gyermekek iskolaztatasédnak, az egészségiigyi elldtasnak és a munkéahoz valé jog-
nak a lehetGségei Magyarorszagon jobbak, és tobb mint 60%-a hitte, hogy Ma-
gyarorszdgon a pénz értékallébb, és konnyebb lakdshoz jutni. A véalaszadék
tobbsége az anyagi jolét és a kiilfoldi utazasok tekintetében ismerte el a nyugati
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orszagok folényét, de tobbnyire ezt sem talzottan magas ardnyban. Mérsékelteb-
ben, mint 1981-ben, de a 19 6sszehasonlitdsi szempont koziil 1986-ban 9-ben
még mindig Magyarorszag vezetett, s csak 10-ben kertlt a nyugati orszagok mo-
gé. A drasztikus valtozédsok az emberek felfogdsaban 1986 és 1988 kozott kovet-
keztek be. Ekkor méar csak a munkahoz val6 jog szempontjabél vezetett Magyar-
orszag, amely a teljes foglalkoztatottsag lényegében még mindig érvényes elvé-
vel volt magyardzhat6. Minden egyéb tekintetben a nyugati orszdgokban uralko-
dé6 viszonyokat tartottdk jobbnak a megkérdezettek. Az emberek kiilonosen
nagymértékben veszitették el bizalmukat a forint értékallésdgaban, a megfelel§
gyermeknevelés, illetve iskoldztatds lehetGségében, az egészségiigyi rendszer
szinvonaldban, valamint a mindenki szdméra egyenld elGrejutdsi esélyek
biztositasaban."

Az ellenzék megszervezodése

W Ha tarsadalom nagyobb része nem is mutatott politikai aktivitast, az értelmi-
ség korében — és ez tekinthetd a rendszervéltozas harmadik okdnak — kezdtek
korvonalazédni azok a csoportok, amelyek elégedetlenségiiknek nyilvanvalé je-
leit adtdk. A magyar szellemi élet immar évszdzados megosztottsagat leképezve
az ellenzéknek két nagy aga formalddott ki: az in. demokratikus, emberjogi vagy
urbdnus és az GUn. nemzeti vagy népi. El6bbiek szamara sokdig az altalanos em-
beri jogok és a civil szervezddés lehet6ségeinek biztositasa, utébbiak szamara
pedig a magyar kisebbségek hatékonyabb védelme és a tarsadalmi devianciak el-
leni kiizdelem voltak a legfontosabb hivészavak. Alapvet6en azonban mindket-
t6 a rendszer demokratizaldsara torekedett.

Az ellenzék e két nagy aramlata mellett az 1980-as évek elsé felében szdmos
mas ellenzéki jellegli tomoriilés is megszervezddott. Az egyetemistak korében
ilyennek tekinthet6 a Jogasz Szakkollégium (1983), a késébbi Fidesz bolcsdje; a
mivészvildgban az 1970-es évek masodik felétél miikods Fiatal Irok Jézsef Attila
Kore és az Inconnu csoport; valamint az Gin. klubmozgalom.

Az egyes ellenzéki iranyzatokat kezdetben az egytittmiikodés és a hatalom-
mal szembeni k6zos, antikommunista jellegd fellépés igénye jellemezte. Ennek
az 1980-as évek elsd felében szamos jele mutatkozott. 1980-81-ben ilyen volt a
Bibé Istvan tiszteletére osszedllitott emlékkonyv, amelynek 76 szerzdje kozott
népiek és urbanusok, antimarxistak és egyfajta demokratikus szocializmussal
rokonszenvezd revizionistak, 4llastalanok és vezetd kutatointézeti dolgozok egy-
arant talalhaték voltak. Az ellenzéki egytittmiikodés masik fontos eseményének
az 1985 nyardan Monoron megszervezett taldlkozé tekinthet6. Ennek el6adéi
koziil a demokratikus ellenzéket Kis Janos, Kenedi Janos és Szabé Miklés, a népi-
eket Csodri Sandor és Csurka Istvan, az ’56-osokat Donath Ferenc és Vésarhelyi
Mikl6s, a reformkozgazdéaszokat pedig Bauer Tamaés és Laki Mihaly képviselte.

A monori talalkozét kovetéen az ellenzék a programalkotast tekintette 6 fel-
adatanak. Az elsé részletes javaslattal (Fordulat és reform) a reformkoézgazdészok
egy csoportja (Lengyel Laszl6, Matolcsy Gyorgy, Antal Laszlé stb.) jelentkezett
1986-ban. A gazdaséagi jellegli teend6k mellett, amelyek a piacgazdaséag kovetel-
ményeit tartottak szem elétt, az anyag politikai javaslatokat is tartalmazott. Szer-
z6i a csoportérdekek intézményes artikuldldsanak biztositdsat, azaz a monolit és
autoriter rendszer pluralizal4dsat és demokratizalasat ajanlottak. A kovetkezg év
nyaran a Beszéld szerkeszt6i — Kis Janos, Készeg Ferenc, Solt Ottilia — tettek koz-



zé részletes programot Tdrsadalmi Szerzddés cimmel. Bar a szerzdk politikai
idedlja a partok teljesen szabad versenyén alapulé nyugati tipust parlamentéris
demokracia volt, az adott helyzetben ezt még ,,tavoli dlomnak” tartottdk. Kozvet-
len célként ezért a jogallamisadgnak és a politikai demokrécidnak olyan korlato-
zott forméjat korvonalaztak, amelyben a kommunista part még élvezett volna
bizonyos privilégiumokat. A harmadik részletes programot Bihari Mihaly dol-
gozta ki Reform és demokrdcia cimmel. Az 1987 Gszén elkésziilt munka ugyan-
csak az egypartrendszer keretei kozott mozgott. Legfontosabb javaslatai az
MSZMP-én beliili platformszabadsédg biztositdsa, valamint a hatalmi 4dgak kii-
lonvalasztasa, és ennek keretében a parlament torvényhozo6i szerepének a
visszaadésa, tovabbé a parlamentnek s nem a péartnak felel6s kormanyzati tevé-
kenység helyreallitasa voltak."

A népi-nemzeti szarny nem allt el§ sajat politikai programmal. Els6ként hoz-
ta viszont létre a maga legalis mozgalmat. A szervezet, amelyet Magyar Demok-
rata Forumnak (MDF) kereszteltek el, 1987. szeptember 27-én alakult meg
Lakitelken, a Lezsdk Sandor helybéli kolts és tanar udvaran felallitott satorban.
A miésodik ellenzéki szervezetet a KISZ-szel elégedetlen fiatalok hoztdk létre
1988. marcius 30-4an Fiatal Demokratdk Szovetsége (Fidesz) néven. A demokra-
tikus ellenzék vezetdi kezdetben abban biztak, hogy valamennyi vagy legaldbbis a
legtobb ellenzéki szervezet Osszefogdsara képesek lesznek. Ennek érdekében
hivtak életre 1988. majus 1-jén a Szabad Kezdeményezések Hal6zatat. A feltar-
toztathatatlan partosodas jeleit érzékelve késébb Szabad Demokratdk Szovetsége
(SZDSZ) néven hozték létre sajat szervezetiiket. 1988-ban az ellenzék befolyéasa
mar nem szazakra vagy ezrekre, hanem tizezrekre terjedt ki. Errél tantiskodott
az 1988. marcius 15-i budapesti tomegdemonstracié, amelyen mintegy 10-15 ez-
ren vettek részt, valamint a Magyar Demokrata Férum taglétszama, amely 1988
végére elérte a 10 ezer f6t.

Az allampart bomlasa

B A tarsadalom csondes elégedetlenkedése és az ellenzéki szervezetek ,hangos”
aktivitdsa mellett a kadarizmus hitelvesztésének eklatans jele volt a parvezeté-
sen belul kiélez6dott ideoldgiai harc és maganak Kadarnak a bukésa is. Ezt
tekinthetjiik a rendszervaltozas negyedik okénak. A szétesésnek indult partot és
az ellenzékiekkel gyakran egyuttm(ikodd kritikus partértelmiséget 1988 elején
Kédar és a mogotte all6 ,,régi garda” tobb figyelmeztetésben részesitette. A lavinat
azonban t6bbé nem lehetett megéllitani. Az 1988. méjus 23-24-re Gsszehivott
rendkivili partértekezlet a vezetd testiiletek teljes atalakitasa mellett dontott.
A 13 addigi PB-tagbdl a kiildottek mindossze 3-at valasztottak Gjja. Bevélasztot-
tak viszont Nyers Rezs6t és Pozsgay Imrét, akik a partelit legelkotelezettebben
reformbarat Gjitéi voltak. A part elsd titkarava az élre toré Grosz Kérolyt vélasz-
tottak, a meglepett és megalazott Kadar pedig az Gjonnan létesitett és hatalom
nélkiili partelnoki pozicioval kényszeriilt megelégedni.™

Az Gj vezetés az 1988. julius 13-14-i KB-értekezleten nézett szembe az egy-
re kilatastalanabb helyzettel. A testiilet beletorédott a teljes foglalkoztatottsag
feladaséba, vagyis a munkanélkiliség elkeriilhetetlenségébe. Belatta azt is, hogy
a tulajdonvaltas, azaz az allami tulajdon legaldbb részleges maganositédsa nélkil
a termelékenység érdemben nem novelhets. 1988 oktéberében a parlament en-
nek alapjan fogadta el az an. tarsasédgi torvényt (VI tc.), amely engedélyezte az
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allami vallalatok magantarsasdgokka alakulasat. Ezzel visszafordithatatlan fo-
lyamatok indultak el a tdrsadalmi tulajdon 6sszeomlésa és a magéntulajdonon
alapulé piac- és versenygazdasag kialakulédsa terén.” A partvezetés és a kozvéle-
mény altal vitatott masik nagy kérdéskor a politikai intézményrendszer reform-
ja, azaz a ,,szocialista pluralizmusnak” nevezett elképzelés pontos mibenlétének
a tisztazasa volt. Azt az ellenzéki kovetelést, hogy a partot a tdrsadalom, a kor-
méanyt pedig az Orszaggyiilés ellendrzése ala kell helyezni, erre az idére a part
reformerei is elfogadtak. Tisztazasra vart azonban, hogy a hatalommegosztasnak
ez a formaja és az érdekek nyilt artikuldcidja az egy- vagy a tobbpéartrendszer
keretei kozott valésuljon-e meg. Grosz és a part koriilotte tomorilé technokrata
vezet6i az egypartrendszeren beliili pluralizmus &llaspontjat képviselték.
Pozsgay, Nyers és a part veliik tarté radikalis reformerei viszont méar ekkor tobb-
pértrendszerben gondolkodtak.

Az j vezetés és az ellenzék viszonya ellentmondasos volt. A Nagy Imre ki-
végzésének 30. évforduldjara emlékez4 1988. junius 16-i budapesti tintetést,
amelyen mintegy 400-an vettek részt, a rendérség durvan feloszlatta. Az erdélyi
falurombolas ellen tiltakozé jinius 27-1 tomeggytilést, amelyen t6bb tizezren je-
lentek meg, viszont engedélyezték a hatésdgok. 1956 6ta ez volt az elsd olyan
nagy tomegmegmozdulas, amelyet nem a part vagy szatellitszervezetei szervez-
tek. 1988. szeptember 12-én felvonulhattak a b6s-nagymarosi vizlépcsé megépi-
tése ellen tiltakozok is. Pozsgay Imre, aki nemcsak PB-tag, hanem janiustél a
kormany 4llamminisztere is volt, november 25-én bejelentette, hogy az MSZMP
parbeszédet kezd az ellenzéki szervezetekkel. Roviddel ezutan, november 29-én
Grosz Karoly viszont arr6l beszélt a budapesti Sportcsarnokban 6sszegyfilt part-
aktivistak és munkéasér-parancsnokok elétt, hogy az MSZMP az egypértrendszer
viszonyai kozott képzeli el a politikai pluralizmust, s hogy ,fehérterror” réme
fenyeget.”

A partvezetésen beliili megosztottsagot tovabb élezte Pozsgay Imre 1989. janu-
ar 28-i radiényilatkozata, melyben az 1956-0s ,ellenforradalmat” népfelkelésnek
mindsitette, és egyben a tobbpértrendszer bevezetése mellett is éllast foglalt.
A Kozponti Bizottsag februar 10-11-i iilésén vitatta meg a Pozsgay nyilatkozata 4l-
tal elGtérbe allitott kérdéseket. Késhegyig mend vita utan a testiilet végiil bizalmat
szavazott a kommunista reformpolitika szimb6luméva magasodott politikusnak.
Az ilésrdl kiadott kozlemény hangstlyozta, hogy a népszuverenitas és a jogélla-
misédg elvébdl kiindulva a Kézponti Bizottsag folytatni kivanja a politikai intéz-
ményrendszer mélyrehat6 reformjat, s hogy a politikai rendszer pluralizélasa az
adott helyzetben a tobbpartrendszer keretei kozott valdsithaté meg.”

Atkelés a Rubiconon

B A kozlemény megjelenésekor az egypartrendszer ténylegesen mar a multé
volt. A Magyar Demokrata Forum és a Fiatal Demokratak Szovetsége utan 1988
végén és 1989 elején szdmos mads partszerd képz6dmény jott létre. A Szabad
Kezdeményezések Hal6zatabdl 1988. november 13-4n megalakult a Szabad De-
mokratak Szovetsége. Ezt november 18-4n a Fuggetlen Kisgazdapart tGjjaalakulasa
kovette. A Szocidldemokrata Part 1989 januarjaban, a Nemzeti Parasztpart — Ma-
gyar Néppart néven — 1989 februarjidban szervezddott Gjja. Az an. torténelmi
partok szinre lépését a Kereszténydemokrata Néppart aprilis 2-i Gjjaalakulasa
tette teljessé. A partok szdma 1989 nyarara 30, az év végére 60 folé emelkedett.



Az ellenzéki partok és szervezetek 1989. februar 17-i nyilatkozatukban tdvo-
z06lték, hogy az MSZMP elfogadta a tobbpartrendszert mint a hatalomgyakorlas
egyediil demokratikus formajat. Egyben — a lengyel példat szem elétt tartva — ja-
vasoltdk, hogy a part és a kormany kezdjenek targyalasokat az ellenzékkel a ha-
talom megosztaséardl és a demokraciaba valé békés dtmenet moédozatainak a ki-
dolgozasarél. A hatékonyabb fellépés érdekében a legfontosabb nyolc ellenzéki
szervezet 1989. mércius 22-én megalakitotta az Ellenzéki Kerekasztalt (EKA).
Ezt megel6zGen, 1989. marcius 15-én legalabb szazezren vettek részt az ellenzé-
ki szervezetek immar senki altal sem zavart megemlékezésein, mikozben a hiva-
talos tinnepségen alig hiszezren jelentek meg. Az ellenzéki megmozduldsok
cstcspontjaként Csengey Dénes, az MDF politikusa jelképesen lefoglalta a Ma-
gyar Televizi6t, Cserhalmi Gyorgy szinész pedig felolvasta a 12 pontba foglalt,
31 ellenzéki szervezet altal alairt koveteléseket. A megemlékezéseket és az iin-
nepi eseményeket a televizié egyenes adasban kozvetitette. A magyar nép nagy
tomegei szamara a rendszervéltas programja ekkor korvonalazédott elGszor.

1989 tavaszatol lélegzetelallité utemben peregtek az események, omlott
Ossze a partallam, és haladt elére az a folyamat, amely a modellvaltason tallép-
ve immaér félreérthetetleniil a rendszervaltds iranyaba mutatott. Az eléremene-
kulés politikajat valasztva aprilis 22-én feloszlott a KISZ. Majus 8-an az ekkor
mar nagybeteg Kadér Janost minden vezetd beosztas aldl felmentették. Ugyan-
ezen a napon a Magyar Tudoményos Akadémia rehabilitdlta azokat a tuddsokat,
akiket politikai okokbd6l megfosztottak akadémiai tagsaguktél. Majus 13-d4n
a kormany felfuggesztette a negativ szimbélumma vélt nagymarosi vizlépcsd
épitését. Jinius 8-4n Glatz Ferenc mivel6dési miniszter bejelentette az orosz
nyelv kotelezd oktatdsdnak megsziintetését.

Az egész tarsadalmat megrazta Nagy Imre, Maléter Pal és tarsaik tinnepélyes
Gjratemetése junius 16-an. A kegyeleti aktus hatésat fokozta, hogy jalius 6-4n
elhunyt Kadar Janos. E két szimbolikus tartalommal is rendelkezé esemény fél-
reérthetetlentl jelezte, hogy egy torténelmi korszak a végéhez kozeledett. A 1at-
vanyos eseményekkel parhuzamosan — 1989. junius 13-t6l szeptember 18-ig — a
nyilvanossag kizarasaval folytak az Ellenzéki Kerekasztal, az MSZMP és az an.
harmadik oldal (szakszervezetek, Hazafias Népfront stb.) targyalasai (Nemzeti
Kerekasztal) a rendszervéltas alapkérdéseirdl, illetve a leendé magyar koztarsa-
sdg alkotményos alapjairél. Ennek eredményeként kialtottak ki 1989. oktober
23-4n a Magyar Koztarsasagot, és rendezték meg 1990 tavaszéan az els§ szabad
valasztasokat. Az azéta eltelt iddszak megitélése killonb6z6. 1989 torténelmi
jelentGségéhez, amelynek lényege a kadari ,,puha”diktatiira 6sszeomlasa és a de-
mokratikus dtmenet jatékszabalyainak a kidolgozasa volt, azonban semmi két-
ség sem férhet."
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