ELETKERDESEK ES HALALKERDESEK
Borhi Laszlo: A tilélés stratégidi. Elet és hall
a naci és kommunista diktaturakban 1944-1953

M Ritka pillanat a torténettudomany-
ban, amikor egy konyv olyan mélyre
hatol a kozelmilt legdramaibb krizise-
inek feltarasaban és elemzésében, hogy
ekozben tobbszoros hatéaratlépésre
kényszeriil, és ahogy az olvasé érzéke-
li: a legalapvetébb filozéfiai, moralbol-
cseleti, mélylélektani, szocidlpszicho-
légiai és végsd soron antropolégiai di-
lemmékig jut el. Es mig a borzalmak
enciklopédiaja feltarul a 20. szdzad leg-
véresebb diktattrainak megidézésével,
a konyv cimszereplGje mégis a tilélés
lesz, ennek stratégiéit kutatja a szerzg;
ahogy az alcimben is az élet megel6zi a
halélt, noha a térgyalt korszakban tgy
diadalmaskodott a halal milliék életén,
mint kézépkori metszeteken abrazoltdk
egykor elkdrhozott tomegek pusztula-
sét, apokaliptikus véarakozésban.
Emberek milli6inak haldla azonban
az elmult szazadban nem az tidvtorté-
net térvényei szerint zajlott, hanem na-
gyon is e vilagi térvények alapjan, ame-
lyeket nemegyszer parlamenti tobbség
hozott, tobbnyire ideoldgiai alapon,
hogy azutdn mindezt a kozigazgatés és
a karhatalom forditsa le az intézkedé-
sek, tettek és események nyelvére; és
Borhi konyve pontosan rekonstrualja
ezt a folyamatot is. Aminek része volt,
hogy nemegyszer a torvények adta le-
hetéségeken tal, de azok szellemében
olyan szenvedést ztuditsanak az ellen-
ségként megbélyegzett csoportokra, a
jogfosztottakra és kiszolgaltatottakra,
ami — koznapi széfordulatot alkalmaz-
va — minden képzeletet feliillmult. Fel-
tehet6en a torvényhozok képzeletét is,
bar nem feltétleniil szandékait. Mert
ezek a torvények, éppen ideolégiai ere-

detitknél fogva, lehetéséget adtak vég-
letes értelmezésiikre és alkalmazasuk-
ra. A jog nem irt el borzalmakat, csak
lehet6vé tette ezek megtorténtét kon-
centraciés tdborokban, nyilas razzia-
kon, az avo kinzdokamrédiban. Aminek
soran, a legitimalt gytlolkodés sodra-
ban nemcsak ,kiiktatni” kivantak az el-
lenséget, de megalazni, meggyotorni
lelkileg és testileg; olyan szenvedést
okozva a tobbnyire vétlen és kiszolgal-
tatott aldozatnak, hogy nemegyszer az
életnél kivanatosabbnak ttinjék a halal.

Ezek a retorikai fordulatok azonban
a konyv narrativdjatél idegenek. Borhi
ugyanis nem moralizdldssal vagy bol-
cseleti, jogelméleti eszmefuttatasokkal
mutatja be a 20. szazadi diktatarak ha-
rom metszetében ezek mikodésének
nyers mechanizmusat, hanem mikro-
torténetek sokasagan keresztiil, ahogy
irja: tobb szdz ember tapasztalata nyo-
man, tovdbba dokumentumok és kii-
lonféle narrativdk mozaikdarabjainak
Osszeillesztésével térja fel ezt a torténe-
lemmé valt antropolégiai disztépiét.
Ennek nyoman egy rendkiviil szemé-
lyes szemszogl, ugyanakkor komplex
és dinamikus kép mutatkozik meg a 20.
szédzad torténelmi véghelyzeteir6l, amit
szinte egyszerre lathatunk az egykori
aldozatok aspektusabdl, tovabba a tal-
él6kébdl vagy éppen az elkovetékébdl;
valamint ezek rekonstrukci6jibél:
tantvallomasokban, emlékezésekben
vagy éppen birésagon. A konyv tigyne-
vezett ,forrasbazisat” ugyanis a katak-
lizmak utan felvett jegyz6konyvek, a
tdborokbdl hazatérd deportaltak frissen
tett vallomasai, a kiilonféle vizsgalatok
soran keletkezett dokumentumok -
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benne a bestigéi és fogdaiigynoki jelen-
tések, perekhez becsatolt iratok, feljelen-
tések és titkos jegyzékonyvek stb. —, to-
vabba hivatalos nyilatkozatok, torvé-
nyek, utasitasok adjak, amit levelek és
memodrok egészitenek ki. Vagyis nincs
olyan utaldsa, epizédja a vaskos kotet-
nek, ami ne lenne dokumentalhatéan
konkrét, tobbnyire személyes, a sors al-
tal hitelesitett — és szornyen megrendit6.

Mindez azért érdemes emlitésre,
mert a szerz@, szamos jelentés mono-
gréfia és tanulmany iréja," a kortars tor-
ténettudomany jelentds képviseldje,
rendkivil tdjékozott szakmdja mod-
szertani, elméleti kérdéseiben, és mig
az elmult években revelativ jelentGsé-
gl levéltari dokumentumokat publikalt
szamos alkalommal, kutatdsai sorra
dontottek meg korabbi hipotéziseket,
és értelmeztek tjra sorsfordité esemé-
nyeket, most a ,mikrotorténelem” esz-
kozeivel nyitott 4j fejezetet a diktata-
rdk analégidinak és sajatossdgainak
elemzésében, interpretaciéjaban — egy-
ben sajat palyajan.”

A Tilélés stratégiai annyiban is
egyediilallé a szerz6 palyajan, hogy an-
golul irta, vagyis nem az anyanyelvén
kivant szélni azokrél a megprébaltata-
sokrél és borzalmakr6l, amelyek az
el6ttiink jar6, majd sokaig velunk él6
generdci6 életének alapélménye voltak,
és amelynek traumatizalé hatdsa nem-
csak a tarsadalmi fejl6désen hagyta raj-
ta nyomat maradanddéan, de — feltehe-
téen gyogyithatatlanul — &thagyoma-
nyozédott a leszarmazottakra is. Ami
persze nem szandékosan és tudatosan
tortént, hanem a lélektan mélyebb tor-
vényszertiségeinek engedve; és akkor
is bekovetkezett, ha a leszarmazott
nem tudott mindarrdl, ami korabban
sziileivel, csalddjaval, tagabb kozossé-
giikkel tortént.

Erre utal a konyv kezdélapjan fel-
idézett gyerekkori epizéd, amikor egy
gyantutlan és napos vasarnapi reggelen
a mit sem sejt6 kisfiuval az anyja vérat-
lanul kozolte: ,,Zsidék vagyunk.” Ami
egyfeldl arra utal, hogy szdrmazéasdnak
meghatdroz6 eleme mindaddig isme-
retlen volt a gyerek szamara, masfeldl

pedig talan egy ,,aha”-élményt is jelen-
tett, mert ez a hirtelen feltart identités
magyarazatot kindlhatott személyiség-
vonésokra, tudatosulatlan szoronga-
sokra, akar a kiviilallas feloldhatatlan
élményére; mintegy tudatositasaval ki-
bontotta az addig 6ntudatlanul cipelt,
torténelmi ,,poggyaszt”.

Aminek része volt az idegenség
az otthonossagban. Az a budai utca
ugyanis, ahova a fiatal torténész hazas-
sdga utan koltozott, ugyanaz volt, ahol
anyjat és nagyanyjat a vészkorszak leg-
dermesztébb pillanatdban nem enged-
ték bedllni abba a sorba, ahol rokonaik
varakoztak — és éppen ezzel menekiil-
tek meg: hozzétartoz6ik nem tértek
vissza a deportédlasbél, mig anya és la-
nya talélte a holokausztot. Akarcsak a
szerz6 apja, akit apdacak buajtattak
mindaddig, amig a nyilasok rdjuk nem
tortek, és a kiskamasz Borhi Andrést is
a Duna-partra kisérték, akinek azonban
annyi lélekjelenléte még volt, hogy
megkérdezze a mellette 1épkedd fegy-
verest: lesz-e kegyelem. A tagadé va-
lasz nyomén a fegyverek eldordiilése
el6tt a jeges Dunaba ugrott, megmene-
kiilése vakmer6 volt, és szerencséjének
is koszonhetben, sikeres.

Es éppen ezek azok a véletlenek,
amelyeken keresztil a térténelmi szik-
ségszerliség megmutatkozik. Ami min-
den bizonnyal ihletdje, targya a konyv-
nek — akarcsak szerzdje sorsanak.

A hérom metszet, ami a diktatarak-
ban az élet és a haldl kérdéseit a végle-
tekig élezte: a koncentraciés taborok
vilaga az odavezetd tuttal egyutt; a nyi-
lasterror tombolédsa hatalomatvételiiket
kovet6en; majd pedig a magyarorszagi
sztalinizmus ,vaskora”, a kommunista
uralom els6 szakaszdnak borzalmas
rom, sok szempontbdl eltéré jelleg
torténelmi helyzet hozta létre, amelyek
b6 masfél évtizeden keresztiill gyotor-
tek meg és pusztitottak el milliokat. Es
bar genezisitkben, miikodésiitkben és
ideolégidjukban nemcsak eltéréek vol-
tak egymastél, de a kommunizmus és
fasizmus esetében ellentétesek, min-



den kulonbségiik ellenére, a sorsok le-
nyomataban, a traumatizalt tudatban,
illetve a mikrotorténetek szintjén sza-
mos analégiat mutatnak. Es ez is a
konyv egyik legelgondolkodtatébb és
nem kevéssé felkavar6 kovetkeztetése.

A koncentraciés tdborok létesitése
és mikodése a német birodalmi torvé-
nyek nyoman valt lehet6vé, majd mind
altaldnosabbd, ami a magyarorszagi
zsid6sagot elsdsorban az orszag meg-
szalldsa nyoman érintette rendkiviil
silyosan. A mar évek 6ta érvényben 1é-
v zsid6torvények végrehajtdsa soran
ugyanis ekkor indult meg a teljes jog-
fosztas folyamata, majd a gettosités, vé-
giil a deportalas, a magyar kozigazgatas
és karhatalom, tovdbbd az &llamvas-
utak rendkiviil hathat6s kozremiikodé-
sével. Mig mindez szervezetten, olykor
éppen ,,0lajozottan” mikodott, addig a
nyilasterror tomboldsa spontan volt,
kiszdmithatatlan, sok esetben szinte
kovethetetleniil improvizativ: akar fo-
lyamatos brutalitdsaban, akar villanas-
nyi enyhiiléseiben. A mindezekre né-
hany évvel kovetkezd szovjet tipust to-
talis rendszer s az 4ltala alkalmazott
terror azonban hossza tavu terveivel a
tarsadalom egészét kivanta atstruktu-
réalni, a torténelem célba érésének meg-
felels, kategorikus elszéntsdggal; de
mindenre kiterjed6 hatalma ellenére
sem volt ,olajozott”, ahogy improvi-
zativ sem volt, taldn csak az ellenségiil
valasztott ,,célcsoport” folyamatos tjra-
definialasaban.

Ennek megfeleléen rekonstrual
haromféle folyamatot Borhi, amelyek
rovid egymdasutanban - illetve az els6
ketté jelentds atfedésben — zajlottak,
azok kozott a torténelmi keretek és
uralmi struktardk kozott, amelyeket
ugyancsak megmutat, legyen sz6 fasiz-
musrél, hungarizmusrél vagy kommu-
nizmusrdl. De figyelme nem a teoreti-
kus vagy analitikus kérdésekre iranyul,
noha ezek legtjabb kutatasi eredmé-
nyeit j6l ismeri, és konyvében utal is
rajuk, hanem elsGsorban a diktatara
mindennapjai érdeklik, az egyéni sor-
sok, az ezeket meghataroz6 dontések,
reflexek, tettek, egyaltalan nem ,,min-

dennapi” helyzetekben. A kényvben igy
a haromféle uralom kozelképeit latjuk:
név szerint emlitett embereket, csalad-
jaikat, hely és id6 pontos koordinatéja-
ban, aldozatként vagy elkovetSként,
a torténelem altal kijelolt végzetnek
alavetve. Az olvasé tekintete el6tt — mi-
ként feltehet6en az egykori aldozat ese-
tében is — elmosédik, hogy milyen ide-
oldgia kényszeritette az artatlanokat és
kiszolgéltatottakat ebbe a pokolba, igy
a torténelem atfogé torvényszertiségei
vagy az eszmerendszerek logikaja he-
lyett nincs més, mint a sorsaval szem-
benézd individuum s a talélés kocka-
zatos stratégidja. A megalaztatas és féj-
dalom univerzalis nyelve valik ezek-
ben a helyzetekben a kommunikacio
eszk0zévé, a szenvedés analogiai jelen-
tik a kozlés mintazatait, s ennek fényé-
ben nemcsak az ideologémék hullanak
le az aldozatokrdl, de a tulélés vegeta-
tiv parancsa olykor ellenszegiil mind-
annak, ami kognitiv. Ezek k6zott a mo-
ralitisnak mint ,szdrmaztatott” érték-
nek épptgy, mint a szolidaritdsnak és
az empatianak. Nyers 6sztonok veszik
at a megfontolas vagy akar csak mérle-
gelés helyét akkor, amikor az aldozatok
szembetaldlkoznak kinzéikkal vagy
gyilkosaikkal, akiket sokszor ugyan-
csak tagolatlan 0sztonok vezérelnek, és
épptgy nem mérlegelnek vagy fontol-
gatnak, mint aldozataik.

Megrendité és felkavaré konyvében
koveti, amikor a magyarorszagi holoka-
uszt kozelképeinek sorozatdban a né-
met megszéllast kovetd ,,végs6 megol-
das” stacibit rekonstruédlja. A nemzet-
bél torvényesen kirekesztett, zsido
szarmazasi magyarok Osszeirasa, ,be-
gyljtése”, a gettok kialakitdsa, az en-
nek kapcsdn megmutatkozé viselke-
désformdk attekintése dramaian konk-
rét torténetekben tarul fel, amelyek
kozott — és ez is a konyv egyik erénye —
egymasnak ellentmondé helyzetek,
dontések, események is megmutatkoz-
nak. Kegyetlenség és egyuttérzés, ki-
fosztas és segitségnytijtas, gyilkossag és
életmentés megannyi szimultin moz-
zanata arra utal, hogy a konnyelmi
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altalanositds veszedelmes, mert nem
lehet eltekinteni az egyeditél, a kiilo-
nostél, akar az irracionalistdl — legyen
sz6 kegyetlenségrél vagy kegyelemrdl.
A dokumentumok tantisdga szerint
ugyanaz az ember volt képes szornyi-
ségek elkovetésére, majd pedig élet-
mentésre, ahogy a kiszolgéltatottak sa-
jat mikrokozosségiikben is éltek, oly-
kor visszaéltek hatalmukkal, mint erre
a kdpok torténete vagy a tdborokban ki-
alakul6 hierarchia epizédjai is példaval
szolgéltak. Az ardnyok azonban szo-
mortan és egyértelmten jelzik, hogy
mi volt a kivétel, és mi a szabaly, ami-
kor szazezrek indultak a halélba.

A ,magyar nemzetet” jelentd kriti-
kus tomeg ugyanis asszisztalt a magyar
zsid6ség kirekesztéséhez, s szamos epi-
z6d idézi fel a szomszédok és falu-
vagy vérosbeliek kozonyét vagy akar
karoromét, amikor elindult a menet
a téglagyar és a marhavagonok felé; de
elvétve érzékelhetd volt tobbiik egytitt-
érzése vagy akar segiteni akardsa is.
A Zsid6 Tandcs megnyugtaténak szant
képmutatasa, miszerint ,,panikra nincs
ok”, éppugy hozzdjarult a borzalmak
bekovetkeztéhez, mint a nyugati szo-
vetségesek kozonye — s6t cinikus takti-
kéja, hiszen az 6 szandékukkal egybe-
esett Magyarorszag megszalldsa, mert
ezzel lekototték a német erék egy ré-
szét a partraszallas végrehajtasa idején.
Ezzel egyben meg is pecsételték a ma-
gyar zsiddsag sorsat, mint Borhi Laszl6
korédbbi kutatédsai erre is ramutattak, és
ami a ,hallgatds dsszeeskiivésének” ré-
sze volt. Mert hatarokon és ideologié-
kon tal jott 1étre a csend konspiracidja,
hogy ne sejtsék a gazkamraba indulék,
hogy mi var rdjuk még akkor sem, ami-
kor a politikai és egyhazi vezetdk, vala-
mint a zsid6sdg hivatalos képvisel6i
kozil tobben mar jol tudtdk, hogy mit
is jelent a ,,végsé megoldas”.

A politikai dontéshozdék és a koz-
életi szerepl6k csendjének elGterében a
konyv végigvezeti az olvasot a zsid6sa-
got érint6 dehumanizalas folyamatan,
a kirekesztés és elszigetelés nyoman az
elszallitds megidézésével, a marhava-
gonokban megtett utazds megannyi

borzalmaéval, a rettenetes varakozéssal
a vaganyokon, a fizikai és lelki megpro6-
baltatasok sorozataval, bezarva, éhesen
és szomjasan, olykor tiz6 napon, min-
dig elviselhetetlen zstfoltsagban -
amihez képest az érkezés az ausch-
witzi rdmpéra még akar megkonnyeb-
biilést is jelenthetett, a friss levegdvel,
amibe belekeveredett az égett his
édeskés szaga. A konyvben idézett val-
loméasok mozaikdarabjaibdl all 6ssze,
hogy mit lattak a vagonbdl kilépdk,
hogy miként zajlott a szelektalas, majd
hogyan teltek az elsé ordk: a felidézett
emlékek tagolatlansaga atiit a torténész
szovegén, és G4j fényben lattatja eddigi
ismereteinket. A DEGOB® egykor fel-
vett jegyz6konyvei a torténelem szeiz-
mikus mozgdsdt mutatjdk meg azok
életében, akiket ezek a f6ldmozgasok
létitkben ugyan megkiméltek, de fizi-
kailag és lelkileg maradand6an megvi-
seltek. Az § szavaikbdl rekonstrualha-
t6, hogy a lagerélet konkrétan és tobb
szempontbdl felidézve mit is jelentett,
éhezéssel, kegyetlenkedésekkel, fizikai
és lelki gyotrelmekkel, a munkavégzés
megprobaltatisaival és értelmetlensé-
gével; 0sszességében: az emberi élet ér-
tékének végletes devalval6dasaval és a
talélés teljes bizonytalansdgaval. Ami
gy tarul elénk, ahogy az emlékezet
meg0rizte, és személyességén jra és Gj-
ra atiit az, ami altalanos — mintegy sok-
dimenziés teret alkotva a konyvben,
ami igy valik plasztikusabba és komple-
xebbé az egyszemszogli narrativaknal,
érzékletességében pedig dramaibb a
pusztan tudoményos értekezéseknél.
Mintha nemcsak a torténelem sze-
izmikus mozgasat érzékeltetné Borhi,
de azt az eddig kevésbé vizsgalt és tor-
téneti kontextusban kevéssé feltart ant-
ropoldgiai szituaciét, ami a koncentra-
ci6s taborokban létrejott. Az egyik em-
1ékezd szerint ,a németek a lelkiinket
akartdk megolni”, vagyis a sajatosan
emberit elpusztitani azokban a 1ények-
ben, akiket nem tekintettek emberek-
nek, és akik a végletes kiszolgaltatott-
sagukban joggal érezték: ,az életiink
mar nem volt a miénk”. Az ,6nként,
kéjjel olt™ jelensége téarul itt fel a ki-



szolgaltatottak fel6l, akik sajat sorsuk-
ban is felidézték, amint olykor az aldo-
zatokban is kialudt az emberség utols6
szikraja, mert a talélés parancsa felil-
irt mindent, a civilizaci6 reminiszcen-
cidit is. Ugyanennek az antropoldgiai
latleletnek a része, ahogy az 6ncélq, az
értelem nélkali bantalmazas jelensége
is feltarul szamtalan narrativdban,
ahogy a masik szenvedésben valé ki-
elégiilés vagy éppen gyonyorkodés sa-
jatosan emberspecifikus vondsa ezek-
ben a helyzetekben megmutatkozott.
Es ez éppolyan megdobbents, mint
amilyen varatlan lehetett — s morélisan
megrendité — a szolidaritas és onzet-
lenség hasonléan értelmezhetetlen, bar
éppen nem ,,oncéld” feltimadasa.
Szdmos analégia kinalkozik a ma-
sik diktatérikus véghelyzettel: a nyilas
mészarlassal a hdbord utolsé telén Bu-
dapesten. Amit ugyanez a rendszer tett
lehet6vé, és aminek alapvetd motivaci-
6ja ugyancsak a zsidésag elpusztitasa
volt, de ami alapvetden eltéré korilmé-
nyek kozott zajlott. Hiszen mig a kon-
centracids taborokat meghatarozta m-
kodésiik valamiféle szervezett rendje,
addig a nyilas tombolds nem kovetett
semmiféle koncepciot, elGirdsokat vagy
rendszert. S6t az oktéber 15-én hata-
lomra jutott partvezetés elvileg tiltotta
a tulkapasokat — mint Borhi ezt is do-
kumentélja konyvében —, igy a tettesek
elvileg felelgsségre vonhaték voltak ab-
ban a rendszerben is, amelyre feles-
kiidtek. Valdjdban persze a nyilas veze-
t6k ezt éppolyan cinizmussal kezelték,
mint — paradox médon - a honvédel-
met, hiszen a szovjetek kozeledése
nem mozgo6sitott kozilik annyi fegy-
verest, mint az artatlanok gyotrése és

gyilkolasa.
A holokauszt szervezett és koncep-
ciézusan tervezett végrehajtasaval

szemben az is kiillonbséget jelentett,
hogy a nyilas mészarlas egy nagyvaros
terein és valaha szebb napokat latott
korz6jén, sugaritjain zajlott, mig a
koncentraciés tdborok viszonylagos el-
szigeteltségben miikodtek, kisebb-na-
gyobb tavolsagban a varosoktol. Es mig
a tdborok drei sietve elhagytak posztju-

kat a szovjetek kozeledtével, a nyilas
terror elkovet6i azonban fokoztak bor-
zalmas tevékenységiiket a szovjet csa-
patok kozvetlen kozelségében is. Igy
tehat a mindinkabb zsugorodé hator-
szagban a legutolsé pillanatig kinoztak,
irtottak és kifosztottak azokat, akik ek-
kor mar semmiféle ellenallasra nem
voltak képesek, és reménykedésre is
alig. Hogy a tombolé terror mogott a
,honvédelem” magasztos gondolata
motivalta a gyilkosokat, az is pontosan
kirajzol6dik a koényvben: a cselekvd
gytilolet ugyanis az egész ,fajnak”
szolt, az ideoldgiailag meghatarozott
gondolatmenetben, ami szerint a ,,pa-
razita” és ,nemzetellenes” zsidésag
puszta létezése is veszélyt jelent a ma-
gyarsagra, igy ezen a fronton kiizd6ttek
a pribékek, nagyobb sikerrel, mint a
szovjet hadsereggel szemben.

De egyéb szitkségszertisége ennek
a kiizdelemnek nem volt, hanem csak
lehetévé valt az élet-halal kérdésének
eldontése azok altal, akik korabban
sokszor sajét sorsukrdl sem donthettek.
Ervényesithették hatalmukat a kiszol-
galtatottakon, és hogy ennek teljességét
és feltétlenségét atéljék, nemcsak meg-
6lni kivantak véletlenszertien valasz-
tott 4ldozataikat, hanem valogatott
kegyetlenségeket és gyotrelmeket zudi-
tani rajuk, kiszamithatatlanul és sze-
szélyesen. A konyvben ennek folyama-
ta lépésrdl lépésre tarul fel, noha itt
nem kovetkeztek egymasra staciok
vagy logisztikai 1épések, hanem rogton-
zotten és véletlenszertien tombolt a ter-
ror, legfeljebb a példastatualas jatszott
szerepet, vagy a kifosztas feltételeként
alkalmazott kinzasok, hogy megszerez-
zék aldozataik pénzét és vagyontar-
gyait. A varos egésze rettegésben élt az
oktoberi puccstdl Pest januéri felszaba-
ditasaig, de a szimultin borzalmak
megidézett helyszine elsésorban Zug-
I6ban, illetve a XII. kertiletben volt;
mig felvillant mellettiik a gett6, a ki-
végzdéhellyé valtozott Duna-part és az
Andréssy 1t 60. is.

Az értelmetlenség excesszusa mel-
lett az elkovet6k mélyebb motivumai-
nak magyardzathatatlansaga is fontos
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szerepet kap a konyvben: rendes csa-
ladapak éppugy oromiiket lelték a vé-
rengzésben, mint mindennapi meg-
alaztatasaikért bossztra vagy6, margi-
nalizalt és lumpen férfiak és nék, nem-
csak kirekesztettek és félrecsuszott eg-
zisztenciak, de sikeresek és megbecsiilt
polgérok is; sem szocioldgiailag, sem
lélektanilag nem lokalizalhat6 ponto-
san az a csoport vagy réteg, és igy az a
kollektiv inditékrendszer sem, amely
miikédésbe hozta, és hetekig fenntar-
totta a kinzas és pusztitis gépezetét.
Ahogy a ko6zony tgynevezett ,sziirke
z6naja” is tagoltan tarul fel a borzal-
mak mentén, a varoslakok, a szomszé-
dok, a kozigazgatds vagy az egészség-
ugy képviseldi szinte a sziirke ,,6tven
arnyalatat” képviselték, a feljelentéstdl
a rejtegetésig, a segitségnyujtastél a
blinsegédségig volt példa mindenre,
bar a terror fokozédasaval a megdobbe-
nés és a szolidaritds is erdsodott, és
olykor életeket mentett. Hiszen ahény
helyzet és helyszin volt, annyiféle
lehet6ség adddott bantalmazésra és
annak elszenvedésére, akarcsak enyhi-
tésére vagy elkertilésére; a torténettu-
domanyi 4ltaldnositasok sorozatat kér-
désessé teszi a konkrétumok sokszor
érthetetlentil abszurd, méskor enigma-
tikusan rejtélyes kaleidoszkdpja.

Mindezek mentén a terroruralom
sajatos ,infrastruktarajat” is pontosan
leirja Borhi: a nyilas kiilonitmények
felszerelését, miikodését, a fosztogatas
rendszerét, a mentés és drulas sajatos
dinamikéjat, ezen belil a zardak és a
védett hézak felemas biztonséagat, to-
vabba a 20. szadzad egyik jelentds intéz-
ményének, a rendszereket ttlélé haz-
mesterek sajatos és sokszor hatalmi ba-
zissd valtozé veszedelmes autoritdsat.
A higgadt narrativa folyamatosan fe-
sziiltséget teremt a leirt események
borzalmaival, a kegyetlenségek dbrazo-
lasa a segitségnyujtas példaival, hogy
a kovetkeztetések levondsa semmikép-
pen se legyen egyszerd.

A konyvbél az is pontosan kiolvas-
haté, hogy a trauma nemcsak az el-
szenveddké, de bizonyos értelemben
a tetteseké is volt, kivaltképp akkor,

amikor rovidesen nekik és rendszertk-
nek totalis vereséget kellett elszenved-
niiik, s ennek sordn az ergszak, a hata-
lommal val6 élés és visszaélés improvi-
z4cibi, az ebbdl fakadé kegyetlenkedés
része maradt a politikai kommunikaci-
6nak. Hiszen a szovjet hadsereg csak-
ugyan megszabaditotta Magyarorsza-
got a nyilasterrort6l és a naci uralom-
tdl, de szabadsagot nem hozott, és azt a
keveset is visszavette, amit a héboris
gy6zelem uténi években megadott. Bar
azt sem mindenkinek: Borhi hiszezer-
re becsiili azok szamat, akik a koncent-
raciés taborokbdl egyenesen a szovjet
kényszermunka-taborokba keriiltek,
mig azok szdma tizezrekben mérhetd,
akik a ,,malenkij robot” siillyeszt6jébe
jutottak, és akik koziil sokan ott lelték
halalukat. Akik pedig hazatértek a fel-
szabaditott koncentraciés taborokbdl,
a kaotikus katarzisban azért csak tul-
élésiikre kellett ismét koncentraljanak,
igy nem hegedtek a gydgyithatatlan se-
bek, csak elfedte Gket az jfajta létharc,
majd pedig a hallgatés tjabb parancsa.
Mindezek sordn a tarsadalom kozvetle-
niil nem traumatizélt részének sem si-
kertilt teljesen regeneralédnia a korédb-
bi megprébaltatasok nyoman, az Gj ide-
oldgiat képvisel§ terroruralom pedig
rovidesen a szabadsag és demokratikus
hatalomgyakorlas gyenge kisérleteit is
abortélta.

Jellegében és berendezkedésében
természetesen alapvetfen eltért a ki-
épil6 népi demokracia az azt megel6zé
rendszerektdl, de azért tobbféle anal6-
gia volt érzékelhet6 a korabbi uralom-
mal: manipulaciéban, megfélemlités-
ben, bilinbakképzésben, a fenyegetett-
ség légkorének fenntartasiban, a totélis
kontroll kiépitésében. A talélés itt mar
nem a mindennapi életveszély elkerii-
lését jelentette — bar olykor errdl is sz6
volt: letartéztatasi hulldamok idején,
kirakatperek konstrualasakor, a téesze-
sités és kuldkhisztéria sordn, szabo-
tazsvddak alkalmazésakor; a sor itt is
folytathat6. A sztalinizmus vaskoraban
a kollektiv fenyegetettség athatova és
altalanossa valt, am tobbnyire nem valt
kozvetlenné és véressé. A konyvben



ennek felemdas vondsai markdansan mu-
tatkoznak meg, egyfel6l az ,élesedd
osztalyharc” ongerjeszt6 pszichézisé-
ban, illetve a ,leleplezések” improviza-
ciéiban és mindenkire gyanut vetd
dinamikéjaban, és igy a nyomasztéan
sziirke mindennapokban is varni lehe-
tett, hogy a paranoia korforgasa eléri az
ellenségnek vélasztott osztalyt, réteget,
szakmaét, csoportot, egyént.

A néci, nyilas, sztalinista és poszt-
sztdlinista rendszerek mar nem élnek
veltink, egykori képviseléik és legutol-
s6 éaldozataik is végleg tdvoznak — de
reflexei, strukttrajanak lenyomata, tra-
umadinak atéroklédé hatdsa még érvé-
nyesiil. Es mig a feledés jotékony, az
id6 pedig elvileg gyégyit, addig az az
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antropolégiai élmény, amit az el6ttiink
jar6 nemzedékeket megszereztek és at-
orokitettek, dobbenetes mélységekbe
vilagit be. Mindennek szdmos mozza-
nata ma is relevans, nem a konkrét
torténelmi térben, hanem abban a le-
zaratlan id6ben, ami megmutatta,
hogy mire lehet képes az ember. Es az
ezekbdl ad6do kérdések érvényessége
nem mulik, mert ezek nem torténelmi
kérdések, hanem altaldnosabbak: élet-
kérdések és halédlkérdések, amelyek
a torténelem konkrét eseményeibdl
szinte a metafizika magasdba emel-
kedtek, és ott is maradnak mindaddig,
amig létezik emlékezés.
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