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SZABO K. ATTILA

A NOVENY! ELETFORMA MINT
VAGYNELKULISEG ES KITETTSEG

Nemes Nagy Agnes koltészetében

Nemes Nagy versei

arra mutatnak ra, hogy
a valoban radikalis
szakadék nem az ember
és az allat kozott
huzodik, hanem az
allati és a ndvényi

¢elet kozott.

tanulmédnyom kérdése, hogy Nemes
A Nagy Agnes koltészetében a természet

fokozott jelenlétén tal miért keriil ki-
emelt hangsdly a névényi életforméara. A kote-
tek elemzése sordn arra akarok rdmutatni, hogy
az allati és a novényi életforma kozotti eltérés
lényegi eleme ennek a koltészetnek. A versek
olvasdsa révén egy radikalisan idegen élettel ke-
riilhetiink kapcsolatba, amely ugyan leforditha-
tatlan marad, mégis az emberi életforma djfajta
felfogasai eredhetnek beléle.

Nemes Nagy versei arra mutatnak rd, hogy a
valdban radikélis szakadék nem az ember és az
allat kozott htizédik, hanem az 4allati és a nové-
nyi élet kozott." Jeffrey T. Nealon a Plant Theory
cimd konyvében hasonléra mutat ra. Szerinte az
animal studies irdnyzata &ltaldnossagban egy
olyan elméleti, etikai és politikai paradigmat ho-
zott létre, ahol az allat az ember elnyomott, a tor-
ténelembdl kitorolt maésikjaként értelmezddik.
Ennek az értelmez4i keretnek és a bel6le kiindu-
16 cselekvési médozatoknak 1ényegi funkci6juk
van, ha az ipari allattartds, az é4llatkinzés és az
él6helysziikiilés miatt bekovetkezd tomeges ki-
haldsra gondolunk, viszont hangstlyozza, hogy
egy ilyen etikai-politikai narrativa kevésbé ttinik
alkalmazhaténak a névényi életre.’

Foucault, Derrida, illetve Deleuze és Guattari
munkait kutatva Nealon arra hivja fel a figyel-
met, hogy val6jaban az allati 16t nem az ember
elnyomott masikjaként tiinik fel, hanem sokkal
inkébb az élet elgondoldsanak alapvetd biopoli-



tikai paradigmajaként.’ Magat az embert is egy allati paradigma alapjan hataroz-
zuk meg, miszerint az egy individualis él6lény, melynek van belsd, azaz kiviil-
r6l lathatatlan vilaga, és vagyorientalt életet él. Val6 igaz, hogy az emberi ¢nér-
telmezés nyugati torténete sordn az allat tobbnyire az 6nmeghatérozas negativ
polusat jelenitette meg, amelyet kontrolldlni és miivelni kellene,* viszont a szer-
vezd elv mégis az individualis 1ét vagyorientélt létmédja marad, amelyet hiaba
civilizalnak, a struktara nem valtozik, csupan a vagy ,magasabb” célokra vagy
értékekre terel6dik at.

Ezzel szemben a novényi élet az, amelyet val6ban tekinthetiink az emberi
torténelem elnyomott méasikjaként, hiszen létformaja annyira idegen az &llati
vagy emberi élett6l, hogy a targyaktdl is alig tudjuk megkiilénboztetni azt.’
A biopolitika térnyerésével, a normaélis és abnormaélis hatdranak kritikai vizsgé-
lataval elszor a periférikusnak tekintett emberi életformékat ismerték el (t6bbé-
kevésbé) etikailag és politikailag legitimnek, ma pedig mar az allati 1étforma (bar
itt sok esetben a karizmatikus allatokat értik alatta) etikai és politikai elismeré-
se van teritéken. Ebbdl a sorbél Nealon megfogalmazasa szerint logikailag kovet-
kezhetne, hogy a kovetkezd lépcsé a novényi életforma legyen.® Nealon viszont
Deleuze és Guattari rizéma és territérium fogalmaibdl kiindulva arra hivja fel
a figyelmet, hogy nem egy Gj megvédhet§ szubjektumot kell megteremteni, ha-
nem sokkal inkabb arra kellene figyelniink, hogy hogyan lakjuk be él6helyein-
ket méas organikus és inorganikus létformakkal egytuitt. Masként megfogalmazva
a mai biopolitikai térben a novényi élet figyelembevétele abban segithet, hogy
ne a szubjektum fogalmat terjessziik ki, és ne az egyéni etikai dilemmékat gya-
rapitsuk (pontosabban ne egy reprezentécids technikat alkalmazzunk), hanem
az életformainkat és az él6helyeinket tudjuk megérteni abban az értelemben,
hogy milyen emergens hatdsokat generalunk azzal a puszta ténnyel, hogy élunk
és nem vagyunk egyediil.”

A kovetkezékben tehat azt prébalom koriiljarni, hogy Nemes Nagy Agnes
koltészetében a novényi életforma jelenléte milyen perspektivat kinal fel sza-
munkra, hogy jobban megérhessiik sajat életink mintézatait.

A vagy nelkiili élet

B Nemes Nagy Agnes Kettds vildg cimii kotetében az emberi és a névényi élet-
forma kapcsolatanak két sajatossagara térek ki. Az elsd, hogy a versekben nem
elkilonithet6 a szubjektum és az objektum, azaz egy olyan életforma jelenik
meg, amely mar eredendden keveredésben 4ll.* Az 6nmagaség és az identitas he-
lyett a hibriditas, az én és a mésik hatarainak elmosédéasa jellemzé a versekre,
és ez a keveredés jellemzden a novényi és az emberi kapcsolatdban fordul eld.
A Kettds vildgban cim( versben mér a nyitdinyban megjelenik a szubjektum
és objektum poziciéinak osszekeveredése (,Hajam a fiiben, a fak kontya fent, /
rezegve bomlik szét az alkonyattal. / Nyirség. Homokjan érlelve fejem, / bomlé
bokorként mégis itt marasztal?”®). A vers nyitdnyaban a testi anal6gidk a novény
és az ember kozotti hatarokat irjak feliil, ahol nem ember és kornyezete all egy-
maéssal szemben, hanem egy elem egységtapasztalat valik érzékelhet6vé. Azonban
ebbdl az elemi egységbdl a harmadik szakaszban a birtoklas tapasztalata billent ki:
~Enyém a taj. Mint majomé a fa, / mint asszonyé (vagy macskaé) a gyermek, — /
imédjam testét minden éjszaka? / Az allatok erényein legeljek?”** A hasonlatban
az otthon (t4j és fa) és a gyermek birtokolhat6saga ttinik fel, és ez utébbi lénye-
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gében el is lehetetleniti a tulajdonlast, hiszen arra mutat ra, hogy a birtokolt az,
ami val6jdban megteremti a birtoklot. Az otthont adé taj és fa nélkiil nincs em-
ber vagy majom, aki birtokolhatn4 azt, illetve gyerek nélkiil nincs anya. Es eh-
hez hasonléan nincs értelem vagy szubjektum sem anélkiil a vilag nélkiil, amely
lehet6vé teszi azt. Itt a névényi egység helyett mar az allat elkiiloniilése jelenik
meg, amely képes belakni a szamara felkindlkozé tajat, és sajatjaként megvéde-
ni azt. Azonban az emberi sajatossdga még ennél is tovabb megy, hiszen egye-
diil 6 képes a mértékadasra, a hasonlésagok és kiillonbozbségek felderitésére, a
lokélis és az univerzalis egymasba val6 attitkrozésére: ,,S a kett6s, egymast tik-
r0z6 vildgban / megindulok, mint f6ldméré az égen, / s pontos bardzdan igazit-
va labam, / a nyiri t4jat csillagokba lépem.”"

A titkkrozés és mértékadas vélik a sajatosan emberi tevékenységgé, ebbdl ki-
indulva viszont a verset is olvashatjuk titkkrozve, azaz a végétdl visszafele. Eb-
ben az esetben az ember értelmi és mértékaddi képességétdl eljutunk az allati
otthonossaghoz és 6nfenntartashoz, majd a novényi egységtapasztalathoz.

Ez a vers Timothy Morton attunment és alreadiness fogalmait is jobban meg-
vilagitja. Morton szerint a szabad akarat talértékelt,” és a humédn-nonhuman fel-
osztéas val6jaban elfedi azt, hogy mar eleve egy hangoltsdgi vagy gondoskodési
viszonyban &llunk azokkal, akikkel kozosen lakjuk be él6helyeinket.” Az 6kolé-
giai attittidot Morton az Uncanny Valley analégiajaval mutatja be, egy olyan sza-
kadékkal, mely annal 6kol6giaibb, minél sekélyebb. A szakadék egyik oldalan az
ember 4all, a taloldaldra pedig olyan lényeket helyeziuink, akik olyannyira idege-
nek télank, hogy nem tartjuk veszélyesnek 6ket, viszont a szakadék mélyén mar
azok az életformék jelennek meg, amelyek kiillonboznek is t6liink, de hasonlita-
nak is rank, ezéltal megkérddjelezve 6nmagunkrol kialakitott képiinket.” Nemes
Nagy verse az €16 folytonossagaval és a killonbozdségek kétiranya titkrozésével
tulajdonképpen az idegenség és az ismerdsség egylittes jelenlétét hangsilyozza,
ahol a névényihez kapcsol6dé attitid kozeliti meg leginkabb az 6kolégiai 1étet.

A cikluszaré két vers kapcsolatdban is hasonlé tendenciéra lathatunk ré, va-
lamint megjelenik a mésodik sajatossag: a vagy nélkiili életforma.

Az Allatok cimi vers elsé szakaszaban egy gyermek jelenik meg, akinek fé-
lelme még az éllatéhoz hasonlé. A masodikban a birtoklassal és uralommal jel-
lemezhetd feln6tt mar nem allatiasként jelenik meg, hanem mélt6saga teljében.
Majd a harmadik szakaszban a halallal szembenézd, méltosagat veszitett allati
ember tiinik fel Gjra: ,,s gyalazat / csak akkor ér, méltanytalan, / ha meg kell ad-
nom majd magam / az allati haldlnak.”” Az allati és az emberi mély azonosséga
tinik fel a versben, amelyet a embernek tulajdonitott felsébbrend vonasok
képtelenek felulirni.*®

A szabadsdghoz cimi versben az ember és az Isten viszonya jelenik meg, egy
szamonkérés, hogy miért nem jut mindenkinek méltésagteljes élet, amely kovete-
lések soraban végzddik: étel, utazas, a vilag megismerése, hit és feltdmadas. Lénye-
gében az a vagya a lirai énnek, hogy ne jusson az allatias méltdnytalansagra, viszont
a vers zarlata éppen arra mutat ra, hogy ez a vagy a méltésagra (mely az éllati el-
lentéte lenne), valdjdban maga is az allati, vagyakozo és individuélis paradigmabdl
kovetkezik. Az utolsé szakaszban az Isten helyére (vagy mellé) egy névény, egy ba-
zsarOzsa kertil: ,,Ha volna bennem valami imdadat, / elébehullanék csukl6 térdemen:
/ csakis rea tlizd gyéztes gloriddat, / mert szép, mert él és mert — 1élektelen.””

A két vers kapcsolata arra mutat rd, hogy a méltésag fogalma valéjaban nem
irja feliil az allati és emberi azonossagat, mindkett§ vagyalapt, individualis élet-



forma. Amint a vers cime is mutatja (A szabadsdghoz) nem az éllati tagadasa-
ban, és nem a mélt6sag igényében tiinik fel a szabadsag tapasztalata, hanem az
allatitdl egy radikalisan idegen életformaban valik érzékelhetGvé.*

Erre a sajatossagra vilagit ra A szomj cimi vers is. Latszo6lag tipikus szerelmi
liraval van dolgunk, viszont nem a megszokott dllatias vagy jelenik meg benne,
hanem a htusevé novény képzete,” és a decentralizalt novényi testtel tulajdon-
képpen az onmagasdg, az individudlis elkilonilés lehetdségét szdmolja fel:
~Enyém lehetne langyos, barna bérod, / kényes kezed, amivel magad 6rzod, / s
mely minden omlé végsd pillanatban / elmondja: mégis, 6Gnmagam maradtam.”
Tovabba a trépusok és az Gsvilagi zsalyak emlitésével idében és térben felnagyit-
ja a masikat, igy a létrejové testkozosség nemcsak két testet kot 6ssze, hanem
két egymastdl idegen vildgot is. Vagyis a vagyakozas itt nem valamifajta alantas
jegyként jelenik meg, amelyet takargatni kellene (amit ironizél is példéul
A szorny cim( versben), hiszen itt nem is abbdl a humanista perspektivabél in-
dulunk ki, miszerint az allatias vagyat egy fels6bbrendi vagy megteremtésével
kellene meghaladni. A vers altal felvetett probléma sokkal atfogébb ennél, mi-
szerint az allati és emberi paradigma, amely az individualis vidgyon alapszik,
onmagaban elégtelen és reménytelen: ,— De igy? Mi van még? Nem nyugszom
sosem. / Szeretsz, szeretlek. Mily reménytelen.”*

A szubjektum és objektum kapcsolatan tal tehat lényegi az ember értelmi és
allati 1éte, melyre a versek nem egy humanista értelmezést adnak, hanem egy ra-
dikalisan idegen létformat idéznek meg. Az ember és az allat nem egyazon érme
fels6bb- és als6bbrendii oldalaként jelenik meg, hanem folytonossagként, ami
arra mutat rd, hogy az értelmi mikodés, a méltésag iranti vagy, és a test
animalitasa 1ényegében egyazon paradigma részei, amelynek kiilsé pontjat Ne-
mes Nagy nem az isteniben és a transzcendencidban, hanem a névényi életfor-
maban és az immanencidban teszi érzékelhetGvé.

A természeti és a technikai tér

B A Szdrazvillam cim kotetben ugyancsak hangsulyos, hogy a szubjektum és
az objektum keveredése az ember és a névény kozott torténik (1d. példaul a Dio-
fa cim verset), viszont az Eszmélet cimii versben a névényi vagynélkiiliség mar
egy elérhetetlen képként jelenik meg az ember szamara: ,Lehull a htsos, langy
sziromlevél, / lehullik mind, mi édes és esendd, / kér6-szikéaran él a vagy, de él,
/ s tovig lenyirt eszemben tjrakél / Gt, emlék, erkolcs: irthatatlan erdd.”** A no-
vényi itt paradox jelleget kap: egyrészt a vagy nélkiili élet betegségként tiinik fel,
ugyanakkor a novényi névekedésben az emberi életvdgyhoz hasonlé elemi erd
jelenik meg. Itt feltinhet, hogy ez az élni akaras, mintha animalissa tenné a no-
vényt, viszont azt akként is lehet értelmezni, hogy az az 6nfenntart6, de tovéb-
bi célokra nem irdnyulé erd,* ami az életet, mint olyant fiiti, az minden életfor-
méaban benne van attél faggetlenil, hogy milyen médon nyilvanul meg. A vers
arra hivja fel a figyelmet, hogy az élet nem kizarélagosan emberi kompetencia,
viszont van sajatos emberi megnyilvdnulésa, és ha a megnyilvanulési formétél
eltekintiink, akkor az élet mint erd lényegében kozos minden életforméban.

Talan ez a fajta hasonl6sag is hozzajarulhat ahhoz, hogy mig az elsé kotetben
a novényi a vagy nélkuli szabad életként tiint fel, a Szdrazvillémban mar meg-
jelenik minden é16 szervezet kozos tulajdonséaga: a sebezhetdség ( 1d. példaul a
Jegyzetek a félelemrdl cim versben)
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Ugyanakkor a szubjektum és az objektum keveredése atfogébba is valik eb-
ben a kotetben. Itt mar nemcsak az individualis ember és a novényi elegyedése
tinik fel, hanem a technikai tér és a természeti tér is atfolyik egymasba.

Az Oktéber cimi versben az este, a kod és az angyalok képei mar alapvetGen
egy atmeneti kozeget hoznak létre, ahol a dolgok nem tudnak ragaszkodni sajat
korvonalaikhoz. A véros természetbdl kiszakitott vagy azzal 6sszekeveredett tes-
tén éppen miitét folyik, atjavitas, és a seben attlinik a varos sajatos testisége: ,,s
a varoson, mint vér a gézen, / 4ltalszivédik a nyirok.”** A technikai teret atitatja
a természeti tér, amelyet egy ironikus mozzanat is jelez: a gépekre a consolidated
sz6 van felirva, amelyre a kovetkezd sor reagél is: ,,S egy fa. Akar a régi csap”.
A gépek varost fenntarté konszoliddcidja a novények tobb millié éves életet
fenntarté konszolidaci6javal kertil parhuzamba, amely sordn nem a névény va-
lik gépszertivé, hanem az él6helyek (varos és természet) izolacidja lehetetleniil
el. A vers kapcsan Serestély is kiemeli, hogy Nemes Nagy szakit a gép humanis-
ta felfogasaval, azaz a technikainak nem az elrettentd, inhuman arca jelenik meg
néla,” hanem éppen azt téarja fel, hogy a gép milyen materialis kapcsolatokkal
szovédik be az emberi és a természeti viszonyrendszerekbe.*

A kitettség

B A Napfordulé cimi kotetben a novényi létforma vagynélkiilisége és sebezhe-
tésége lényegi marad, viszont torténik egy elmozdulés, ami talan méar érezhetd
a technikai és a természeti keveredésébdl. Eddig az emberi a szdmara radikali-
san idegen, de mégis organikus létezével létesitett kapcsolatot, viszont itt mar
megjelennek a foldi élet inorganikus alapfeltételei is, amelyek részben hasonul-
nak a novényi létforméahoz. A Biin cimi versben a kévetkez6t olvassuk: ,,Blinte-
len, aki é1t? / Az dsvanyok artatlanok, / s drtatlan a herélt.”” A kordabbiakban mar
emlitett vagy nélkali és lélektelen élet ebben a koltészetben az istenihez, a
transzcendenshez kapcsolédik, ami itt kiterjed az dsvanyokra is, az inorganikus
létre. A gejzir cimi versben ennek az inorganikus létforménak a sajatos hatasme-
chanizmusa is felttinik:

~Akkor kivagott. S ott maradt.
Egy hosszu, fiigg6leges pillanat,
g6z0olgb jégmezdkbe tlizve.

Maga az ugras, testtelen,
viznemi izmok szineziistje,
kinytlva, képtelen —

Aztéan lehullt.

A szokkenés behtizddott a testbe,
a fold fastolgd, sos 6bleibe.

S meg-megrandult az akna odva,
amint hordiilve, tavolodva,

még visszadobbant vadéllat-szive.”*

A versben elsére gy tinhet, mintha Nemes Nagy zoomorfizalna a geoldgiai
mozgdasokat, hiszen az allati testet megidéz6 jelzGkkel és metafordkkal jelenit
meg egy inorganikus mozgast. Ugyanakkor katakrétikus jelként is olvashatjuk a
verset,” azaz olyanként, ahol a hasonlé megjelenik, de a hasonlitott maga nem.



Ebben az esetben arra lehetink figyelmesek, hogy ugyan érzékelhet6vé valnak
azok az erdék, amelyek a fold mélyén hizédnak meg, viszont ez az érzékelhetd-
ség az 4allati (és igy emberi) analégia nélkiil is mikodhetne. A katakrétikus ha-
sonlitds nemcsak az inorganikus erét teszi érzékelhet6vé, hanem azt is, hogy ez
az erd individualis dgencia nélkiil is létezik. Ahogy az Oktéber cimi versben a
gép megjelenésén keresztiil valik érzékelhet6vé a novényi létforma élGhelyte-
remtése, gy itt az allati mozgason keresztiil valik érzékelhet6vé az inorganikus
ereje. Ebb6l az anal6gidbdl kiindulva viszont a mindenek okaként feltételezett
individualis vagy mar-mar foloslegesként ttinik fel.

Schein Gébor a vers kapcsan megjegyzi, hogy a szubjektum sajat keretei
kozil valo kitorését megjelenité analégiak altalaban olyan képekhez tarsulnak,
amelyek ugyan kitornek a keretek koziil, de rogton vissza is térnek oda.*® A Viros,
télen cimi versben azonban ennek az ellentétét figyelhetjik meg: ,s az éjszakat
ugy uti altal / a megfagyott szokékutak / mozdulatlan extazisaval.”** A periféri-
an megjelend behavazott tujafa arra mutat rd, hogy az élet képes az extazisra,
viszont nem az énmeghaladdas, hanem a kitettség, az egyméas szamara idegen 1ét-
formak egyiittélése értelmében (legyen az organikus vagy inorganikus).

Ehhez szorosan kapcsol6dva fontos, hogy a kotetben a kiillonboz6 1étformék
keveredései idébeliséget kapnak. Azaz nemcsak a keveredésre, hanem az egytitt-
élésre és akar az elvalasra is hangstuly keriil. A hindu énekekbdl elsé verse A re-
mete, valamint a Maddr és az Ekhndton jegyzeteibdl cim( versek mindegyike egy
hosszas egyiittélést jelenit meg, amelynek a végén feltinik a k6zos életformabdl
valo kiszakadas, ami sebhelyként és 6sszeomlasként értelmezddik. Mindharom-
ban az ember véllabél né ki valami, egy tolgyfa (,,Es mikor kidé6lt a fa / Kiszakadt
az éjszaka / Nincs éj nincs szele / Nincs szokékat nincs karom / Csak a sebhely
kratere”*), egy madar (Hallom, fillemnél ott dobog / irt6zatos madar-szive. / Ha
elropilne egy napon, mostmar eldélnék nélkiile.”*), vagy akar egy isten (,Hat
lépj vallamra, istenem, / én f6lsegitlek. Trénra bukva / tdmaszkodj majd néhany
kerubra.”*), amellyel olyannyira egybend, hogy annak jelenléte nélkul lényegé-
ben a sajét élete is ellehetetlentil. Az Ekhndton jegyzeteibdl cimi versben ugyan
nem jelenik meg a kiszakadads eseménye, de a versek kozotti analégia egyértel-
miien mutatja, hogy mind a névény, mind az éllat és mind az isten esetében
ugyanaz az 0sszenoOvés és elszakadas tiinik fel, amely képes megalapozni vagy
felszamolni egy életformat. Mindharom esetben azt figyelhetjuk meg, hogy a sa-
jat élet individualis felfogédsa lehetetleniil el. A tolgyfa esetében egy szimbioti-
kus egytittélés jelenik meg, a madar esetében sokkal inkdbb a teher és a masik
iranti felel6sség. Ekhnéton esetében viszont mar sokkal bonyolultabbak a figgé-
si viszonyok, az ala- és folérendelési kapcsolatok meghatarozhatatlanok, terem-
té és teremtett pozicidi fellazulnak és 6sszekeverednek: azaz az egyuttélés nem
egy kozos cél érdekében meghatarozott formaként jon létre, hanem sokkal in-
kabb valami eleve adott sziikségszertiségben val6 osztozdsként. Tehét a novényi
tapasztalatb6l kiindulé kitettség nemcsak a sebezhetéség értelmében jelenik
meg, hanem az én atalakuldsanak lehetéségeként is.

Az Ekhndton az égben cimi versben ugyancsak feltinik a novényi létforma
és a transzcendens kapcsolata. Az égi tapasztalata pontosan olyan, mint a foldié,
csupan egyetlen véltozas ékel6dik be: a dolgok elveszitik céljukat, technikai mi-
voltukat. Az elsG szakaszban az elhagyott banya és az ott maradt eszkdzok jelen-
nek meg. A mésodikban az elhagyott kezek (vagyis a legemberibb eszkoz) for-
majara emlékeztetd kod hidba terjed az ég felé, a jelentést nem éri el, és leszall
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a fak kozé, ahol sajatos erdévé valik az erdd belsejében. A harmadikban a fak ko-
zott fivel bendétt sinek futnak, amelyek mar nem vezetnek sehova. Az utolsé
szakasz tisztdsan pedig a kozmoszt a novényi élet tukrozi vissza: ,fehér-kiillGs
novény-napokkal / hullimtalan Tejit és semmi szél. / Mindig. Orokre. DéL.”*

A transzcendens teret itt nem a hatalom jellemzi, hanem a vagy nélkiili pusz-
ta 1ét.** Nem az animalis végyak beteljesiilése, hanem azok megsziinése. Ha a
transzcendenst novényi anal6giaval fogjuk fel, akkor nem a haladas és betelje-
siilés képzetei tlinnek fel, amelyek val6jaban mind az individuélis vagy paradig-
maéjaban gyokereznek, hanem a vagynélkuliség és az inoperativitas tapasztalata,
amelyhez szorosan kapcsolddik a kitettség felvéllalasa, akar az egyiittélés, akar
a sebezhetdség értelmében.

Ezt tdmasztja ala az is, hogy t6bb versben is megjelenik az iizenet motivuma,
viszont a Fenydfa és az Ejszakai télgyfa cimii versekben az emberi életformara
hatassal bir6 tizenet nem a jovébdl és nem is az égi, szellemi vagy értelmi szfé-
rakbdl jon, hanem mas életformékbdl, és rajtuk keresztiill a nem emberi multbdl.
Az tizenet nem nyelvi, és ennyiben nem is emberi, nem lefordithat6, de van
hatésa,” amelyet a kovetkez6képpen fogalmaz meg az Ejszakai télgyfa cimi
vers: ,Erezte akkor a jarékeld | sajat korvonalait lazulni, | kod tiszta be folyékony
partjait, / mint aki hirtelen erdei | téva sététiil, | mert egy ilyen arcot titkrozhetett.”*
Ebben a versben ugyan animalizélja a névényt,* viszont ezzel parhuzamosan az
ember novényszertivé vélik a taldlkozéas hatdsara: hatarai fellazulnak, individu-
alitdsa szertefoszlik és decentralizaltta valik.*

Az egész ¢és a részek

B Az Egy pdlyaudvar dtalakitdsa és Az utca ardnyai cimd versekben még hang-
stlyosabb lesz a természeti és a technikai tér keveredése, és torténik egy fokusz-
valtas is. A palyaudvar munkalatai egy é4llatkerti ritka nagyvad mitétjéhez ha-
sonulnak, ahol a versenyképes 4j épllet egyszerre jelenik meg a Jézus labdhoz
hasonlitott, szemétbe dobott novényekkel és az omlé vakolatt hazakkal. Az ut-
ca ardnyaiban pedig a kozmikus, lathatatlan torvényszertiségek egyszerre jelen-
nek meg a szegények biblidjaval és egy esetleges macska banalitasaval.

Az dgenciamegosztds, a szubjektum és az objektum elmos6dé hatérai, az em-
beri fels6bbrendiiség felszamolasa mind hozzajarulnak ahhoz, hogy egy ellenté-
tek helyett hélézatokban gondolkod6 paradigma alakuljon ki, ahol az eddig
periférikusnak vagy lathatatlannak gondolt élet- és 1étformak tjra szerepet kap-
hatnak. Viszont Nemes Nagy versei arra mutatnak ra, hogy az ilyen hél6zatos
folyamatokban és torvényszertiségekben valé gondolkodédsban az egyszeri élet
jelent@sége, és az ember etikai dimenzidja elttinhet.*

Morton a problémét a rész és az egész viszonydban ragadja meg. A holizmus
logikaja a jol ismert az egész tébb, mint részeinek Gsszege mondat, viszont
Morton arra mutat rd, hogy ez egy olyan gondolati mechanizmust hoz létre, ahol
az egész értéktobblettel bir a részekkel szemben, azaz a részek mindaddig ma-
sodlagosak és cserélhetGek lesznek, mig az egész fennmarad.*” Vagyis amig a ha-
l6zat, a szuperegész létezik, addig az egyed vagy akér a faj is eliminalhat6.

Nemes Nagy verseiben tehét arra lathatunk ra, hogy az inorganikus és orga-
nikus (valamint az organikuson belali életformak) kozotti 6sszekapcsolédasok
ellehetetlenitik az ember izolaciéjat mint fels6bbrendyiit, viszont ez a hél6zatos-
sag nem jelenti az etikai tét megsztinését. A szabadversekben megjelené meg-



szolitas és személyesség a felelGsség kérdését teszi fel, amely egyszerre irdnyul
az egyszeri létezére, valamint a nem csak altalunk belakott él6helyre. Ez az eti-
kai tét viszont nem egyszertien a szubjektum atmentése, ahogy jelen tanulmany
sem azt akarja mondani, hogy valamifajta dichotémidra lenne sziikség a rossz
vagy és a jo vagynélkiiliség kozott.* A tanulméany Nemes Nagy koltészetébdl ki-
indulva arra akart raimutatni, hogy ha val6ban komolyan akarjuk venni a boly-
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gonk folyamatait és a rajta 1évé életet (tehdt magunkat is), akkor a vagy, az aka-
rat és az intelligencia mint meghatarozé fogalmak valéjdban nem elégségesek.
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