SAS PETER

HUSEG ES SZOLGALAT.
A POLITIZALO KOS KAROLY

alotaszeg lelki gyermeke 1883. december
K 16-an sziiletett Temesvaron. Predesztiné-

cios hite szerint sem lehetett véletlen,
hogy 106 esztend6 multaval éppen azon a napon
s éppen szilGvarosdban tortént a jeladas arra a
torvényszer( rendszervalté robbandsra, melynek
lokéshulldmai a mai napig sem csitultak el.

Ha végigtekintiink Kés Karoly életmivén,
megallapithatjuk, hogy minden mondata és vo-
nala — minden megnyilatkozasa — politika volt.
Mindent megtett, hogy az erdélyi magyarsag
megrazkodtatasai és sokkhatédsai utan eszméletre
térjen, és az ismeretlen torténelmi helyzetekben
megtaldlja énmaga helyét és szerepét. A maguk
p6re valdsdgéban, becsiiletes Gszinteséggel latta
és lattatta a mindenkori erdélyi viszonyokat.
Amit nyiltan nem mondhatott el, azt az idében
visszahelyezve szinmivei szereplGivel, regényei
héseivel mondatott el vagy grafikdi vonalaival,
linémetszetei szineivel lattatott meg.

Politikai oroksége megismeréséhez alapos
tanulméanyozasra, megértéséhez beleérzé ké-
pességre van szitkség. Tisztazzuk, hogyan ala-
kult ki vilaglatasa, mely meghatarozta életatjat,
kiteljesitette életmtivét. igy elkeriilhet a tudat-
lansag vakmerdsége, ahelyett, hogy egyszertien
egyik oldalunkhoz prébalnok igazitani. Ha a
magyar nemzet Erdélyben él6 részét autoném
egészként fogadjuk el, barmelyik oldalara keriil
a kosi juss, egyik feliikk fedetlen marad. Mun-
kassaganak minden részét magunkénak vallhat-
juk, nincsenek kiilén oldalai.

Hazdadjat tigy nem szerette senki,
mint Kés Karoly Erdélyt.
BALLA BORisz'

Sajnos mégsem ismer-
jik diplomaciai reme-
két, mert - ahogy Kos
Karoly a Varju nemzet-
ség cimi kronikajaban
megirta — a borkotéses
konyvet ugy elrejtette
a Pojanan, a Talharu
alatt llia, a nézéember,
hogy az soha tobbé
nem keriilhet elo.
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Az erdélyi kozosségért folytatott munkéssidga soran nemzeti kivalosagaink
egyik szimbéluma lett. Féldi misztériuméat Balogh Edgér is prébalta megfejteni:
»,De hat mi is ennek a rdancos szent-6regnek a titka?”

~,Koromszakadtig hiiségesek kell legyunk szegény Erdélyiinkhoz, nemhogy
megtagadjuk — gyava és onz6 konnyebbségért, kényelemért és — konjunktiraért,
ami onmagunknak valé ostoba hazugsag” — irta Sztanar6l 1938. marcius 15-én
Babits Mihalynak.® Sajatos felfogasa vezérelte, (izte, hajtotta a munkara, a harc-
ra, a folytonos — kedvelt kifejezésével — tusakodasra. Ha kellett, templomot, is-
kolat, lak6hazat tervezett, ha kellett novellat, regényt, szindarabot irt, ha kellett
sakkfigurdkat faragott, ha kellett konyvet nyomtatott és illusztralt, vagy éppen
plakatot festett, ha kellett népgytilést szervezett, és pértot alapitott, vagy éppen
ropiratot fogalmazott.

Kolozsvar-kozponta Erdély-hiiségét felmendgit6l orokolte s erdsitette tovabb,
origéjaban ifjuként a szellemi kincsekkel feltarisznyalé Reformétus Kollégium-
mal, majd felné6ttként sziikebb péatridjaban, Kalotaszegen, otthondban. Az emble-
matikus sztdnai Varjavar épiiletére ugyanigy igaz volt egyik meggy6zédése, mint
politikéjara: Elég egyszerti ahhoz, hogy monumentélis lehessen.

A kincses varos megismertette a vallasi tirelem és a nemzetiségi tolerancia
elvével, az Erdélyben masként értelmezett massag elfogadasdval. A valdsagot
mutaté mindennapokban taldlkozhatott a killénb6z46 etnikumokat képvisel§ va-
roslakékkal. Egymas elfogadasat elGsegitette mindegyikre talalo jelzgjik: erdé-
lyiek. Kés Karoly haléalaig vallott transzilvanizmusat igy lehetne 6sszefoglalni:
azoknak az Erdélyben él6 népeknek a tudata, melyek zart foldrajzi egységben,
kozos torténelmi egyuttélésiik sordn egyedi jellemvonasaik megtartasa mellett
mindegyikdjiikre jellemz6 gondolkoddsmédot alakitottak ki.

A kalotaszegi néphez val6 vallomdasos ragaszkodasa olyan felbonthatatlan
kotés, mint az egyhazi frigy. ,En koéziilik val6 vagyok, tudom, az 6 folytatasuk
vagyok.” Bizonyos benne, hogy ldncolatuk elnythetetlen: ,Az én munkamat
folytatjdk 6k, és az én életem orokkévalé lesz benniuk. Mert én itthon ma-
radtam.”* Kilenc évtizednyi hiiségének és szolgalatanak jovébe 1até és visszaiga-
zolhat6 megfogalmazasa.

Nem hallgathatjuk el, hogy Késban erds volt a szociélis érzék. Miegyetemis-
ta kordban a Baross kavéhaz ,Balszélfogs” asztalanal a nemzeti épitészetrdl tar-
tott el6adéasokat. Ott gyiilekezett a ,,Viddm Bohémia” tarsasaga, koztiikk prog-
ressziv értelmiségiek, mint Karinthy Frigyes, Lukédcs Gyorgy, Benedek Marcell,
Balint Lajos.® Nehezen hihetd, hogy a korabeli Magyarorszag tarsadalma ne lett
volna kritika targya beszélgetéseikben. Hatassal volt rd a praeraffaelita John
Ruskin ,,mtivészapostol 6sszegzése”: ,,A miivészet mindenkié, adjatok miivésze-
tet a népnek, mert joga van hozza.”

Ujabban fellelt, eddig ismeretlenségben lappangé Erdélyi dolgok. Erdélyi
politika cimd hatrészes cikksorozatdban az 1910. évi orszaggytilési valasztas
Erdélyre gyakorolhat6 negativ hatésait elemezte. Els6 részében lattat6 erdvel je-
lenitette meg az érkezé pesti politikusokat, akik pértjaik nevében mar messzirél
kiabaltdk atgondolatlan igéreteiket. Az egyre élénkebb roméanok a kialakult ka-
kofénidba beledorogték harci riadéva erdsodott kovetelésiiket: ,Erdély a roma-
noké.” Punktum.

Utélag is sok tanulségot rejt6, megismerésre érdemes irasat egy oreg székely-
tél hallott példazattal zarta: ,A magyarorszagi ember, ha elesik, homokra esik.
Meguti magat egy cseppet, f4j is egy kicsit, de semmi baja aztdn. De mi, ha ki-



ragjuk a féldet magunk alél és elestink, kemény kére estink, és bizony megnyo-
morodunk attél 6rokre.” Kés masik jellemzd meglatasa, mely — az 6sszmagyar
egylivé tartozast nem vitatva — a tagadhatatlanul 1étez6, nemcsak kiejtésbeli, ha-
nem sokkal fontosabb, gondolkoddsmaédbeli kiilonbségek jelentéségét hangsi-
lyozta: ,Mert més az erdélyi ember és mas a magyarorszégi, de killonosképpen
mas és nekiink idegen a pesti magyar.””

A realitdsok talajan allva a maguk nyers valésagaban létta és lattatta a sok he-
lyen mar t6bbségivé erdsodott roménsag egyre eredményesebb nekifesziilését
a romén Erdély megteremtéséhez. A Levél a baldzsfalvi gyiilésrdl cimd irasdban
figyelmeztetett: ,Lattam azt az tinnepet, és tudom, hogy az Erdély romansaganak
gy6zelme volt az rajtunk. [...] Mi, erdélyiek mar faradtak vagyunk, a magyaror-
szagi kozvéleményt pedig most nem érdekli a magyarsag sorsa...”® A tdmogata-
séra alapitott intézmények munkéja pedig atlathatatlan. ,,Hogy az oldh ASTRA
mit csinal, megirtuk. De hogy a sokkal vagyonosabb EMKE mit dolgozik, azt
nem tudjuk. Pedig évrdl évre elkolti pénzét becsiiletesen, hanem annak valaho-
gyan nincsen latszatja.” A lap f6szerkesztGjének, a 30 milliés magyarsagrol
vizional6 Rékosi Jenének megiizente: ,,Az erdélyi oldh magyar nem lesz soha.”*

Azt sem hallgathatjuk el, hogy az Erdély sorsat, jovGjét érintd, egyre elkese-
ritébb hirek idénként a nem éppen tiirelmérdl elhiresiilt Kés Karolyban is sza-
badjara engedhették a magyar néplélekre oly jellemzé sirva vigadas jelenségét.
Erre utal Torok Kéroly: Tdarogaté Kés Karolyndl cimi verse.

Pattog a tiiz a kdlyhdba
Piros fényt vet az orcankra,
Amint egyiitt tiliink hdrman,
Varja varban.

Orszdg dolgat fontolgatjuk,
Fontolgatjuk, latolgatjuk,
Latolgatjuk, fontolgatjuk,

A végén csak elsiratjuk,
Amint egyiitt tiliink hdrman,
Varja varban.

Hallgatjuk a régi notdt,

A Rakoczi induldjat.

Régi ndta, régi dlom,

Arra valé csak, hogy fdjjon.
Nem marad bor a pohdrba,
hull a kénnyiink az orcankra,
Amint egyiitt tiliink hdrman,
Varja varban.

Hdrom kuruc késd fia,
Talalgatjuk, hol a hiba,

Nem tugy kéne —, de tgy kéne,
Mikor lesz a bajnak vége?
Mikor virrad jobb jovd rank?
Hullé kénnytdl dzik orcdank,
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Amint egyiitt tiliink harman,
Varja varban.

Oldh htizza, német nytizza,
Nekik terem mdar a biiza,

Szegény kicsi Erdélyorszag,

Mar sirkoszoradat fonjdk...
Konnyes gydszban iiliink harman,
Uliink harman borts gydszban,
Varju varban."

Ko6s sziil6foldképét szaszfoldi gyermekkori élményei, székelyfoldi épitészeti
tanulményttjai és kalotaszegi kirdndulésai, majd ottani letelepedése, sziikebb
pétridjdnak megvalasztasa, épitészettorténeti tanulményai mellett az erdélyi em-
lékirok évszazados tanulsagokat hordozé irdsai teljesitették ki. Nem ingatag iz-
mus-eszmékre épitette egyre jobban kiterebélyesedd életmiive fundamentumat,
az oly sokat emlegetett transzilvanista vilagképét, hanem szil6foldjéhez vald
orok hiisége jegyében és az Erdélyt meglaké népek egyuttmiikodésének vagya-
ban. Példaképe a visszavart, maig potolhatatlan ,nagy fejedelem”, Bethlen
Gébor volt, akinek t6bb nagyhatalom kozott egyensilyozva kellett biztositania
az Erdélyi Fejedelemség onéll6sagat. Ezek voltak a politikus Kés Kérolyt megha-
tarozo alapok. Mindent megtett azért, hogy az erdélyi magyarsag 20. szdzadi me-
tamorfézisai utdn magihoz térjen, és visszatalaljon onmaga helyére és szerepé-
re az erdélyi kozallapotokra neheziilg fanariéta politika balkdni korforgasaban.

HelyzetértékelS éleslatdsa az erdélyi magyarsag torténetének elkovetkezd
vészterhes idGszakaiban is j6l mikodott, melyhez kiméletlen Gszintesége kellett:
JEn az életet vildgéletemben nagyon realisan néztem. Es innen a f61drél néztem,
a sziil6foldrél.”* Az erdélyi realitas lattatta meg vele tizenegy évesen a Trencsén
téren a Memorandum-per ellen tintetéket, huszonhét évesen a balazsfalvi Sza-
badsagmezdén tartott ASTRA-gy(lést, harmincot évesen a gyulafehérvari nem-
zetgytlést. Minezek tanulsagat helyesen sztirte le: ,,A hdrom rendi nemzet mel-
lett én meglattam a roménsagot is. Nekiink jéban kell lenntink. Egészen fiatalon
jutottam erre a konklaziéra.”" (Kozbevetéleg megjegyzem, hogy ez a felfogasa
kés6bb még fontosabbé valt. Onisifor Ghibu, a ,magyarfal6ként jellemzett poli-
tikus, majd egyetemi tanéar, az erdélyi katolikus egyhaz adaz ellenfele Sztdnén
birtokostarsa lett. Kés lehetett az egyetlen, aki felelGsségre vonta azért a romén
kisebbségpolitikaért, mely kevesebb jogot adott, mint amennyit a Monarchidban
a roménok kaptak. ,Harcoljatok ki ti is!” — végz6dott a magyarul elhangzott
beszélgetés.™)

Ko6s Kaéroly a roménsag feltartéztathatatlan térnyerése kovetkezményétsl
Beksics Gusztav székelyfoldi képviselGvel értett egyet, aki mar a 19. szazad vé-
gén megfogalmazta: ,,Ha elvész Erdély, miképp lesz megtarthat6 Magyarorszag?
Nem azon magyar allam, mely nagyhatalom volt a kozépkorban s melybdl a
nagyhatalmi aspiraciok nem vesztek ki még jelenleg sem.”*

Szavai pusztdba kialtottak maradtak, pedig rendre beigazolédtak. Az addig
lenézett roménsag joggal tinnepelhette a ,,szijas kitartassal” szazadokrol szaza-
dokra, nemzedékekrsl nemzedékekre testalt és 1918. december 1-jén a gyulafe-
hérvari nemzetgytilésen megval6sult almat: Magyarorszag roman lakta teriilete-
inek feltétel nélkiili egyesiilését Romanidval. Kés hidba figyelmeztetett a baljos



elGjelekre: a Romén Kirdlysdg bankjai pénzelte erdélyi foldvasarlasokra és iker-
testvérére, a felel6tlen magyar foldbirtok-politikéra és az ortodox egyhéz szere-
pére, a ,hagymakupolas honfoglalasra”. Valaszul az Apathy Istvan f6kormany-
biztos éltal december 22-re 6sszehivott népgytilésen — késén és hidbavaléan — 50
ezer erdélyi mondotta ki, hogy ,Magyarorszaggal egyazon népkoztarsasagi alla-
mi kozosségben kivannak élni.”*

A régi vilag régi politikusai nem tudtak az Gj kéralményekhez igazodni, 1918
vigilidjan a fehér zaszl6 oltalma alatt bénultan fogadtak a bevonul6 romanokat,
majd a passziv rezisztencia allaspontjara helyezkedve kivonultak a kozéletbdl,
vagy csomagoltak, és 200 ezer, az Gj dllamhatalomra hiiségeskiit és romannyelv-
vizsgat nem tett tarsaikkal repatridltak. A sors szeszélye vagy a predesztinacio
elrendeltetése lehetett, hogy 1918 kardcsonyén, amig a romén hadsereg bevo-
nult Kolozsvarra, Kés Karoly éppen akkor érkezett meg a pélyaudvarra —
Csucsatdl mar csak a masinisztaval — hatrahagyva biztos fGiskolai tanari allasat,
hogy a rea var6 bizonytalansagban ¢rokre otthon maradjon. ,,Ahogyan 1968-ban
irt Onéletrajzaban megfogalmazta: , Valasztanom kellett tehat: a biztos és szép
professzori egzisztenciat és épitészeti tevékenységem ujrafelvételének jo re-
ménységét — ott tal Budapesten, vagy egzisztenciam teljes bizonytalansagat, és
a magam, meg csalddom osztozdsat Erdély magyar népének ismeretlen jovendd
sorsdban, de itthon.”"

A tovabbi politikai szervezkedés lehet6ségét meghatarozta, hogy a magyar
nemzetgyilés 1920. november 15-én ratifik4lta, majd az okményok kicserélése
és szovegik becikkelyezése utdan 1921. julius 31-én torvényerére emelte az
Erdély sorsét is meghatéroz6 békeszerz6dést.

A diplomaciai fontoskodés jovoltabdl szerzett id6t probaltak kihasznalni Koés
Karolyék. Az autonémia lehetéségét is magdban foglalé énrendelkezés lehetGsé-
gét kihasznalva sziikebb pétridja 40 ezer emberével megprébalta megszervezni
a banffyhunyadi székhelyt Kalotaszegi Koztarsasagot, melynek lobogéjat, pénz-
érmét és bélyegét is megtervezte, mintha egy modern Fejedelemség korvonala-
z6dott volna. (Ennek hire targyi bizonyiték hijan szdjhagyomanyként terjed.)
Az id6k vihara ezt a véllalkozést is szétfujta.

Faradni és elkeseredni latsz6 honfisorsosait a Vizekrdl, emberekrdl és virdgos,
viddm temetdkrdl cimd irdsaban — egyfajta Erdély magyarsdgdhoz Reményik
Séandor reminiszcenciaként — virdgnyelven igyekezett batoritani: ,,A mi temetd-
inkbe nem halni mennek az emberek, csak stdciét tartanak, csak varjak nagy
csondesen az eljovendd Jézust.”

1919. jinius—jalius havaban a sztdnai officindban a torténelmi Magyarorszag
egységének fenntartdsa érdekében Vasutasok! és Erdélyi magyarok! megszolités-
sal, szerz6 nélkiili, bojar- és O-Romania-ellenes roplapokat nyomatott.” Hangvé-
telik megismeréséhez egy kicsi, de jellegzetes részlet: ,Mi éhezdk, elnyomottak,
munkatoél eltiltott proletarok vadolunk titeket: Vasutasok! Arulék vagytok, akik
proletar testvéreitek vérdijaért szolgaljatok az oldh zsarnokot! Vasutasok! Akar-
tok-e ismét édesanyatokhoz, a szabad Magyarorszaghoz tartozni, vagy inkabb
tdritek a jarmot, amit az oldh rakott reatok? Ha szabad magyarok akartok marad-
ni, agy mellénk alltok, és felragjatok a bojarok csal6, hazug és tolvaj fajzatat.”

A bekovetkezendd torténelmi eseményeket lassitani sem képes Kés Kéroly az
1919 cimd irdsaban a szépproéza eszkozeivel okulasul irta ki magéabdl a csalad-
javal egyutt atélt eseményeket. Amint a habora és a forradalom utéhatésa atza-
gott a Pojanan, szavainak tolmacsol6ja — Gal Janko6 — otthon maradt. Feleségével
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folytatott rovidke parbeszéde tokéletesen érzékeltette helyzetiiket: ,Mi az ott?
Hunyad. Es azon tul, az a bevagas a hegyek kozott? A Koros torka. Es azok a he-
gyek: Az a régi erdélyi hatar. Es ez? Itt koroskoriill mindentitt? Ez? Ez Erdély...
Es ez a fold, amit szant? Ez? A mi foldiink ez, Anna.” Ilyen helyzettisztazo be-
szélgetés Kos Karoly és felesége kozott is megtorténhetett, akar énéletrajzi ihle-
téstiek is lehetnek az idézett mondatok. Torténelemszemléletét jol titkkrozte a po-
litika diktalta valtoztatdsokhoz, hatar-, valamint allampolgérsag- és nyelvhasz-
nélat médositdshoz valé viszonyulasa. Erdély helyzete nem valtozott a nap alatt,
és sziil6foldjét mindenkinek meg kell mivelnie.

A régo6ta és nagyobb politikai tapasztalattal rendelkez6k 1921. januar 9-én
megalakitottdk a Magyar Szovetséget, az erdélyi magyarsagnak a trianoni dontés
utani elsé intézményét. Karolyi Mihédlyra emlékeztetve az antanthatalmak prob-
lématisztazo6 szerepében bizva tudtak bizakodni jovéjiikben.

A passziv rezisztencia hiveivel szemben 1921. januar 23-an jelent meg a Kos
Karoly, Paal Arpad és Zagoni Istvan jegyezte Kidlté Szo. A magyarsdg ttja. A po-
litikai aktivitds rendszere harmas cimet viseld ropirat. Kés Kéroly ,,a magyar
szervezkedés katéja”, a Kidlto sz6 cim irdsdban a harsonafivas erejével igyeke-
zett magahoz tériteni és mozgéasba lenditeni a sorsa feletti aggédasba dermedt
Erdély, Bansédg, Koros-vidék és Maramaros vidékének magyarsagat. , A régi Ma-
gyarorszag nincs tobbé szamunkra; de Erdély, Ardeal, Siebenbiirgen, Transsil-
vania, vagy barmi nyelven nevezte és nevezi a vilag: feltdimadt és van.” Ennek
tudatositdsa utan igy folytatta. ,Kétmilli6 magyarra mint fundamentumra akar-
juk felépiteni az Gj keretek kozt nemzeti autonémiénkat. [...]” Megfogalmazta
a kovetendd utat, mellyel olyan alapot akart adni, melyen az 6nazonossag-tudat
feladasa nélkil lehetne beilleszkedni a megvaltozott feltételek kozé. ,Kidltom
a jelszot: épitentiink kell, szervezkedjiink 4t a munkara. Kiadltom a célt: a magyar-
sag nemzeti autonémiaja.”*'

Gyakorlatiassaga révén a cselekvés talajara lépett, az egész Kalotaszeget meg-
mozgato szervezkedés — Erdély az erdélyi nemzeteké! — jelszavaval 1921. janius
5-én megalakult Banffyhunyad-kézponta régiéjaként az Erdélyi Néppart, majd
1922, januar 15-én orszdgos partta fejlesztetten az Erdélyi Magyar Néppart.
A magyar egység megteremtésére 1921. julius 6-an megalakult a végleges arcu-
latt Magyar Szovetség, melynek jovGjét elhomalyositotta, hogy vezetGségében
a népparti irdnyvonalat csak Kés Kéroly képviselte.

A magyarsag belharcai folytatdsaképpen 1922. januér 15-én az Erdélyi Magyar
Néppért ellensilyozasara az év februar 12-én létrejott a Magyar Nemzeti Part.

Az 1922, évi valasztasokon a Magyar Szovetség keretében a szatmari keriilet-
ben indult Kés Kéroly sikert érdemld erdfeszitése kudarcot vallott, jelolését ,,for-
mai hibak” miatt torolték. A sikertelenség latszélag ismét osszefogasra késztette
a magyar politikusokat. 1922. december 28-4n a Magyar Nemzeti Péart és a Ma-
gyar Néppart egyesiilt, és felvette az Orszagos Magyar Part nevet. Ennek ,ered-
ményeképpen” a konzervativ er6k 1924. december 14-én a brassé6i kozgytilésen
végleg kibuktattdak Késékat, a kalotaszegi tagozatot a vezetGségbdl.

Kos Karolyt a politikai kudarcok nem téritették el szandékatél, melyet még
Kolozsvart, 1925. szeptember 16-4n Reményik Sdndornak irt levelében papirra
vetett: ,Razom az alvékat a hazug dlombdl a rideg valésagra, a hazugokat lelep-
lezem az igazsag szavéaval, a resteket munkara akarom kényszeriteni, az tiresfe-
jieket nevetségessé tenni segitem, a gonoszokat meg akarom buntettetni, a fos-
vényeket szégyeniteni, a hatalmaskodékat megaldzni.”*



Elettapasztalatokkal bségesen felszerelkezve érte meg 6tvenhét évesen a ko-
lozsvari magyar bevonulast, hatvanegy évesen a Maniu-gardistdk baltds véreng-
z€sét és hetvenhdrom évesen ‘56 véres Gszét.

A nemzeti euféridval indult, majd egyéni és kozosségi tragédidkba torkold
~kurta magyar vildg” utéhatésairél az Ezerkilencszdznegyvennégy cimi irasdban
vallott: ,, Tl voltunk mar a Horthy-rezsim kurta egyhet(s farsangjan és hossza,
négyesztendds, kalvarids bojtjén. De nem voltunk tal az évtizedek 6ta szitott s
a négyéves, kényszert habord nyomoruisaga, valamint a belsd, politikai tusako-
dasok mérgével is taplalt vak gytiloletek meg-megtjulé kitérésein, az 6kol, bun-
késbot és fejsze esztelen és felelGtlen dithéngésein.”*

Keserii kifakadasa alapjat a sztdnai Varjavarban atélt személyes élmények
valtottak ki, ahogy Buzas Lajosnak Bukarestben, 1947. november 13-an irt leve-
lében elpanaszolta: ,,A nalunk tartézkodé nehény orosz katonaval elhitették,
hogy mi népnytzé burzsujok vagyunk, hitleristak, horthysték, zsid6tuldozdk, ro-
mangytlolsk, sovinisztak, széval barbar magyarok, akik halalt érdemelink. Ré-
lam azt terjesztették, hogy a bécsi hatart én rajzoltam ki, és hogy titkos radidle-
adémmal 4lland6 6sszekottetést tartottam fenn még a romén impérium idején is
Horthyval és Hitlerrel.”*

Kés Karoly a trianoni déntést kovets 22 évnyi testi és szellemi karantén utan
szeretett volna a torténelem cselekvd részeseként feltilni a magyarok szimboli-
kus szekerére. A sors altal hajszolt jarm@ azonban mar messze jart, melyet ide-
gen, az utat nem ismerd kocsis irdanyitott. Ez az oka, hogy allomasukat 1944-ben
visszaérkezve, rosszabb allapotban talaltdk, mint 1940-ben elindulva.

1944 utan Balogh Edgar felkérésére Kés a balra fordult Roméanidban ismét
hédolt szenvedélyének, a csalfa politikdnak. A Magyar Népi Szovetség Szazas
Intéz6bizottsdganak tagja és lapja, a Vildgossdg munkatarsa, az MNSZ Kolozs
megyei orszaggytilési képviselsje lett, ott volt a Roméniai Magyar Ir6k Szovetsé-
gének megalakitasakor, elnokolt a roméniai magyar sajté vilaghabord utani elsé
szabad értekezletén, és a Magyar Dolgozok Szovetségének alakulé gytilésén.
A nagy bizalom meglepte. ,Rdaddsul én nem voltam kommunista, egyéltalan
nem voltam semmilyen partnak a tagja. J6lesett tehét a bizalom.”*

Miért vallalhatta a kozéletbe valé bekapcsolédast? Errél igy irt Kolozsvart,
1945. szeptember 16-4n, a szocidldemokrata Lakatos Istvannak kiildott levelé-
ben: ,Nem szégyenlek tdmogatédst kérni mindenkit6l dolgozé magyar népiink ér-
dekében, melyet ma szolgalnia kell minden erdélyi magyarnak tgy, ahogy lehet,
és ameddig birjuk, nehogy elveszitsiik csatankat az élet és a munka frontjéan,
aminek elkeriilhetetlen kovetkezménye volna, hogy Erdélyrdl és mindenrdl,
amit itt eleink, Erdély foldjében porladé Gseink teremtettek, épitettek, gydjtottek
és joban-rosszban megériztek, le kell mondanunk, orokre taldn.”* Az igazi ok
mashol keresenddé. Andras fia hadifogoly volt a Szovjetuni6ban, s hihetéleg
megigérhették, hogy kozbenjarnak kiszabaduldsa érdekében. 1946-ban {izenet
érkezett K6s Andrastdl: ,Remélem, hogy révidesen tjra a korétokben lehetek.””
Ez hdrom év utan, 1948. méjus 21-én kovetkezett el.*

Ko6s a Magyar Népi Szovetség szineiben masfél évig volt képviselS. Miértjét
Tébias Aron addig firtatta, amig valaszt nem kapott. ,Kurké Gyarfas
kényszeritett ra.”*

A korszak stilusanak ismeretében irdsaiban nem kelthet meglepetést egy-egy,
a korabeli politikéat idéz6 baloldali széfordulat. A Vildgossdg napilapban megje-
lent cikkeiben régi 6nmagat adta, a falu problémaival, a varos épitészetével, a
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miemlékek tigyével foglalkozott. A romadniai ,demokréacia” térténéseivel nem
tudott 1épést tartani, az nem az 6 vildga volt. Egyes cikkei nagyon hasonlitottak
grof Banffy Mikl6s ugyanabban az idGszakban, az Utunk Beszéljiink semmit ro-
vataban kozreadott frasainak cimiik igérte mondanivaléjara. Irdsaival kapcsolat-
ban hallott véleményt osztott meg Kolozsvart 1948. december 12-én Molter Ké-
rolynak irt levelében: ,Valld be Gszintén ¢regem, hogy a cikkeidet diktaljak, és
te csak aladirod azokat.”*

A személyi kultusz, kitiresitett eszme dicséitése, a sematizmus politikaja, a
magyar kisebbség sérelmei ismét a csalédasok sorozatat jelentette. Tabula rasat
készitett, melynek végeredményét Kolozsvart 1952. oktéber 10-én irt valloméso-
san Gszinte levelében megosztotta régi sepsiszentgyorgyi baratjaval, Fogolyan
Krist6f kérhézigazgatoval: ,,Aztan szamoltam, prébaltam elkésziteni a mérleget.
Az egyik oldalra odairtam a munkét, amit akkor, nehény évtizeden keresztiil hit-
tel, bizakodassal, szeretettel cselekedtiink, s adtunk, csak adtunk. Miért? Kinek?
Mi azt hittitk: népiinknek, az 6 testének és lelkének, a mi véreinknek, a mi gyer-
mekeinknek, a magyar jovendének adjuk. Tehat adtuk béségesen, békeziien,
szamolas nélkiil, ahogy a szeretet és a hliség adhatja. Mindent adtunk, ami t6-
lunk kitelhetett: munkat, tervet, gondolatot, id6t, ideget, egészséget, s anyagit...
Sokat kellett adnunk, mert kevesen voltunk, akik vallaltuk ezt a munkat és har-
cot és épitést... Es akik hittiik, hogy helyesen okosan és eldrelatéan csinéljuk,
amit csinaltunk, és ez a hitiink volt a mi béséges jutalmunk. Ezt irtam a szam-
adés egyik oldaldra. S a masik oldaldn azt akartam felirni, hogy mi lett az ered-
ménye annak a kiaddsnak, befektetésnek? S lehet, hogy az én 6reg szemeim nem
latnak maér jol, lehet, hogy az én régi agyam mar nem tudja megitélni, de bizony
mondom, megdobbentem, mert alig-alig latok valamit is, amit a mai elgondolas
értéknek vallalt abbdl, amit mi akkor értéknek, eredménynek itéltiink, tudtunk
és cselekedtunk...””

A politikdban végleg csalédva a Mezdgazdasagi Féiskola katedrajara mene-
kalt, 1953-ban nyugallomanyba vonult. De nem pihenhetett, az erdélyi magyar-
ség lelkiismeretének haléldig tarté hivatdsa varta. A foldi purgatériuméat 1956
G6szén Budapesten élte at, melyrél igy vallott Kolozsvart, 1958. jinius 21-én
Vincze Géza reformétus lelkésznek: ,,A sors rendelése volt, hogy éppen a forra-
dalmat [!] érhettem meg ott: elég tarka életemnek legnagyobb, legmegrazobb
élményét.”*

Kés Kéroly egész életmtve Erdélyrdl szél, és Erdélyért lett, ezért sajatos re-
cepciotorténete az altala szolgélt és megtartott foldrajzi tdjegység torténelmének
és mivelddésének. Talan ebben van Balogh Edgar altal annyira keresett , titka:”
ratalalt onmaga helyére és feladatéra, népe és sziill6hazaja szolgalatara.

Ezt a kilenc évtizednyi munkéssédgét egyszerre méltanyolta Roménia és Ma-
gyarorszag — hiszen mindkett6ben otthon érezhette magét — egy-egy legmaga-
sabb rangu kitiintetésével. A Roménia Szocialista Koztarsasag Allamtanacsa az
Augusztus 23. Erdemrend 1. fokozatat, a Magyar Népkoztarsasag Zaszlorendjé-
nek I. fokozatat adomanyozta. Utébbi atvételekor hangstlyozta: ,Koszonom a
Sorsnak, hogy ezt a kétoldaltt megbecsiilést még életemben megérhettem.”**

Eletének hatralevs részében — ,aggastyan koraban” — figyelt, levelezett, dis-
kuralt. Es hagyomanyozott, egész életre sz616, 6rok emberi értékeket.

Tanulsagos élete mindenki szdmara hordoz tizenetet, ahogy Kolozsvaron,
1957. aprilis 14-én Léaszl6 Gyulédnak irta levelében: ,Megtanultam megelégedni
azzal, amit a sors szdmomra juttatott: az egészséget, a csalddomat és az Uristen-



nek azt a sok-sok szépségét, amit az emberek nem tudnak elrontani és megcsi-
folni, és ami ingyen ajaindékul jut minden embernek, csak szemét kell kinyitnia
a latasra, fulét a hallasra és lelkét a befogadasra...”*

Fogadja meg kilenc évtizednyi élettapasztalata 6sszegzését mindenki, aki
fontosnak tartja életmtive megismerését, megdrzését és tovabbadasat. Elesitsiik
meg szemiunket, és lassuk meg épiileteiben mindazt, amit koveivel be akart mu-
tatni, nyissuk ki fuliinket, és halljuk ki mtveib6l mindazt, amit szavaival el
akart mondani, és tarjuk ki lelkiinket, hogy befogadhassuk mindazt, amit immér
halhatatlan szellemisége orokiteni akart: Erdélyt. Azt a foldrajzi tajegységet, —
melynek Ardeal, Siebenbiirgen, Erdély, Transilvania forméban nevet adjon a vi-
lag — érdek nélkili vallalasa és szolgalata —, ez K6s Kéaroly maga utan hagyott és
folytatasra varé oroksége.

Gyakran elhangz6 kérdés: Mit érezhetett a transzilvanizmus talajan politiza-
16 Kés Karoly a masodik bécsi dontés kihirdetése utan? Elsé pillanatban — ahogy
Ezerkilencszdznegyven cimi irdsaban® megfogalmazta — hatartalan euférikus
oromet, a magyar kozigazgatas visszarendez6désekor pedig hatartalan csal6dast.
Nem gondolta volna, hogy 1940-ben az anyaorszagbelieknek éppen annyi
Lnyamjuk” van, mint 1920 utdn a monarchiabelit felvalt6 kozigazgatas atrende-
zésekor a romédnoknak. A dontébirdskodds mindennapi hatésai életképtelenné
tették Erdélyt, mely Cs. Szab6 Laszl6 taldlé megfogalmazéasaban: ,Kétfelé ha-
sadt, mint Bathory Andris homloka a fejszecsapést6l.”*

A fejedelemségnyi tertileten Onérzetesen elhelyezked6 erdén tuli poliszt
egyébként sem kényeztette el sorsa, titkos paktumokkal, drulassal, korabbi sz6-
vetségesei hatbatdmadaséaval, és ehhez hasonlé fanari6ta médszerek ellenében
kellett helyét megallnia és keresztény / keresztyén hitét megdriznie.

Bertolt Brecht: A kaukdzusi krétakér cimi ikonikus darabjdban azt a bibliai
eredeti salamoni dontést elevenitette fel, amikor a per soran kideriil, a felek ko-
zil kiben van akkora szeretet, hogy legnagyobb kincsét is képes legyen dtenged-
nie ellenfelének, csak ,,édes terhének” nehogy baja legyen. Vajon hogyan csele-
kedett volna Kés Karoly Az erdélyi krétakor perében? Még csak nem is sejtjiik,
de példaképének, Bethlen Gdbornak mindig sikeriilt megfelelé dontést hoznia és
a korédbbiakat rejté konyvébe bejegyezni. Sajnos mégsem ismerjitk diplomaciai
remekét, mert — ahogy Kés Karoly a Varju nemzetség cimd krénikajaban megir-
ta — a bérkotéses konyvet agy elrejtette a Pojanén, a Talharu alatt Ilia, a nézéem-
ber, hogy az soha tobbé nem keriilhet el8.
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