DAVID GYULA

A TORTENET FENYE

Gondolatok Csapody Miklds 0j konyvének
margojara

B A legutébbi Marosvasarhelyi Nemzetkozi Konyvvasaron 4j kényvvel mutatko-
zott be Csapody Miklés (A torténet fénye. Esszék, tanulmanyok. Exit Kiadd, Ko-
lozsvar, 2023). Uj kényv, de tobb évtizedes mult 4ll a hata mogott, s a szerzének
az erdélyi magyar irodalom - tagabb 6lelésben az egész erdélyi magyar élet — iran-
ti érdeklédése. Ennek az érdeklédésnek a kezdetei az 1970-es évek derekaig vezet-
het6k vissza, arra az iddre, amikor a , ketts kot6dés — kettGs felelGsségnek” a Ma-
gyar Ir6k Szovetsége altal magdéva tett programja oly vehemens — felsG utasitasra
szervezett — visszautasitasra taldlt a romaniai sajtéban, s amikor az dllambizton-
sagra veszélyes elemként kezdték megkiilonboztetett figyelemben részesiteni azo-
kat, akik elindultak — nemcsak szellemi kalandra, de valdsdgosan is — Erdély felé.

Csapody 1973-ban jart el6szor Erdélyben, szegedi egyetemi hallgaté koraban
Ilia Mihaly erdsitette az erdélyi irodalom és val6sag irdnti érdeklédését. Most
megjelent kotetének néhény irdsdban ennek a tobb évtizedes torténetnek fel is ele-
veniti néhany jellemz4 mozzanatat, személyessé vald, barati kapcsolatait akkor
mar elismert vagy még épp csak palyajuk elején 1év6 erdélyi ir6kkal (ebben a ko-
tetben Galfalvi Gyorggyel, Marké Bélaval, Méliusz J6zseffel, majd a késébb Sze-
gedre kertilt Huszar Sandorral), néha nem mindennapi kalandjait a hetvenes-

Ebben a kényvben azonban sokkal t6bbrél van sz6: mélyre tekinté felidézésérél
a két vilaghabora kozotti kisebbségi gondoknak, és azoknak a példdjukkal maig vi-
lagité személyiségeknek, akik az akkori ifjisdg szdmara az j kisebbségi helyzetben
az élet 4ltal feltett kérdésekre feleletet, egy 4j kisebbségi modus vivendit kerestek.

A konyv nagyobb részét terjedelmileg, de az elmélyiilt kutatasokra gondolva,
amelyekre Csapody Mikl6s alapoz, stilydban és — szerintem — a méhoz sz616 tizene-
tében is, azok a tanulmanyok teszik ki, amelyeknek kézéppontjaban a Kolozsvaron
élt Jancs6 Béla és a Felvidéken tevékenykedd Peéry Dezsé (és vele kapcsolatban a fel-
vidéki és erdélyi torekvéseket személyében is 6sszekotd Méliusz J6zsef) allt.

Ha egy kicsit is belegondolunk, sorsuk akar tragikusnak is volna mindsithe-
t6: Jancs6 Bélat néhany, a Nyugatban még az elsd vilaghaboru el6tt kozolt irasa
alapjan nem kisebb ember, mint Osvat Erng tekintette az Gj magyar esszé re-
ménységének. Az épp szaz éve megjelent Tizenegyek kotelékében — Szabé Dezsd
indittatésait is tovabb gondolva — egy, a székely falu népi erejének alapjaira épit-
het6 irodalom kiforrdsat és megerdsodését, és az erre alapozé kozosségteremtd
programot tekintette a megmaradas biztositékanak. Majd az esszéir6t magaban
hattérbe szoritva, a mar kisebbségiként szocializdlédott, akkoriban az egyete-
mek padjaibél tdjékozédni prébalé ifjasdg szdmara 1930-ban létrehozta és meg-
jelenésének tiz éve alatt f6munkatarsként jegyezte az Erdélyi Fiatalokat. ,Egy
felkésziilt, redlis helyzettudatd, egységes ifjisagi csoport... adott hirt magardl...
— irja réluk Csapody Miklés —, mely képes volt a kisebbségi tarsadalom demok-
ratikus atépitésére atfogé tervet késziteni, kiizd6képes generdciéjat ontudatos
nemzedékké formélni...”
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Jancsonak a romadniai kisebbségi tarsadalmat ért kihivasokra elengedhetetlentil
sziikséges és lehetséges valasza a kovetkezdkben fogalmazhaté meg: kritikai nem-
zetszemlélet, faji és irodalmi 6ntudat, egy (j nemzedéki ontudat kiformalasa, és né-
pi (tarsadalmi) ontudat. Ezeknek az elvardsoknak a mentén sorakozott fel az akkori
erdélyi magyar ifjisag egy szamot tevd csoportja. Hogy a neveltjei koziil kirajzottak
egy része késébb — jobbra vagy balra tajékozédva — az 6 elgondolasaitél eltérd atra
tért, nem tudta és nem akarta elfogadni. Elveihez ragaszkodva maradt tavol az Erdé-
lyi Fiatalok csoportja az 1937-es Vasarhelyi Taldlkoz6t6l, s keriilt konfliktusba an-
nak kapcsan 6 maga azokkal is, akik a legkozelebb alltak hozza: Tamasi Aronnal és
Kacsé Sandorral. Majd egyre inkabb marginalizalédva, 1940 utan végképp visszavo-
nult a nyilvanossagtol. Végiil 1967-ben egy autébaleset dldozata lett.

Csapody konyvének Jancs6 Béla pélyajanak fontos mozzanatait elénk téré ta-
nulmanyai kapcsan ki kell emelniink azt a forraskutatasra véllalkozé filol6gusi ap-
rémunkat, amellyel mar korabban, az Erdélybe hazatéré Banffy Miklés politikai
szerepét feltar6 konyvében (Banffy Mikids kettds kiildetése, 2017) taldlkoztunk, ez
alkalommal persze 1j terepre taldlva az Gjabb Jancs6-irodalom és forraskiadasok
(a Cseke Péter gondozasaban megjelent Erdélyi Fiatalok. Dokumentumok, vitak.
1930-1940, 1990., és a negyedik, zarékotete megjelenésének kiiszobénéllé Jancsd
Béla-levelezés) messzemend hasznositasaval. Az Erdélyt jarg, itt szellemi tAmpon-
tokat és személyes kapcsolatokat épit6 Csapody mellett tehat ez alkalommal kala-
uzunk lesz az események és jelenségek mélyére ereszkedd filolégus is.

A kotet els6 részében olvashaté néhdny tanulmény ugyanakkor maés irdnyok-
ba is nyit: az egyikben attekintést nyujt a két vilaghabora kozotti erdélyi magyar
szellemi élet egészérdl, masokban kapcsolatokat, parhuzamokat tér fel az Erdélyi
Fiatalok és az ez esetben Fabian Déniel képviselte Szegedi Fiatalok Miivészeti Kol-
légiuma, illetve a magyarorszagi népi irék felé.

A masik személyiség, akinek életét és palyafutasat Csapody ebben a kotetben
a mahoz, mihozzank kozeliti, Peéry Rezsd, aki a felvidéki ifjisadgi mozgalmakban
jatszott a Jancs6 Béldéhoz hasonlé szerepet. Az 6 vildgszemléletét a Sarl6 mozgal-
ma alakitotta, amelynek ihlet6i sordban az erdélyi fiatalok Ady-Moricz—Szab6
Dezs6-féle indittatasa mellé Kassédk is odakertil, akinek révén a szocializmus esz-
mekore irdnti érzékenységgel béviil a kép. Ebbél adddik, hogy Peéry neve és tevé-
kenysége Osszeforrott az erdélyihez mérten akkoriban mas kézegben és mas felté-
telek kozott szintén tutjat keresé felvidéki fiatal nemzedék mozgalmaval, a Sarlé-
val, s ha késébb szembe is fordul az ideoldgiai szélsGségekkel, a felvidéki magyar
ifjasagi mozgalmak meghataroz6 személyisége marad. Nem hagyta el Pozsonyt
Csehszlovakia széthulldsa utdn sem, csak a masodik vilaghaborut lezér6 béke-
szerzGdések, és a Felvidék magyarséaga ellen beinditott vad reszlovakizacié ide-
jén kényszeriilt attelepiilni Magyarorszagra. Egy idére Mosonmagyarévéron,
majd Sopronban taldlt nemcsak megélhetést, hanem 1j feladatokat is. De miu-
tdn 1956-ban a Soproni Ideiglenes Nemzeti Tandcs elnokhelyetteseként szerepet
vallalt a forradalom ottani eseményeiben, a biztos letartztatast elkeriilendd a
hontalansagot vélasztotta. Végiil Stuttgartban, egy konyvtarban dolgozott — min-
dentdl visszavonulva.

Meég évtizedekkel kés6bb is ,a mésokért valo feleldsség, az embertarsainkon
valé segités parancsat” érezte a legfontosabbnak, amely ,egyszerre szélal meg
mintegy varazsiitésre egy nemzedék lelkiismeretében”. ,Mi, fiatalok — irta —, j6zan
realizmussal préobéaltunk megkapaszkodni a hazai rogbe, élni, épitkezni, szolgélni,
megmaradni.”

Csapody Miklés édesapjat barati szalak ftizték a Sopronba kertilt Peéryhez, s e
a torténet eme szakaszat felidézve, személyes toltetet is ad. De Peéry kapcsan a
torténetben mar az 1930-as évektdl jelen van az akkor még fiatal teoldgiai hallga-
t6, késébb a Korunk vonzaskorébe kertlt Méliusz Jozsef is. Kett6jitk kapcsolata ez



esetben nemcsak életrajzi és palyaadalékként fontos: a tobbszor is Csehszlovékia-
ba latogat6 Méliusz, majd az Erdélybe is eljuté Peéry irasai titkrében — néhany,
a kotetben teljes terjedelmében idézett tudositas és interjin at — alkalmunk van, a
kettés optikdnak koszonhet6en, mélyebbre tekinthetni a kétféle allapottt magyar
kisebbségek helyzetébe, gondjaiba, ttkereséseibe és kudarcaiba.

*

Hogy milyen koézegben, milyen helyzetekkel szembesiilt az elsé vilaghdborut
lezar6 békeszerzddésekkel kisebbségivé valt magyarsag, arra nézve elég belepil-
lantanunk a maradék Magyarorszag koril kialakult ,kisantant” allamaiban bein-
dult tobbségi 4llamépités stratégiaiba és gyakorlatdba. Az 1918-ban Gyulafehér-
vart kikialtott Nagy-Roménidban, mikézben az uralkod¢ elit az eltérg torténelmi
hagyomanyokat és gyakorlatot 6rokolt orszagrészeket allamegységgé formalni to-
rekedett, a kisebbségekkel szemben azt a politikai gyakorlatot érvényesitette, ame-
lyet oly leplezetlentil mondott ki a romdn Nemzeti Liberalis Part egyik vezére,
Vintila Bratianu: ,a fiatal roman népnek 6j kultiarat kell megteremtenie [...]. A ré-
gi kultarak megsziintetése legjobban tgy valdsithaté meg, ha elvonjuk aléluk a
gazdasagi alapot. Igy leszegényitjiik a régi kultaraja népeket, s visszavezetjiik kez-
detleges életmédokba, siillyedésbe, meghasonlésba és tarsadalmi ziillésbe. Igy
lesz a magasabb kultarabdl rom, amelyen felépiilhet aztdn az Gj és egységes roman
kultdara.” (A Viitorul 1926. november 2-i szamaban megjelent beszédet idézi Bardi
Nandor: Otthon és haza. Pro Print, Csikszereda, 2013. 213.)

A polgari demokréciat alapul vev6é masaryki Csehszlovédkia ugyanakkor vala-
miféle ,keleti Svajc” elgondolasat apolgatta, amelyben a szlav tobbség mellett a ki-
sebbségeknek is meglett volna a helye. Igy keriil a felvidéki ifjusagi szervezédések
tengelyébe ,,a szocidlis érzékenység, népszolgalat és nyugatos modernitds”, amely-
hez, elgondolasaik szerint ,egy jellegzetesen szlovenszkéi kulttrmisszid, a népi
kiilldetés és a dunavolgyi hidszerep jarult” (az idézéjelbe tett meghatarozasok
Csapody tanulményéanak egy 1935-6s forrasabél, Krammer Jen6t6l szarmaznak).

Hogy ilyen kortilmények kozott ezeket az elgondolasokat, programokat, szer-
vez6déseket miképpen lehetetlenitették el a 30-as évek masodik felében Eurdpa-
szerte bekovetkezett s egy 4j vilagégést eldre vetitd, fenyegets hatalmi eréviszony-
véltozasok, az a torténelem része.

A mostani kotetbe foglalt esszék, tanulmanyok sordban mas idébe és mas ko-
zegbe, de rokon problémakoérbe vezetnek Csapody két, hozza személyesen is ko-
zel all6 szegedi személyiségnek szentelt irdsai. Egyikiik a magyar valldsi néprajz
kutatdsdnak megalapozéjaként is szamontartott Balint Sandor, aki — amint
Csapody irja — ,az archaikus parasztvilag értékeinek megbecsiilését 6sszekapcsol-
ta a hitbéli, nemzeti és tarsadalmi megajulas sziikségességével”, a méasikuk Balint
tanitvanya, Péter Laszl6, aki — ismét Csapodyt idézem — ,az 1945-6s kataklizma
utan, miivel6déspolitikai és kozhatalmi szempontbdl egyarant a népi gondolatot
tekintette az orszagépités alapelvének”.

Az 6 életiik és példajuk mar Gj helyszinre vezet, és Gj idékbe, amikor Balint,
a nevezetes pdpai enciklika, a Quadragesimo anno... alapjan allg, a jovét a ke-
resztényszocialis elvekre épitd gondolkod6 a Réakosi-rendszer ellenségének ming-
sittetik, éppagy, mint a népi ir6kon nevelkedett, s a habora utan ,a szabadsag és
demokracia, parasztkultira és nemzeti miveltség osszefiiggését” valld, s a népi
kollégiumi mozgalomban szerepet véllalé fiatal tanar, Péter Laszlo.
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Csapody konyvének majdnem a felezGvonalan helyezkedik el egy, az 1943. ja-
nuéri doni katasztréfa 80. évforduléjan a Korunkban megjelent irdsa (Bakancsban
lékezik — emlékeztet. De nemcsak Greajuk, hanem a sziilékre, élettarsakra, arvan
maradt gyermekre is, akik még csak el sem sirathattak szeretteiket, hogy aztan a
Rékosi-rendszer idején — maguk is meghélyegzéstdl tartva — még azt is titkolniok
kelljen, hogy fiuk, férjik, apjuk volt az, aki odaveszett. Csapody ugyanakkor a
megatalkodott hivatalos elfeledtetéssel szemben azoknak is emléket allit, akik ezt
a fajdalmat — fréként, koltéként — enyhiteni, a rettenetet kibeszélni probaltak. Kor-
tarsakat idéz, akik mar akkor, a haborts cenztra koriillményei k6zott, megprébal-
tak, legalabb jelzésekben attorni a hallgatas falat, vagy késébb emlékeztetni proé-
baltak a Rékosi-féle politikai rendszer altal habortas blinosnek mindgsitettekre, és
szdmba veszi azokat, akik kés6bb, a Kadar-rendszer tiltasait kijatszva, az igazséig
elhallgatasa elleni kiizdelmet megvivtak, vagy akik az utédok kései tisztelgésének
— egészen napjainkig — kolt6ként, iréként, szinhéazi vagy filmrendezéként hangot
adtak. Névsort méltatlansag volna idézni. A tiszteletadas megtortént. Csak épp a
tavir6drét vége 16g azota is a semmibe, s a segélyhivé szo hal el az egykori — s ma
ajra fegyverek zajatél hangos — Don-kanyar folott. Az emlékezés gyodgyit, de aljan
a fagjdalom marad.

,Egy egész semmibe veszett nemzedék” képvisel6i 6k — irja egy helyen
Csapody Miklés. En ezt nem frndm ald. Amit elvégeztek, az nemcsak a magyarsag
Trianon utani kisebbségtorténetének mulhatatlan része, hanem elére is mutat.

Véltoznak az idék, s véltoznak az idéknek az egyénekkel és kozosségekkel
szembeni kihivasai, kiillénésen egy kisebbségi sorsra rendelt kozosséggel szem-
ben. De a megmaradés reményét sugall6 dllandoként maradnak meg azok az érté-
kek, amelyeket annak idején a Jancsé Bélak, a Peéry Rezs6k felismertek: a kozos-
séghez valo tudatos és felel@s tartozas, és annak harom pillére: a csaldd, a kisko-
z0sség és a nemzet.

Mindannyiunk feleldssége, hogy napjainkban a magunk kisebbségi kozossége,
de kiilonosen a most felnovd ifjisag szaméra, olyan kereteket teremtsiink, ame-
lyek kozott ezeket az értékeket a magukéva tehetik, és vallaljak is.

Mert a jovénk olyan lesz, amilyenné ¢k alakitjak.






