PORTREK IMREH ISTVANROL

,Ki minek gondol, az vagyok annak...”

haromszéki sziiletésti, Kolozsvaron
A kiteljesed6 Imreh Istvan (1919-2003)

a masodik vilaghdbort utani erdélyi
magyar tudoméanyos élet egyik legmeghatéro-
z6bb személyisége volt. Sepsiszentkiralyon
sziiletett, gyermekkora Sepsibodokhoz kotédik.
A kolozsvari Unitarius Kollégiumban toltott
négy évet kovetben az elemi felsG osztalyait a
brassoi kereskedelmi iskoldban végezte. 1940 és
1944 kozott a kolozsvari Ferenc Jozsef Tudo-
manyegyetem kozgazdasagtudomény szakos
hallgatéja volt. Didkként és friss diplomésként a
Venczel J6zsef éltal iranyitott balvanyosvaraljai
falukutatasba, illetve az Erdélyi Tudoményos
Intézet munkajéba is bekapcsolédott. 1948 és
1983 kozott a Bolyai, majd Babes—Bolyai Tudo-
manyegyetemen oktatott. A neveld és kutaté-
munka mellett tudomanyszervezd és tudo-
many-népszertisit6 tevékenységet is vallalt.
Az erdélyi magyar szocioldgia wjjaszervezésé-
ben 6 szerepe volt. Minden lehetdséget és esz-
kozt megragadott arra, hogy eredményeit a szé-
lesebb nagykozonséggel is megismertesse. Fon-
tosabb munkéi: Székely falutorvények (1947),
A rendtarté székely falu (1973), Erdélyi hétkoz-
napok 1750-1850 (1979), Vdltozé valdsag 1.
(szerk. 1979), a Csetri Elekkel kozosen jegyzett
Erdély valtozé tarsadalma 1767-1821 (1980),
Az onismeret ttjan (szerk. 1980), A térvényhozé
székely falu (1983), A fejedelmi gazdalkodas
Bethlen Gabor idejében (1992), Latom az életem
nem igen gyonyorii (1994).

WEORES SANDOR

Az alabb olvashato

mozaikok révén Imreh
Istvannak néhany,
Weores Sandor-i érte-

lemben, igazan létezo )I[(
arcara vetiil fény. 2024/4
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Ujabban a téorténetiras ,cliografianak” (cliography) nevezi azt az iranyza-
tot, mely torténészek életrajzanak kutatasaval tesz kisérletet élet és életmi
kapcsolatanak feltarasara. A kifejezést még nem ismertem, amikor masod-
éves egyetemi hallgatéként, Imreh Istvannal foglalkozni kezdtem. Munkam
soran, mely azdta kiadasra keriilt, az Gigynevezett ,totélis biografia” eszkozé-
vel élve arra az alapkérdésre kivantam valaszokat keresni, hogy miként sike-
riilt Imreh Istvdnnak a tobbszoros rendszer- és impériumvaltasok kozepette,
hitelességét megdrizve, tudomanyos karriert épitenie. Latva a kozelmilt
azon torekvését, mely a torténész munkassaganak eredményeit, s6t szemé-
lyét is a kozosségi tudas, a lokalis identitas részévé prébalja tenni, az életmi
orokségesitésének (patrimonialization) allomasairél és motivacidjarél irtam
tanulményt. Néhény cikkem azért sziiletett meg, mert bizonyos kérdések
nem hagytak nyugodni, de kibontasukra a biografia szabta strukturélis kere-
tek kozott nem volt méd. Végezetiil pedig, van tébb olyan irdsom, mely va-
lamilyen megemlékezd, innepi aktus részeként, felkérésre sziiletett abbdl a
célbol, hogy osszefoglalja Imreh Istvan élettitjanak fontosabb allomasait és
életmiivének jellemzé6 vonasait.

Mindezen szovegek a ,klasszikus” torténészi poziciobdl keletkeztek: sze-
mélyes talalkozas, tapasztalat hidnyaban kiillonb6z6 tipust és jellemzékkel
bir6 forrasokra alapoznak. Ugy déntéttem, hogy ezittal valtoztatok az alap-
helyzeten és a Korunk felkérésének, tudniillik, hogy a 20. szdzadi magyar
torténészportrék részeként készitsem el Imreh Istvan portréjat, oly médon
teszek eleget, hogy felkérek pér, Imreh Istvdnhoz a miltban kozel 4ll6 sze-
mélyt, hogy egy-egy é&ltalam kivalasztott fénykép kapcsan ossza meg emlé-
két, gondolatat. Az alabb olvashat6 mozaikok révén Imreh Istvannak né-
hény, Wedres Sandor-i értelemben, igazan 1étez6 arcara vetiil fény. Fogadjak
szeretettel!

Both Noémi Zsuzsanna

Legels6 emlékeim Imreh Istvan professzorrdl jo-
val az egyetemi tanulmanyaimat megel4z4 id6szakra
esnek. Sepsiszentgyorgyi otthonom kozvetlen szom-
szédsagédban sok évtizeddel ezel6tt mikodott egy ita-
| lokat forgalmazo6 nagykereskedelmi cég, melynek ve-
zetdje egy brassdi, Tites nevii személy volt. Ennél a
vallalkozasnal kezdte kozgazdasidgi munkalkodéasat
Imreh Istvan. A szomszédsagi kapcsolatok révén is-
meretség, majd életre sz6l6 baratsag alakult ki koz-
tiink, melynek elmélyiiléséhez hozzajarult, hogy a
professzor dr any6sa, Hohn Margit néni és nagyma-
mam igen szoros barati viszonyt 4poltak.

Imreh Istvan szakmai felkésziiltsége, megkapo
egyénisége és kivalé szonoki adottsdga vezérelt
engem is az altala felvazolt vildg megismerésében.
Téle tanultam meg tisztelettel és alézattal kozeledni a székelység nehézsé-
gekkel, nélkulozésekkel és kiizdelmekkel terhelt miltja irant.

A kevés termdfold és a zord iddjaras Gseinket rakényszeritette a fegyelme-
zett, szorgalmas, éjt-nappalla tevé munkara. A létfenntartés kialakitasanak ne-
hézségei a kozos gondolkodast és az egytittmiikodést is nélkiilozhetetlenné tet-



ték. Mindezen élet diktalta szabalyokat emelte aztdn torvényerére a székely
communitas.

Ezt a kiillonos és sok esetben nehezen érthetd vilagot helyezte gorcsé ala
Imreh Istvan. A ma emberének is kozosségi dsszetartasbél, elkotelezettség-
bél, munkaszeretetbél példat mutatva foglalta rendszerbe a székely tarsada-
lom, a faluk6zosség sorsanak alakulasat. Tette ezt a falutorvények létrehoza-
sanak folyamata, illetve a benne foglaltak betartdsanak elemzése révén.

Imreh Istvan annyira egytitt élt a székely falukozosségek vilagaval, hogy
1978-as ujesztendei koszontdjében onnan valasztott verssel orvendeztetett
meg minket. A névtelen szerzé gondolatai ugyanis magaba foglaljak a hajda-
ni székely emberek legfontosabb végyakozasat jolétitk megteremtése érdeké-
ben: ,,Adjon Isten minden jét az j esztendében, / jobb 1d6t, mint tavaly volt
az Gj esztendbben. / B aratast, sziiretet, egészséget, j6 kedvet. / Draga jo
bort, olcsé sét az Gj esztendGben.”

1985-ben mar sajat gondolataival fejezte ki szeretetét, ragaszkodésat csa-
ladunk irant: ,Kivanunk tinéktek, az egész nagy csalddnak meleg, szivbéli
szeretettel, kellemes kardcsonyi tinnepeket és boldog 1j esztendét erében,
egészségben, békességhen, béségben. Igaz régi baratsaggal Pista és Marika.”

1970. aprilis elsején, lanyom sziiletésekor pedig senkivel 6ssze nem téveszt-
het6 melegséggel gratulalt a gyermekaldashoz. A jokivansagok szellemes hu-
morral parosulnak: ,Lanyom, Mari aprilis 4-1 gyermek, vidam 6 is, kicsit sze-
szélyes is — ezzel is szdmolj, mint lehetGsséggel, s féleg azzal: egytitt fog jarni
az egyetemre az én unokammal, aki fi, 6 meg lany. Joban kell lenned velem!!!”

Ilyen kozvetlen csaladias 1égkor jellemezte a mi tobb évtizedes baratsagun-
kat. Az egyetemi éveim idején O volt a gyamolitém. Ellatott tandcsaival min-
den alkalommal, amikor hozza fordultam. Sziileim hidnyaban mindez p6tol-
hatatlan volt szamomra. Szakmai életem alakulasédban is meghatarozo jelent6-
ségli volt a véleménye. Az 6 hatasara érlel6dott bennem a vagyakozas a szé-
kely falu és egyaltalan a székely tarsadalom kutatasa irant. Azzal a megjegy-
zéssel, hogy engem elsé sorban a székely katonai k6zosség mindennapjainak
a torténete foglalkoztat.

Cserey Zoltan (1941), torténész,
nyugalmazott muzeolégus

Imreh Istvannal nyilvan-
val6 szakmai és tanari elhi-
vatottsdgdn tdlmenden, ha-
bitusa, alkati adottsagai is
hozzajarultak ahhoz, hogy
kozte és didkjai kozott, mar
az egyetemi évek alatt szo-
ros, sokaig tarté kapcsola-
tok alakuljanak ki. Ezek, a
késébbiekben tobb esetben
meleg, kollégialis vagy ép-
pen kozeli baréati viszonnyéa
fejlédtek. Kozismert volt,
hogy szelleménél fogva mi-
lyen kozvetlen, derts, ha
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gy adédott, egyenesen vidam légkort tudott teremteni maga koril. Még el6-
adasainak és szemindriumainak is ilyenszeri hangulatuk volt. S szerette
apolni is meglévé kapcsolatait, személyekig, de évfolyamokig menden is.
Ezért adott kiilon is sokat az évfordulds didktalalkozdkra.

Kitinden illusztralja ezt a mellékelt fényképfelvétel is, amely, ha emléke-
zetiink és itéléképességiink nem csal, Kolozsvaron az 1960-ban végzett ma-
gyar torténészhallgaték tizéves talalkozdjan késziilt. Ezért killon dokumen-
tumeértéke is van, hiszen ez volt az az évfolyam, amely tanulményait a Bolyai
Tudomanyegyetemen kezdte, s jart négy évet, hogy aztan ott legyen a nagy el6-
késziiletekkel megszervezett egyetemegyesitésen, s igy, utolsd, végzds évét
mar 4j keretben s nem kis bels6 szorongasokkal kényszeriilt kijarni, alcso-
portként nevezetten. Mindezek megrazkédtatasként, a késébbiekben is kiha-
t6 mdédon érték Gket. Az 14j szervezeti felépitésbél kovetkezden szamukra
mar nem létezett az a k6t6dés az intézményhez, hidnyzott az a plusz, az a
tobblet, amely addig valahol biztonségot arasztott nekik. S mar Imreh Istvan
sem lehetett tobbé évfolyamvezetdjiik.

A felvétel mintha azt mutatnd, hogy a talalkozon volt didkjai ratalaltak, s
ragaszkodasuk jeléiil szorosan maguk kozé, kozépre vették.

A késbbbiekben is ismert volt sok irdsos nyoma is maradt annak, hogy a
Bolyain évfolyamvezetéként Imreh Istvan az egyetemi k6zosség normaihoz
val6 szoros igazodas elérésén kiviil a mtivel6dés megszerzésének Kolozsva-
ron fellelhetd terei felé igyekezett iranyitani didkjait. Az akkori viszonyok
kozott, nyilvanvaldan a helyes tanar-didk attittidre, s a felmeriilt nehéz szo-
cidlis esetek, helyzetek kezelésére is nagy gondot kellett forditania. A Bolyai
torténelem szakéan az egyetemes wjkor torténetét adta eld, s mert a helyzet
ugy hozta, a jelenkor torténetének oktatasét is at kellett vennie, hogy aztan
az egyesitett egyetemen tevékenységének ez utébbi véljon f6 tertiletévé.
Mindezt gy, hogy korabbi szédzadok torténetének vizsgalatdval valt széles
korben ismertté a neve. Az a szakmai képzési szinvonal, amelyet az egyete-
mi el6adasokon és szemindriumokon — tudds tanaregyéniség tarsaival egyiitt
— Imreh Istvan biztositott, egyaltalan nem volt kevesebb, mint amit a masutt
lévé kimagasléan jé iskolak torténész hallgatéiknak nytdjthattak. Fontos ki-
emelni, hogy mindez az eléirt tanrend keretén beliil tortént.

Hogy az egyetemi tinnepélyes taldlkozok rendjén az ideillesztett fénykép
kivételes eseményrdl tantskodik, felette bizonyitja Jaké Zsigmond jelenléte is,
aki hasonlé rendezvényeken tudomasom szerint egyetlen alkalommal sem
volt jelen. A tanérok, egyetemi konyvtarosok, kiadoi szerkesztdk, fGiskolai ok-
taték elétt a volt kari vezet6 Bodor Andréas all, s didksaguk idején tanarsegéd-
jiikk, Magyari Andras.

Csucsuja Istvan (1942), torténész, a BBTE Magyar
Torténeti Intézetének emeritus professzora

Elnézve ezt az 1988 augusztusdnak derekan késziilt képet, régi kedves
emlékek fakadnak fel bennem: ez a néhany nap ugyanis nem volt szamom-
ra szokvanyos sziiletésnap — ezekben a napokban volt egy haromszobas
tombhazlakasra méretezett sz(ik csaladi korben a fiamék eskiivdje, s a kerek
évfordulé kapcsan, egyik nap a Kriterionnal dolgozé kollégaim, egy masik
nap barataim latogatdsa — ezen a napon késziilt ez a kép, amelyen a fele-
ségemmel, Imreh Istvannal, Benk§ Samuval koccintunk. Azt hiszem, a kép



r6l is kiérzik az a dertd, amely ezt a délutant, de igazsag szerint a veliik valé
— egy életen at tart6 — barati kapcsolatot besugarozta.

Imreh Istvant — azt mondhatnam — a Kriterion is érokolte. Kordbban mar
az Irodalmi Kiadénal is jelentek meg konyvei, de az a kolozsvari magyar ir6-
és tudésnemzedék, amely a hatvanas évek masodik felében a hazai magyar
szellemi Gjjasziiletés részese volt, természetszertien sorakozott fel — szerzs-
ként, de a konyveink mingségét is szavatold kiills6 munkatarsként — az 1970-
ben létrejott Kriterion mellé. Es azt hiszem, nem érdemteleniil tiintetett ki
benniinket bizalmaval.

En a kiad6i munkam soran Imreh Istvan két fontos kényvének lehettem
a szerkesztdje: az egyik a Vdltozé valésag cimi konyvsorozatunk elsd, 1978-
ban megjelent kotete, a masik az 1972-ben elhunyt Venczel Jézsef valogatott
tanulményainak Az dnismeret ttjan cimmel 1980-ban megjelent konyve.
Volt egy harmadik is, a Teleki Laszl6 Alapitvany és a Polis kozos kiadésaként
1999-ben megjelent tanulmanykotete (Erdélyi eleink emlékezete. 1550-1850)
— ez alkalommal azonban csak az elsé kettére emlékezem.

Mindketté a honismereti irodalomba sorolhat6, amely miifaj és tematika
a hazai magyar sajtéban akkoriban igencsak megélénkiilt. (A sorozat méso-
dik, Vdaroskutatds alcimet viselS, 1984-ben kiadott kotetének ot periodikat
felolel6 bibliogréfidja, 17 nyomtatott oldalon, 361 tételt tartalmaz az
1968-1980 kozotti évekbdl. A két kotetben 18 szerz6 21 tanulménya szere-
pel.) Jelzés volt ez arra nézve, hogy egy pillanatnyilag old6dé légkorben a
fordult a mindennapok valdséga felé, batran szélva azokrdl a jelenségekrdl,
amelyek akar pozitiv, akar negativ irdinyban mindennapi életiink és f6képp
kisebbségi magyarsdgunk jovéje szempontjabdl figyelemre mélték voltak.
Imreh Istvan ennek a két kotetnek az otletgazdéja és avatott szakmai minde-
nese volt. En pedig a kiadéi szerkesztGje.

Es ebben a tematikaban kapcsolédott hozza a Venczel J6zsef-kotet. Nem vé-
letleniil, hiszen Imreh Istvan fiatalon munkatarsa lehetett Venczel J6zsefnek,
s amikor Venczel — évekkel a bortonbdl valé szabaduldsa utan — végre szaktu-
dasdhoz viszonylag mélté6 munkakorbe keriilt, nem sokkal halala el6tt Imreh
Istvannal egytitt allitotta 6ssze az emlitett s végiil 1980-ban megjelent kotetet.
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Az én szamomra nemcsak ez a feladat, de a problémakor sem volt idegen:
édesapam falusi lelkészként cselekvé részese volt a ma tjra sokat vitatott
~népszolgalat”-nak, én magam didkként a népi ir6k konyveit faltam, s szivvel-
lélekkel azonosultam azzal, ami most Venczel Jézsef miveibél sugarzott fe-
lém. Imreh Istvan pedig — mikozben sok személyes emlékkel is gazdagitotta
a Venczel-szovegekhez irott szerkesztéi megjegyzéseit — nemcsak beillesztette
a kotetben megjelent irdsokat a magyar és nemzetkozi szakirodalomba, hozza-
épitve a szovegekhez azt a tudashatteret, amelyre a két Vdltozo valosdag-kotet
szerzGi legtobbjének igencsak sziiksége volt, hanem fontosnak tartotta kozve-
titeni azt az erkolcsi tartast is, amely éneki személyes élménye volt. Mert
Venczel Jozsef azt vallotta: ,,Az »Onismeret« nem 6nmagaért fontos, hanem
azért, ami abbdl kovetkezik: a javulas és a javitds szempontjabol.”

Valljuk be, az igy értelmezett 6nismeretre ma is igencsak sziikségiink van.
Nélkiilozhetetlen mindazoknak, akik a mindenkori véltozé valdsag kusza,
sokszor kiismerhetetlen jelenségei kozott kisebbségi magyarsagunk megma-
raddsanak utjat-modjat keresik. S nélkiilozhetetlen mindannyiunknak ah-
hoz, hogy azt jovénket biztosito cselekvésre is valtsuk.

David Gyula (1928), irodalomtorténész,
szerkeszt8, mifordito

A mottéban szerepld
Weores Sandor-vers zar6-
sorai: ,,Szemem tavaban ma-
gadat latod: / Mint tiikrod,
vagyok leghtibb baratod.”

Hat, valahogy igy te-
kintett rdm Imreh Istvan,
vagy ahogyan mi, unokak
hivtuk, Csumi.

Gyermekkoromban
mindennap mesélt nagy
csatakrél, gy6zelmekrdl,
stratégiakrol, hd@sokrsl és
példaképekrél. Szazrészes
sorozatra emlékeztet§ tor-
ténetfolyam volt, ahogy mondta: igaz mesék. Csak késébb, iskolas koromban jot-
tem r4a, hogy ezek az ,igaz meséi” a magyar torténelem eseményeinek fiizérei.

Nem emlékszem arra a mesére, amit a kép készitése alatt mondott. Lehet,
Bem ap6t lattam éppen a babban, de lehet. hogy Rakéczit vagy éppen Beth-
lent. Talén azért lettem dokumentumfilm-rendezd, mert Csumi megtanitott ar-
ra, hogy nem lehet fordulatgazdagabb sztorit irni, mint amit maga az élet ir.

Irigyeltem tanitvanyait, akiknek az egyetemen mesélt, mert akkor azt
gondoltam, mesélni jar be a torténelem tanszékre. Ma mar bizton tudom,
mesélni jart be, 6 igy tanitott. Ha gytilésre kellett mennie, oda boldogan en-
gedtem, mert akkor legalébb tiz ,igazmese” illusztracioval tért haza, amelye-
ket unalméban rajzolt. A sétatéri parkban 6rakat sétaltunk, ahol minden gye-
rekhez lehajolt, és kérte Gket, hogy etessék meg tenyeriikbél azt a csokat,
amit mutatéujjaval formalt. Imadtak a gyerekek.



Harom unokédja — Balazs batyam, Pistuka unokatestvérem és jomagam —
egy hétkoznapi j6 nagyapat lattott benne, csak késébb jottiink ra, hogy valé-
jaban mekkora tudés is volt.

Pezsg6 tarsasagi élet vette koriil, a vendégei kézrdl kézre adtak egymas-
nak a kilincset, vasdrnaponta pedig a Gecse-kertben taldlkoztak a torténé-
szek, melyre mi, gyerekek is hivatalosak voltunk.

Vadaszta a plakatokon, hogy mikor érkezik egy western film az Uj Idék
moziba, hogy elvihessen, majd 6rakon keresztiil beszélgessiink réla. Nagy
indianrajongé volt, kicsit a székelyeket latta benniik. Feldiihitette, ha igaz-
sagtalansag torténik egy néppel, de mint egy gyermek hitte, hogy az id6
visszaadja a szabadsagot. A rendszervaltas utdn dobbent ra, hogy ez nem az
G életében fog megtorténni.

Nehéz megmondanom, hogy Imreh Istvan torténész volt vagy nagy mesé-
16, szociolégus vagy irodalomtorténész, politolégus vagy netan gazdasagi
szakember, néprajzkutaté vagy esetleg miivészettorténész, mert nekiink,
unokédknak mindez.

Farkas Gyorgy (1975), rendez6, operat6r

2

Sajnos a kolozsvéari magyar nyelvi torténészképzés azon évfolyamahoz
tartozom, amelyet mar nem tanitott negyedéven Imreh Istvdn, mivel har-
madévesek voltunk, amikor nyugdijba vonult. Ezért a vele kapcsolatos meg-
hatarozé emlékeim leginkabb gyermekkorombdl szarmaznak. Ezeknek az
emlékmozaikoknak a felidézésével és a legmeghatérozobb kiemelésével vil-
lantom fel Imreh Istvan, ahogyan a legtobben szélitottuk, Pista bacsi maig
élénken bennem €16 alakjat.

Edesapém baratjaként, kollégajaként szamtalanszor talalkoztunk, de 6vo-
das- és iskolaskorom vele kapcsolatos gyakran ismétl6dé és ezért meghaté-
rozénak érzett emléke az egyetemen tanité tanarok gytléseihez kotédik. Ak-
koriban, a mai szertedgazé kommunikaciés lehetGségek (e-mail, Facebook
stb.) hijan tugy, hogy még vonalas telefonunk sem volt otthon, a leheté leg-
hagyomanyosabb médon, személyesen atadott tizenet forméajaban értesitet-
ték az oktatokat az osszejovetel el6tt. Kikiildtek a tanarokhoz haza valakit az
egyetem adminisztrativ személyzetébdl, aki kozolte, hogy mikor és hol lesz
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a gytlés, ennek tudomasulvételét pedig az érdekeltnek alairasaval kellett
igazolnia.

Azt hiszem, én lehettem az egyediili, aki oriilt annak, amikor az ,altiszt”
becsengetett. Az értesitést6l kezdve ugyanis izgalommal varhattam, hogy
mit hoz majd az értekezletr6l haza édesapam. Pista bacsi ugyanis a hosszt-
ra nyulé gytléseken rajzolassal itotte agyon az idét. Mivel sajat gyermekei
akkor mar nagyobbak voltak, az elkésziilt rajzokat nekem kiildte el. Mai na-
pig el6ttem vannak kedves, személyre sz616 ,,dedikaci6i”, kalligrafikusan irt
betti, viragindas diszitémotivumai, inicialéi. Egy ideig gydjtottem is ezeket
a strtin telerajzolt és -irt lapokat, talan még megvannak valahol. Alig var-
tam, hogy édesapdm hazaérjen ezekrél a nemegyszer tobboras ,fejtagitok-
r6l”. Elsé kérdésem mindig az volt hozz4, hogy milyen rajzot kiildott Pista
bacsi. Ha 6 valamiért nem vett részt az adott értekezleten, egészen letortem.
A rajzai olyanok voltak, mint amilyennek 6t latom magam el6tt ma is, ennyi
év tavlatabodl: vidamak, dertisek. Pista bacsi ugyanis — és ezt kés6bbi hozza
kotéd6 emlékeim is igazoljak — sokat mosolygott, rendkiviil pozitiv szemé-
lyiség volt. Ha arrdl volt szd, szivvel-lélekkel, széles gesztusokkal magyara-
zott, vibraléan szines egyénisége azonnal lekototte a vele beszéld figyelmét
vagy akar népesebb hallgatésagaét is. Azt hiszem, a 20. szdzad masodik fe-
lének, 21. szazad elejének kolozsvari magyar historikusai/kbzétt, ha lehet ezt
mondani, § volt a ,,legmiivészibb” egyéniségi torténész. Es ennek csak egyik
oldala volt a szamomra oly kedves rajzos énje.

Jakoé Klara (1962), torténész,
MTA Torténettudoményi Intézet

1974 februérjdban orszégszerte a ‘68-as megyésités utan bevezetett , Falu-
si konyvhonapot” tartottak a konyvtarak. Kiadoék, szerz6k mutattak be 1j ter-
méstiiket a falvak ,,dolgozé népének”.

A Kovaszna Megyei Konyvtar Imreh Istvant is meghivta nemrég megje-
lent konyve, A rendtarto székely falu kapcsan. Munkassagat jol ismertem, 6t
magit nem. Ezért is oOrvendtem az alkalomnak, hisz szul6falum,
Sepsiszentkirdly legnevesebb sziilottjét nemcsak én ismerhettem meg, ha-
nem falusfeleimnek is ,,megmutathattam”. Es azt is reméltem, hogy Imreh



Istvannak is élményt jelent a kozségkozpontban, Illlyefalvan tartand6 konyv-
bemutatd, ahové a szentkiralyiakat is meghivtuk.

Az est hangulatat Imreh Istvéan elsd letitése megszabta. A ,rendiség” fogal-
manak megvilagitdsara egy kérdéssel inditott: ,Maguknal a templomban a fér-
fiak és a n6k vegyesen iilnek vagy kiilon?” A valasz: ,Kiilon!” Ebb6l kitting di-
daktikai érzékkel, lendiiletes elGadésaban vezette le a ,rendiség” fogalmat,
aminek a megnevezését nem, de tartalmét ugyancsak ismerték a hallgaték.

Akkoriban még kozszajon forgott a helyi szd6lds a nemkivanatos kivan-
csiskodo elrebbentésére: ,,Kucika nye, ne leskddj, mint Nyéaguj Jancsi az urak
baljan!” A szélas eredete, hogy balt Illyefalvan és nyilvan sok mas faluban
is, a kozséghazan még a két vilaghabort kozotti idészakban is, csak a kato-
nasoron levék, a ,gazdak” rendezhettek, masok mulatsagot csak cstirokben
vagy hazaknal tarthattak. A balon a nem katonasoron levé hazastars sem ve-
hetett részt, ezért ,lesk6dott” az a bizonyos Nyaguj Jancsi is a baloz6 felesé-
ge és lanya utan.

A lekotd elGadast joizii beszélgetés kovette, ahol Imreh Istvan talalkozott
elemista osztalytarsngjével is, aki annak idején nagyon tetszett neki. Voltak,
akik még emlékeztek az Imreh csalad szentkiralyi éveire, ahonnan Bodokra
koltoztek. Ez a falu lett igazabdél Imreh Istvan gyerekkoranak szinhelye.
(Ezért is tartottuk helyesnek, hogy sziiletésének 100. évfordul6jan Szentki-
ralyban az unitarius pardkiara — nem lévén meg a sziil6haz — ,,csak” emlék-
tablat 4llitsunk, Bodokon pedig mellszobrot.

Bar a ,falusi konyvhénap” alkalmabél volt vendégiink, nem hagyhattuk
ki Szentgyorgyot sem a talalkozok sordbdl, ahol a szakszervezeti miivel6dé-
si haz kistermében vartuk a k6zonséget. A szervez6 mindig szorong egy ki-
csit, hogy lesz-e megfelelé szamu kozonség. Igy éreztem azon az estén is,
amikor vékonyan szallingéztak az érdekl6dék. A kezdés elétt megkértem a
sakkteremben prébal6 dalkorosoket, hogy adjék at nekiink a termet, 6k meg
folytassdk a 120 helyes kisteremben. A sakkterem sem volt kicsi, de a sok
asztal miatt kevesebb ember is teltebb hdzat mutatott. Végiil azonban kis ké-
séssel, de tisztes kozonség jott 6ssze. Még a beliigy ifji munkatarsndje, egy
sepsiszentgyorgyi romén textilgyari munkas magyarul j6l beszélg lanya is
~megtisztelte” a taldlkozdt, szorgalmasan jegyezgetve fiizetkéjébe...

Ez a taldlkozé is j6 hangulatban zajlott, csak a vége felé robbant egy va-
ratlan bomba, amikor a k6zonség kérdezhetett a szerz6tél. Valaki a székelyek
letelepedésérdl kérdezett, Imreh Istvan ugyancsak belemelegedett a valasz-
ba, lelkesen, akarcsak a mellékelt képen, vazolta a tobblépcsds folyamatot...
Egy tiirelmetlen hallgaté robbantott: ,,Azt mondja meg a tanar tr, 6k voltak-e
hamarabb, itt vagy mi?” A kozonség megmerevedett, az eldadé is megreb-
bent egy pillanatra, de aztan szépen, részletesen magyarézott, hangstulyozva
a kérdés Osszetettségét, kicsit lebegtetve hagyva a vélaszt, de nagyszertien
feloldva a feszult hangulatot.

Zar6 csattané: Néhany nap milva talalkoztam a miivel6dési haz karban-
tart6javal, aki talanyosan mosolyogva mondta, hogy ,,No, maguk jol kiléttek
ezekkel...” Aztdn elmondta, hogy az igazgat6 szobajabdl mikrofondrétot ve-
zettek a kisterembe... De ,,ezek” azért talaltak megoldast: a szorgosan jegyez-
getd leany személyében!

Kiss Jend (1943), nyugalmazott konyvtarigazgato,
miivel6désszervezd
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Harom tinnepld férfi lathaté a képen, poharat tartanak a keziikben, és vi-
daman beszélgetnek. Egy torténész-sziiletésnapon késziilt a felvétel valami-
kor az 1980-as években, amikor a kerek évfordulét inneplé pélyatarsat nem
emlékkonyvvel, hanem egy barati taldlkozéval koszontotték a kollégak.

Most a jobb oldali, idGsebb trra kell figyelntink, lathatélag a masik kettd is
ezt tette a fényképész megjelenése el6tt. Jellegzetes arcéle, hatrasimitott, mar
ritkulé haja, az ajkan jatszé kis mosoly jelzi, hogy jél érzi magét e tarsasagban.
Szeme csillogasat a régi felvétel nem adhatja vissza, de aki elGadasain részt
vett, jol emlékezhet lendiiletes, a hallgatsagot magaval ragad6 beszédmadjara,
élénk tekintetére, kifejezd gesztikuldcidjara. Tanarnak sziiletett, aki tehetségét
széles korti és alland6an gyarapitott tudéssal 6tvozve vardzsolta el hallgatésa-
gat akar egyetemi el6adéteremben, akar konferencian.

Ugyanakkor nyugodtan allithatom azt is, hogy ifjikora 6ta a tudomanym7-
veléssel, terepkutatassal, levéltari buvarlattal jegyezte el magat, a kbzgazdasag-
tan és a szociolégia tdjairdl érkezd torténetkutatd életmiivében sikeresen hasz-
nositotta széleskorl képzettségét. Konyvei, tanulmanyai olvasményos stilus-
ban sztlettek, a szakszertiség megdrzésével, ez egyébként palyatarsai, egyetemi
kollégai kiadvéanyairdl is elmondhaté.

Kiilon kiemelném azt az ért6 figyelmet, amivel palyatarsai konyvei, tanul-
manyai felé fordult, ismertetései a koz16 folydirat adta terjedelmi korlatok fiigg-
vényében, de mindig alaposan és kozérthet6en emelték ki a targyalt tudoma-
nyos munka értékeit. Egyébként, egész nemzedékét jellemezte ez a kollégdk
eredményeit szamontarté kolcsonos megbecsiilés.

Mindez persze oldottabb koriillmények kozott, innepi alkalmak beszélge-
téseiben, anekdotézasaiban is megvaldsulhatott, amint a fent emlitett kép is
tantusitja. Jellemzd taldn, hogy Imreh Istvan a hatvanadik sziiletésnapjanak
iinneplésekor szélesitette a meghivottak korét, egyetemi karrierjiiket kény-
szerlien kozépiskolai tanarsagra cseréld régi kollégak is részt vettek az 6ssze-
jovetelen, ahol a hangulat emelkedésével népdalok is folzendiiltek. Hozza-
tartozik ez a magyar mulatozashoz, de a torténész-sziiletésnapok soraban
csak Imreh tanar ar lakdsan tortént ilyen ,,népi kilengés”.

Sipos Gabor (1951), nyugalmazott levéltaros,
a BBTE Magyar Torténeti Intézetének emeritus professora, az MTA kiilsé tagja



Az 1960-as évek elején, valészintleg dr. Szantay Jéanos &ltal ismertem
meg Imreh Istvan professzort. A kolcsonos szimpatia révén az évek soran
egyre kozelebb kertiltiink egymashoz. Imreh tanar ur, az akkori idék lehetd-
ségei kozott, didkjainak szakmailag és emberileg is a maximalisat nytjtotta.
Magankonyvtara tobb szaz kotetével a korszak egyik legértékesebb doku-
mentacids tara volt. Falukutatasai, dolgozatai nivésak, j61 dokumentaltak
voltak. Kollegéit 6nzetleniil segitette.

A tudomanyos munka mellett t6bb alkalommal kozosségi feladatokat is
vallalt. Didkotthonokat vezetett, tudomanyos kirdnduldsokat szervezett. Volt
egy maganszervezési kurzusa, ahol én is szerepeltem. Ezen keresztiil a dia-
kok altalanos mtveltségét, tdjékozottsagét segitette elé. Minden évben 1-2
csoporttal megjelent a kolozsvari onkolégiai intézetben, ahol én bemutattam
az intézetet, és részletesen ismertettem a nuklearis orvosgyogyészati labora-
térium munkajét és feladatait.

Ehhez hasonlé rendszerességgel vitte el hallgatéit az orvosi egyetem ge-
netikai laboratériumaba, ahol fia, ifjabb Imreh Istvan oktatta a térténészcse-
metéket, de a fiatalok tarsasagaban ellatogatott a csillagvizsgalé intézetbe és
més érdekes tudoményos laboratériumokba is. Tobb kolozsvéari roman és
magyar festémiivészt mutatott be tanitvanyainak.

Ko6nyvei, melyek roméan és magyar nyelven jelentek meg, nagy sikert arat-
tak a szakméban, de a rokon tudoméanyok mtvel6i korében is. A szellemi,
tudoméanyos munka mellett a sportot is kedvelte. Fiatalkordban kézilabda-
zott, iskolai valogatott volt. Nagyon szeretett kirdndulni. Legendésséa valtak
a torténész kollégak és a didkok kozos hétvégi kirandulasai. Sok, rendkiviil
hasznos tanacsot, segitséget kaptam t6le. Példaképem volt maganemberként,
de a szakmam miivelése soran is sok tekintetben példaként 4llt el6ttem. Ki-
vételes egyéniséget, egy igazan értékes embert ismertem meg benne.

Uray Zoltan (1931), sugérbiol6gus,
az MTA kulsé tagja
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Van egy fot6. Az els6 beidegz6désem az, hogy azonositani kellene a rajta
lathaté személyeket, mégpedig balrél jobbra haladva, és feltiintetni egy kép-
alairasban. Nehéz feladat lenne, mert a fot6 jéval az én korszakom elGttrdl
valo, itt még fiatalok azok, akik koziil kett6t ismertem csak személyesen:
Kényadi Sandort és Imreh Istvant.

David Gyula segitett az azonositdsban. A foté — figyelembe véve a hatte-
ret — talan a Korunk Galéridban késziilt. A fels6 sorbdl balrél jobbra haladva
két embert tudtunk azonositani: a masodikat, Kényadi Sandort, és a negye-
diket, Imreh Istvant. Az als6 sorbdl a szemben l6 szemuiveges férfi Nagy
Elek (ir6i alnevén Méhes Gyorgy), a kép bal als6 sarkaban 1l6 kerek sapkas
holgy pedig B. Nagy Margit. Kolt6k, irok, miivészettorténészek, torténészek
az erdélyi magyar értelmiség jeles képviseldi, iilnek egy rendezvényen, hall-
gatnak valakit, egyiitt vannak.

Both Noémi, akitél azt a felkérést kaptam, hogy egy éltala kivalasztott
fénykép alapjan emlékezzek Imreh Istvdnra, egy Wedres Sandor-verscimet
valasztott mottéul ezekhez a rovid portrékhoz: ,,Ki minek gondol, az vagyok
annak...” Ez mintha azt sugallnd, irjuk meg, mi volt 6 nekiink. Erre par be-
kezdésben nem vallalkozhatok. De mire vallalkozhatok egyaltalan par be-
kezdésben, ami réla szol?

A valasz az, hogy csak szabad asszociacidkra. Hogy bel6liik kirajzolédik-
e barmi lényegi Imreh Istvanr6l, nem tudom. Valami olyan biztosan igen,
ami végsd soron hozza tartozik. Valamilyen adalék a megrajzolhat6 portrék-
hoz, melyek szdma, akarcsak a megkozelitéseké — végtelen.

Itt elakad a gondolat. A weoresi vers, a ,,Ki minek gondol, az vagyok an-
nak...” utols6 két sora — ,,Szemem tavaban magadat latod: / Mint titkkrod, va-
gyok leghtibb bardtod” — mintha egy fel nem tett kérdésre adna egy vissza-
vonhatatlan valaszt. Egymas tiikrei vagyunk. J6 volna tudni, hogy igy van-e.
J6 volna tudni, hogy az én szemem tiikrében ¢ milyennek latta magat, vagy
latta-e egyaltalan. Es, hogy igaz volt-e az a kép, amit latott, mert a tiikkor né-
ha torz. Nem tudom, hogy az id§ tisztit-e valamit a tiikkorképen, vagy csak
homalyosit azaltal, hogy idealizal, szir, kiejti a rosszat, mtikodteti az 6sszes
kozhelyet a nagylyuki rostatdl a megszépité messzeségig.

Imreh Istvant az apamtol orokoltem. Tizéves voltam, amikor Zetelakéardl
Udvarhelyre koltoztiink, és apam elkezdte rendszeresen jarni a kornyéket



tajegységek szerint. Mindenhova vitt magaval, feln6ttként kezelt, és majd-
nem mindig élete egyik legmeghatarozébb szakaszarél, az egyetemi évir6l
mesélt. Annyira beemelt engem is abba a vilagba, hogy otthon voltam ben-
ne. Ezért tudtam én is a kolozsvari éveim alatt Ggy beszélgetni a csoporttar-
saival, mintha az én kollégaim lettek volna. Ezeknek a torténeteknek megha-
tarozo alakja volt Imreh Istvan, a tanér, aki az egyik legjobb el6ad6 volt, a ta-
ndr, aki sportolt, a tanér, aki ,kivitte” a gyerekeit a Babes kontra Bolyai kézi-
labda meccsre szurkolni, ahol nyert a Bolyai, és Gjsagpapir faklyakat égettek
a jaték végén az tinnepléskor.

Aztan eljott az én idém is. Ugyanott, ugyanazon a szakon tanultam, mint
az apam (én és a htigom a sziileink mesterségét vittiik tovabb), és ott volt az
életemben Imreh Istvan és Marika néni, és Mari a lanyuk, és az unokék, Ba-
lazs és Gyuri. A szomszédban laktam, a Déva utcdban Bodor Andraséknal,
gyakran atjartam, konyvekért, segitségért, mikor miért épp kellett. Egyféle
6vo6 figyelem volt ez, amivel a kovetkezd generacié magyar értelmiségét ko-
vették, a tanitvdnyok tanitvanyait, benntartottak egy kozosségben, ahol volt
id6nk felnéni, megmérettetni magunkat, figyelni, irni, k6z6lni, ha akartunk,
késziilni az életre, a jovdre, legyen az barmilyen is. Mindez a nyolcvanas
évek elsd felében volt, és nem volt konnyd. Akkor nekiink nem sok babér
termett, de volt még magyar alcsoport egészen az utolsé egyetemi évig, igaz,
hogy mar csak ketten voltunk benne. Aztdn az utolsé évben nélkiiliink tet-
ték ki az orarendet. Nem szodltak nekiink, hogy megsziinik, igy tudtuk meg,
az 6rarendbdl. Nem volt apellata. Maig emlékszem arra az érzésre. Nem ér-
zem maér, de emlékszem ra. Nagy szitkségiink volt akkor tanarainkra.

Nem tudom, mikor lett mentorom Imreh Istvan, de az lett. Azt sem tu-
dom, hogy mikor lett a baratom, és azt sem, hogy pontosan, mikor lettem ki-
csit csaladtag az Imreh csalddndl. Taldn ‘89 utédn a Kriterionnal és Polisnal
eltoltott éveim alatt, talan mar elGtte. Szerkesztettem neki kotetet, ott volt a
doktori védésemen, mindig ott volt. Most irhatnék szamokat, kotetekrdl, ta-
nulmanyokrél, de ezt taldn megteszik masok. Még eljatszotta a fiammal a
csokat a csonka ujjaval. Imadtak a gyerekek. Hianyzik.

Ha lenne valamilyenféle mintdm egy ars poetica szdmaéra, azt 6 mondana
el, és talan el is mondta. Tobbszor. Az egyik ez: ,Eltem a népszertsitd, tu-
datformalé kis irdsok adta lehet6ségekkel is. Cikkeim szama meghaladja a
kétszazat. Eredményként azonban rendszerint az tétet6dik mérlegre, ami
konyvbe foglaltatott; kevésbé vagy egyaltalan nem példaul a tanari, nevel6i
buzgalom, a szolgalattevési szandék, a jéra valé konok torekedés vagy az el-
vetélt dlom. Az e sorokban 6nmaga szamadoltatasara késztetett erdélyi em-
ber, mindent 6sszegezve sem zéarhatja le derts elégedettséggel maga mentsé-
gét. Legfeljebb annak oriilhet, hogy — mind e mai napokig — bizakodott és bi-
zodalmat sugalmazott.” O ezt beteljesitette. J6 lenne, ha legaldbb egy toredé-
ke nekem is sikeriilne.

Vofkori Maria (1962), kolt6, esszéird,
torténettudomanyi szakiré
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