ROMSICS IGNAC

KOSARY DOMOKOS
(1913-2007)

B Nem készilt torténésznek. Az atlagon felii-
li intelligenciaval rendelkez6 fiatalokhoz ha-
sonléon sok minden érdekelte, és tobb tertile-
ten tehetségesnek mutatkozott. A budapesti
Pazmény Egyetem Trefort utcai gyakorlé gim-
niziumanak, az Gn. Mintdnak a ndvendéke-
ként fizikai kisérleteket végzett, és killonbozd
mechanikai szerkezeteket konstrualt. Ezek
egyikét ma is 6rzi a gimnazium szertéra. Na-
gyon jol rajzolt és festett, rajztanara probalta
is a képzémitvészetek felé terelni. Zongora-
zott, hegediilt és falta a konyveket. Az utébbi
nem is csoda, hiszen apja tanar, anyja pedig a
Horthy-korszak neves ifjasdgi regényirdja,
Kosaryné Réz Lola volt.

Végiil a tanar szakot valasztotta, és 1931-
ben a pesti bolcsészkar torténelem—latin sza-
kara iratkozott be. Ezzel egy idében felvételt
nyert az 1895-ben alapitott neves tanarképzd
intézménybe, az Eotvos Collegiumba, amely
a périzsi Ecole Normale Superieure mintajara
kiillon szakképzésben részesitette a bennlaké
didkokat. A latin, a klasszikus gorog és a né-
met utdn, melyek alapjait mér a gimnézium-
ban elsajétitotta, itt tanult meg franciaul, és
itt ivédott zsigereibe az a szellem, amelynek
legfébb jellemzdi a tudas és a teljesitmény be-
csiilete s ,,az emberben é16 legmélyebb pokol:
a butasag gytilolete” (S6tér Istvan) volt. Poli-
tikai téren pedig a felvilagosodas racionélis
eszmeiségének és az erre épiilé nyugat-euro-
pai demokracidk ethoszanak a tisztelete.

+A kutatot felelossége
¢€s szakmai tisztessége
nemcsak arra kotelezi,
hogy bonyolult
igazsagokat elfogadjon,
hanem arra is, hogy
kritikai vizsgalat és
viszonyitas nélkiil,
pusztan tekintélyi
alapon ne fogadjon el
rigazsagokat«.”
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A torténetirds modszertanat, a forrdsok megszoélaltatasdnak, szelekcidja-
nak és a mult mozaikdarabjai egységes épiiletté formélasdnak tudomanyat
az egyetem kivaléan felkésziilt professzorait6l, Domanovszky Sandortdl,
Hajnal Istvant6l, Malyusz Elemért6l és mindenekelétt a halalaig mesterének
tekintett Szekfd Gyulatdl sajatitotta el. Elsg irasdban, amely 1934-ben jelent
meg németil, a 19. szdzadi nemzeti liberalis és pozitivista torténetir6i ha-
gyoményt egyarant meghaladottként mutatta be, s egy olyan 1j, objektivebb
és ennyiben tudoményosabbnak tételezett torténetirast jel6lt meg kovetendd
idedlként, amely az egyes korszakok ,szellemi életének” vizsgalatat tekintet-
te alapvet6nek. Vagyis a német gyokert és a magyar tudoméanyossagban ek-
kortdjt dominans szellemtorténetet. Szekfd Gyula és Homan Balint mellett
mintaadd példaként két német szerzére hivatkozott: Leopold von Rankéra,
a historizmus atyjara és Karl Lamprechtre, aki els6ként értelmezte a torténe-
lem nagy korszakait szocidlpszicholégiai aspektusbél.! A szellemtorténeti
megkozelités mellett vonzénak talalta Szekfd torténészi teljesitményét azért
is, mert egész addigi palyajan hatarozottan fellépett a romantikus és onalta-
t6 nemzeti mitoszok terjesztGivel szemben. A torténész feladata és felelGssé-
ge — irta 60 éves mesterének életmiivét méltatva 1943-ban — annak el6segi-
tése, hogy a nemzeti multat a nemzet tagjai ,olyannak lassdk, amilyen az
a torténetir6 kritikai modszere és legjobb lelkiismerete szerint valéban volt”,
még ha tudjuk és el is ismerjiik, hogy ,,a mult ismerete, mint minden mas
ismeret, folyton alakulé valami”. A szamiizétt Rakoczit (1913), amelynek pé-
toszt6l mentes realista attittidjéért a hdbort el6tt Szekftit sokan nemzetgya-
lazassal vadoltdk, Kosary ugyanebben az irdsaban ,legszebb torténeti mo-
nografiank egyikeként” méltatta. Imponélt Kosérynak az is, hogy a kozhiede-
lemmel ellentétben mestere egyaltalan nem lecsupaszitott politikatorténetet
adott eld, inkébb tag értelemben felfogott, a mindenkori tarsadalmi val6ség-
ba 4dgyazott eszme- vagy gondolkodastorténetet.?

A négy egyetemi év alatt Kosary Domokos minden kollokviumat jeles
eredménnyel abszolvalta, miként alapvizsgéit is a masodik év végén. Emel-
lett tobb tanart6l kapott dicséretet. A legtobbet Szekfd Gyulatdl, akivel az
évek folyaman meghitt viszonyba keriilt, de masoktdl, példaul a mindenki
szerint ,irgalmatlanul szigor” Malyusz Elemértél is. Latinbdl és franciabol
ugyancsak a legjobbak kozé tartozott. Kollégiumi latintandra, Moravcsik
Gyula sajnalkozva vette tudomasul, hogy tanitvdnya nem nyelvésznek ké-
sziil, hanem ,,inkabb torténeti irdnyban” dolgozik. Dacéra ennek tobbszor
terjesztette fel kollégiumi dicséretre, és még 1934-es értékelésében is azt ir-
ta réla, hogy ,latin nyelvi tudas és készség tekintetében szinte 6sszes tarsa-
it tdlszarnyalta”. Pedig a francia mellett ekkor méar angolul is tanult.’
»A munka a fontos” — jegyezte Kosary napl6jaba még gélyaként, és ezt Leopold
von Rankéhoz hasonléan (,Labor ipse voluptas”) egész életében igy gondolta.

Tanitasi gyakorlatait 1935 végén teljesitette régi alma materében. Szakve-
zet6i egykori tanarai, Sip6cz Pal és Dékany Istvan voltak. Mindketten elra-
gadtatottan nyilatkoztak réla. ,Szép készultségd, tanité vénaval megéldott,
tehetséges fiatalember. Modora megnyerd, kozvetlen nyiltsziv{, vidam” — ir-
ta réla valamikori osztalyfénoke és latintanara. Torténelemtanara, Dékany
Istvan — egyébként egyetemi magantanar és az MTA tagja — pedig igy jelle-
mezte: ,Kivalé képességt, rendkiviil energikus, szinte apostoli lelkd, vérbe-
li tanar. Magas etikai egyéniség. Evtizedekere visszamendleg hasonl6 értékes



tanart itt nem talalt.”* A tanitasi gyakorlatot 1936 aprilisdban kovette az 4l-
lamvizsga, ezt pedig ugyanezen év janiusaban doktori disszertacidjanak
megvédése. Témadja, melyet Szekf Gyulatol kapott, az addig 1ényegében
arulénak tartott Gorgey Arthur 1848-49-es tevékenysége s kiilondsen annak
megitélése volt Vildgostol az 1. vildghaboriig. Munkajat, amely mind terje-
delmével mind fajstilyos mondanivaléjaval messze felillmulta az akkor szo-
kasos doktori disszertacidkat, két biraldja, Szekfd Gyula és Malyusz Elemér
egyarant kivalora értékelte. Els6rendiien sikeriiltek szobeli vizsgai is. Mind-
ezek alapjan 1936. jinius 20-d4n Kosary Domokos torténelem-latin szakos
tanart summa cum laude mindgsitéssel a PAzméany Péter Tudomanyegyetem
rektora bolcsészdoktorrd nyilvanitotta. Disszertacidjaval, amely 1936 nyaran
mar meg is jelent, Kosary érdemben hozzajarult ahhoz, hogy az arulas vad-
ja végre elhalvanyuljon, és az 1930-as évek masodik felére Gorgey Hunyadi
Janos és Zrinyi Mikl6s mellé, a nagy magyar katonak soraba keriiljon.°

Kosary kiemelked§ intellektualis képességeivel minden tanara, beleértve
az Eotvos Collegium kuratorat, Teleki Palt is, tisztaban volt. Ezzel magyaréz-
hat6, hogy a szokésoktdl eltérGen nem egy, hanem gyors egymasutanban két
allami 6sztondijat is megitéltek szamara. Igy 1936-37-ben egy tanévet Pa-
rizsban, majd 1938-39-ben kozel masfél évet Londonban tolthetett. Mindkét
atja dontd befolyassal volt torténetirdi habitusanak alakulasara. A Sorbonne
professzorai koztil maradandé hatést gyakorolt rd Marc Bloch, az Annales
alapit6 szerkesztGje és Charles Selgnobos az akkor hasznalatos torténelem
modszertanok egyikének szerzdje. Oket, valamint tarsaikat hallgatva és olvas-
va ébredt ra a tarsadalomtorténet és az 6sszehasonlitas, a komparatisztika fon-
tossagéra, ami kivaléan alkalmas volt a kiilonb6zé nemzeti torténetirasok
romantikus toposzainak a hiteltelenitésére, és jol megfeleltethet6 volt annak
a deheroizal6 attitdnek, amely Szekfd Gyula nyoman 6t is jellemezte.
ErdeklGdése a személyiség torténelemben betoltott szerepe irdnt az 4j temati-
kak, szempontok és modszerek megismerése ellenére élete végéig megmaradt.
Londonban tobbek kozott a ,,szlavbarat” Robert Seton-Watson diplomécia-
torténeti szemindriumaira jart, akivel t6bbszor vitaba is keveredett. Oxford-
ban az inkébb ,magyarbarat” Carlile A. Macartney tette rd a legnagyobb
benyomaést, aki nemcsak tanitott, hanem politikai elemzdéként a Foreign
Office kutaté stabjanak is dolgozott. Természetesen mindkét varos nagy
konyvtaraiban és levéltaraiban is tobbszor megfordult, s igen jelent6s cédu-
laanyagot halmozott fel a Monarchia és azon beliil a 19. szdzadi magyar t6-
rekvések brit és francia megitélésérél. Ezek felhasznalasaval a kovetkezd
években tobb kisebb tanulményt, sok év milva, amikor munkakoérilményei
ezt lehetévé tették, pedig konyveket is irt.

A périzsi és a londoni 1t kozott két fontos esemény tortént életében. 1937
szeptemberében kinevezték az E6tvos Collegium tanaréava, december 16-an pe-
dig oltar elé vezette Huszti Kléarat, a neves klasszika-filol6gus és kulttirpolitikai
potentat, Huszti J6zsef leanyat. Szekfdi, Domanovszky és Teleki mellett ezzel
egy negyedik fontos patrénusra is szert tett. Domanovszky felkérésére 1938
nyardn részt vett a torténészek vildgszovetségének ziirichi kongresszusan, ahol
eldadast is tartott a Monarchian beliili 1848-as forradalmi mozgalmakrél. A f6-
leg egykori professzoraibdl 6sszetev6d6 25 tagi magyar delegécio legfiatalabb,
am nyelvileg egyik legfelkésziiltebb tagja volt. Ezt tobbek kozott a Nicolae Iorga
vezette roman delegacié tagjaival franciaul folytatott heves vitdjaval is igazolta.®
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1939 szeptemberét6l hosszu tava és kényelmes — heti nyolc 6rat kellett
tartania — tandrkodésra késziilt az Eotvos Collegiumban. Egy amerikai ma-
gyar egyesiilet felkérésére és Szekfi biztatasara emellett elkezdett fogalmaz-
ni egy orszagtorténetet. A sors azonban, akit ezuttal Teleki Palnak hivtak,
kozbeszolt. A kormanyfé sziikségesnek tartotta, hogy a State Department il-
letékeseivel és az amerikai magyarokkal informalis tton is tudassa: ,,amig én
élek, addig Magyarorszag nem keveredik be a habortba, mert ez tragikus do-
log. Ezt a németek biztosan elvesztik, és akkor jon a muszka.” A feladatra
Kosaryt és kedves tanarsegédjét, Kovacs Pétert szemelte ki, akik kalandos
utazas utdn 1940. mércius 4-én érkeztek meg New Yorkba.’

A New Yorkban toltott fél év alatt Kosary befejezte orszagtorténetét,
amely 1940 augusztusdban mar a konyvesboltokba is keriilt. A kozel 6tszaz
oldalas A History of Hungary, amely 1943-ban magyarul, majd 1944-ben spa-
nyolul és svédill is megjelent, a magyarok etnogenezisével kezdddott, és
Teleki Pal 1939-41-es miniszterelnokségével zarult. Szamos részmunka mel-
lett elsésorban Héman és Szekfd terjedelmes Magyar Torténetének 1928 és
1933 kozott megjelent koteteire tdmaszkodott, melyet az irodalmi ajanlasban
»a legmagasabb kovetelménynek is megfeleld modern szintézisnek” nevezett.
Mestereihez hasonléan a honfoglaldkat ¢ is az ugorsag és a bolgar-torokok
keveredésébdl létrejott népcsoportnak tartotta, s nagy elismeréssel irt Szent
Istvanrdl és Szent Laszlérol, Karoly Rébertrél és Nagy Lajosrol, Matyas kiraly-
r6l és Bethlen Gaborrdl, s a torok utani Gjjaépitést hathatésan elémozditd
Maria Teréziardl. A reformkorral foglalkozé fejezet kozéppontjaban Széchenyi
és Kossuth személye és politikaja allt. Mindkettdjiikr6l nagy elismeréssel irt;
Széchenyirdl mint a polgéri atalakulds programadéjarél, Kossuthrél mint a
liberdlis doktrina népszertsitGjérdl. A koztiik 1évé ellentét 1ényegét abban
jelolte meg, hogy mig Széchenyi nem akarta az Ausztria és Magyarorszag ko-
zOtti viszony problémajat kiélezni, mert latta, hogy ez a két orszag kozotti
salkotmanyos, s6t katonai kiizdelemhez vezethet, melyben Magyarorszag
lesz az esélytelenebb”, addig Kossuth ,levonta a liberédlis eszmék logikus
kovetkezményeit és politikajanak legf6bb céljava az orszag politikai szabad-
sagat tette meg”. 1848-49 egyik fGszerepldje ugyancsak Kossuth, a ,nemzeti
védelem megtestesitGje”, a masik pedig Gorgey, ,,a szabadsigharc kiemelke-
dé katonai géniusza” volt. A koztiik 1évé ellentétet tényszertien és tdvolsag-
tart6an, az igazsdgoszto szerepét tudatosan kertilve ismertette. A viszély 1é-
nyegét abban latta, hogy Kossuth politikus — ,jogasz és allamférfi” — volt,
Gorgey pedig katona, hadvezér. Ebbdl kovetkezett, hogy Kossuth még akkor
is harcolni akart, amikor ennek mar semmi értelme sem lett volna, mig Gor-
gey belatta a fegyverletétel elkeriilhetetlenségét, amellyel sok ezer honvéd
életét mentette meg.

A Vilagos utani idGszakot targyalva kimeritGen s nagyon egyetérten irt
a dunai konféderacié 1861-62-es programjardl, amelyben lehetdséget latott
a térség nemzetiségi ellentéteinek meghaladdsara. A nemzetiségi kérdés
a dualizmus koraval foglakoz6 két fejezetnek is kozponti téméaja volt. Az L.
vildghaboru alatti és utani kulféldi vadakrél kimutatta azok tilzé jellegét.
Ugyanakkor nem tagadta, hogy — Dedk és Eotvos ttmutatasatol eltdavolodva
—a 19. szazad utols6 harmadatél jelen volt, s6t erdsodott az asszimilacios
szandék. A korszak egyéb problémai koziil kett6t exponalt: a nagybirtok-
rendszer fennmaradésat és a zsiddsag felemas integracidjat.



A Monarchia és a torténelmi Magyarorszdg felbomlasat alapvetGen
a nemzetkozi élet eseményeivel, a nagyhatalmak stratégiai céljaival és az
utédéallamok vezetd politikusainak propagandatevékenységével magyarazta.
A hatérok védelmének elmulasztésért éles kritikdval illette Karolyit és kor-
nyezetét, mikozben belpolitikai reformterveir6l, mindenekel6tt a foldreform-
r6l és a valasztéjog szot sem ejtett. Egyoldala képet festett a Tanacskoztarsa-
ségrol is, amelyet ,,egy kicsiny, de jol organizalt csoport terrorjaval” azonosi-
tott. A forradalmakkal foglalkozé fejezete végén esett sz6 a fehér terrorrdl,
amelynek méreteit és jelentdségét kisebbiteni, Horthy felelGsségét pedig
tagadni igyekezett.® Nemzetkozi ismertségét Kosary ezzel a szintézisével ala-
pozta meg.

Hazaérkezése utan 1j kihivassal szembesiilt. Héman Bélint felajanlotta
szamara az Gjonnan létrehozott Gréf Teleki Pal Tudomanyos Intézet Torté-
nettudomanyi Intézetének igazgatéhelyettesi posztjat. Anélkiil, hogy az Eot-
vos Collegium szaktanari allasat feladta volna, Kosary elfogadta az egyénisé-
gének teljes mértékben megfeleld irdnyitd és szervezs szerepet.1941 végétol
a 28 éves Kosary tehat tanitott, kutatott és a kozépkorral foglalkozo igazgaté,
Deér Jozsef mellett (és gyakran helyett) szervezte, irdnyitotta az intézeti
munkét. Eredményei kozil kiemelkedett a Revue d’histoire comparée névre
keresztelt francia nyelvi évnegyedes periodika meginditasa 1943-ban, ame-
lyet régi kollégiumi szobatarsanak, Benda Kalmannak a kozremiikodésével
szerkesztett. Ebben Koséry is tobb irasat kozzétette. Az 1943-as évfolyamban
jelentette meg példaul Kossuth 1851-es kiitahyai alkotmanytervét, nyilvan-
val6an a habord uténi rendezésre gondolva. Az 1944-es évfolyamban pedig
az eur6pai hatalmi egyensily (balance of power) t6bb évszazados eszméjé-
vel foglalkozott, ugyancsak az aktuélpolitikai ¢sszefiiggésekre kihegyezve.
Mindkét irasa kapcsolodott a Kallay-korméany békeel6készits tevékenységé-
hez, amelyet a Kuliigyminisztérium részérél Szegedy-Maszak Aladar és
Kertész Istvan koordinaltak. Torténetiras és politika ilyetén 6sszefonddésa
Kosaryt egyaltalan nem zavarta, inkédbb stimulalta. Tetszett neki, hogy a tor-
ténelembdl lesztirhetd tantisdgokat a politika alakit6i elé tarhatja.

Mikozben tanitott és szervezett, Kosary egyéni kutatasait sem adta fel.
Az 1940-es évek elejétdl egy haromkotetesre tervezett, ,,szigortan tudoma-
nyos igényl” Kossuth-életrajz irdsahoz fogott. Kiadé6javal, a Magyar Szemle
Tarsasaggal egyetértésben azt tervezte, hogy Kossuth halalanak 50. évfordu-
l6jara, az 1944-es konyvnapra hozzédk ki az els6 kotetet. 1943 szilveszterére
Kosary el is késziilt a kézirattal, s 1944 elején a nyomdai munkalatok is meg-
indultak. Az orszag német megszallasa és az ezt kovetd hatalomvéltas miatt
a ,kiszedett konyv” megjelentetését azonban elhalasztottak.

Ugyvezetd igazgat6saga, a Revue és a hozza kapcsol6dé magyar és francia
nyelvid konyvsorozatok kiadasa, 4j kutatasokon alaplé szaktanulméanyai és
nem utolsésorban szakman tali tarsadalmi és politikai kapcsolatai Kosaryt
messze nemzedéktarsai f6lé emelték. Sokan a magyar torténetiras jovébeli
meghatarozé személyiségét, az j Domanovszkyt és Szekftit, s6t a kultir-
és tudomanypolitikus Telekit és Homant lattak benne. Bar 1944-45-ben Ma-
gyarorszagrol nem az angolszdsz, hanem a szovjet csapatok tizték ki a néme-
teket, egy-két évig, az in. koaliciés id6szakban erre mutatkozott is esély.

Az 1945 és 1949 kozotti kozel fél évtized Kosary Domokos palyajanak el-
s6 cstcspontja. Az Ideiglenes Nemzeti Kormany 1945 augusztusaban kine-
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vezte a Torténettudomanyi Intézet igazgat6java, amely a kovetkezd néhany év-
ben véltozo6 osszetételben 20-25 fével miikodott. O és munkatarsai készitették
el a demokratikus szellemi 4j torténelemtankonyveket, melyek elsé koteteit
mar 1945 6szén kézbe vehették a didkok. Sikertilt biztositani a Revue megjele-
nését és konyvsorozataik folytatasat is. Tovabbra is részt vettek a békekonfe-
rencidra késziil6 magyar delegacié municiéval valo ellatasaban.

Az intézeti munka iranyitasa mellett valtozatlan éraszdmban tanitott az
Eotvos Collegiumban, s6t a moszkvai kovetnek allt Szekfd Gyula helyett az
egyetemen is. A 19. szdzadi magyar torténelemmel foglalkoz6 elGadasaira
90-100, szeminariumaira 20-22 f6 jart, koztuk Hanak Péter, Katus Laszl6,
Litvan Gyorgy, Niederhauser Emil, Spira Gyorgy, Szabad Gyorgy és Voros
Kéroly. Az el6szor nem s késébb sem konnyen igazolt Domanovszky helyett
1946 februédrjadban megvalasztottak a Magyar Torténelmi Téarsulat tigyvezetd
alelnokévé. A radiéban egymast érték ismeretterjesztd jellegl eladésai a
magyar és a vilagtorténelem kiillonb6z6 kérdéseirsl. Tobbszor utazott elGad-
ni, kapcsolatokat épiteni és kutatni Ausztridba, Svajcba, Franciaorszagba,
Angliadba és Svédorszagba. 1946 tavaszan megjelent Kossuth-trilogidjanak
elsé kotete: a Kossuth Lajos a reformkorban. Csaknem négyszaz oldalas, iro-
dalmi igényességgel megformalt miivét, amely Kossuth palyakezdésének el-
s6 tudomanyos igényt feldolgozasa volt, a Magyar Tudomanyos Akadémia
az 1946-ban és 1947-ben megjelent legjobb térténelmi munkanak mingsitet-
te, és 1948-ban Kosarynak itélte az ezzel jar6 dijat. Kovetkezett volna akadé-
mikussa vélasztasa, melyet tobbek kozott Szent-Gyorgyi Albert is partfogolt,
am a nagypolitika alakulasa miatt erre csak tobb mint 30 év milva keriilhe-
tett sor.

A tobbpartrendszer egypartrendszerré alakitdsaval parhuzamosan a torté-
netirds gleichschaltoldsa is végbement. 1949 marciusaban kicserélédott
a Torténelmi Tarsulat vezetése, és atalakult a Szazadok szerkeszt@sége.
A kulcspoziciokba Andics Erzsébet, Pach Zsigmond Pal és Hanédk Péter ke-
rilltek. A kovetkezd célpont a Torténettudoméanyi Intézet volt, ahonnan
1949 Gszén tavolitottdk el Kosaryt és az altala vezetett ,hirszerz6 gyants tu-
déscsoportot”, tagjai kozott Benda Kalmannal. Ezzel egyidejiileg az egyetem
is megvélt t6le. Szekfd tanszékét a kommunista torténészcsoport vezetsijé-
nek, Andics Erzsébetnek a gondjaira biztak, aki nem tartott igényt Koséary
el6adasaira. Szakvezetdi allasa az egyébként ugyancsak felszamolasra itélt
Eotvos Collegiumban egyelére megmaradt, &m a jobboldali miltjat feledtetni
akaré 1j igazgato, Lutter Tibor 1949 6szét6l szabadsagolta. Az ekkor 37 éves
Kosary Domokos, az 1940-es évek els6 felének feljové csillaga és az évtized
maésodik felének meghatarozé torténésze és torténetpolitikusa 1949 szilvesz-
terén gy koszont el az 6évtél, hogy minden hatalmat, befolyasat és nagy-
részt munkajat is elvesztette. A legrosszabbtél azonban megmenekiilt: nem
tartoztattak le, nem fogtak perbe, és még csak nem is internéaltak. Pedig kor-
nyezetével egyiitt § is tartott ett6l. Egykori didkja, aki professzora lakdsan is
megfordult, jelentette réla 1950. méjus 15-én, hogy Kosary ,allando rettegés-
ben é1”. Amikor becsongetett hozzéajuk, ,ijedten kérdezték, hogy ki az?”.°

A magyar tudomanyos élet irdnyitasat 1949 végére kézbe vevé kommunis-
ta vezetés Kosaryt a kutatasszervezéstél, a tudoménypolitikai szerepvallalas
lehetGségeitdl és a tanitastdl, vagyis a fiatalok torténelmi tudatanak alakitasa-
tol egyarant megfosztotta. Azt viszont nem akadalyozta, hogy a szakma peri-



s sz

a Torténettudomanyi Intézet 1j igazgatdja féléves osztondijat biztositott
Kosary szamadra a Bevezetés a magyar torténelem forrasaiba és irodalmdaba
cimi kézikényv 6sszeéllitdsara. Ezt a tovabbi kutatdsok eldsegitése szem-
pontjabol rendkiviil hasznos munkét Kosary 6tlotte ki. Ugy gondolta, hogy
egy bibliografia 6sszeallitasa teljesen ideolégiamentes feladat, tehat nem kell
iitkéznie senkivel. Bar ebben csal6dnia kellett (egy diktatiira ideoldgiai cen-
zorai mindig, mindenhol és mindenbe bele tudnak kotni, ha akarnak, és Ma-
gyarorszagon ekkortajt feltétlentil akartak!), a nagyszabést véllalkozés els6
kotete 1951-ben, a mésodik 1954-ben és a harmadik 1958-ban mégis csak
megjelenhetett. Ennek kiegészitett és modernizélt valtozatait a mai napi
hasznéljak a kutaték és az egyetemistak.

A féléves 6sztondij természetesen nem biztositotta a Kosary csaldad megél-
hetését. Huszti Klara ezért 1950-t6] képesitésének megfelelGen elkezdett tani-
tani egy altaldnos iskoldban, Kosary pedig konyvtarosnak allt. 1951 Gszétél az
Orszagos Konyvtari Kozpont, 1952 oktéberétél pedig az Agrartudomanyi
Egyetem Konyvtaranak munkatarsaként, majd 1955-t6l igazgatdjaként dolgo-
zott. Igazgatéi kinevezése jelent6s részben a Nagy Imre altal 1953 nyaran
meghirdetett ,4j szakasz” politikdjanak volt koszonhetd, amelynek egyik
hangstlyos eleme a ,,j6 szandéka” és ,felkésziilt” ,régi értelmiségnek” okozott
sérelmek orvoslasa és képzettségitknek megfelel6 munkakorokbe helyezése
volt. Kosary a magyar kommunistdk nemzetileg elkotelezett, ,nem Moszkva
szagi képviselGjének” tartotta Nagy Imrét, és teljes mellszélességgel tamogat-
ta politikdjat. 1956. jinius 7-én jelen volt Nagyék Orso utcai lakasén, ahol az
id6kozben félreallitott miniszterelnok 60. sziiletésnapjat tinnepelte a reform-
parti magyar értelmiség szine-java. S6t nemcsak jelen volt, hanem poharko-
szontot is mondott az orszag volt és ,leend6” miniszterelnokére.”

Kosary ezekben a hetekben, honapokban kezdett kozel kertilni azokhoz a
reformkommunistakhoz (Vasarhelyi Miklés, Donath Ferenc, Litvan Gyorgy),
akikhez ett6] kezdve élete végéig stratégiai szovetség flizte. Ok balrél, Kosary
jobbrol érkezett Nagy Imre kornyezetébe. Kolcsondsen fontosnak és hasz-
nosnak tintek egymas szamara. A reformkommunistdk szemében Koséry
testesitette meg a sztalinizmussal szembenalld, demokratikus elkotelezettsé-
gl, nagytekintélyid és nemzetkozileg is felmutathaté szaktudoést, mig Koséary
szamara a sztalinizmustél eltavolodott reformkommunistak jelenitették meg
azt a val6szintileg Moszkva szaméra is elfogadhat6 politikai iranyzatot,
amelyt6l az orszag sorsanak demokratikus irdnyt jobbrafordulasat remélte.

1956. oktéber 23-an részt vett a didktiintetésen, amelynek egyes mozzanata-
it megindultan és patri6ta biiszkeséggel jegyezte napléjaba. Oktéber 31-én be-
valasztottak az Agrartudoményi Egyetem Forradalmi Bizottsagaba, november
3-4n pedig a Magyar Torténészek Forradalmi Bizottméanyanak elnokévé emelte
a Torténettudomanyi Intézetben 6sszegytilt mintegy negyven torténész. A két
hét alatti felszdlalasaiban és nyilatkozataiban Kosary hitet tett a ,nemzeti de-
mokratikus forradalom” célkittizései mellett, mikozben az énkényeskedéseket
és atrocitasokat hatarozottan elitélte. Torténelmi tanulmanyai és a hirek alap-
jan ugy latta, hogy ,,van sansz arra, hogy ezt a ttrhetetlen és ostoba diktattrat
lazitsuk. Azt nem hittem, hogy a szovjetet sikeriil kitizni, de azt, hogy egy finn
megoldas jon létre, azt lehetének tartottam. Amit én mindig reméltem, hogy a
szovjet egyszer megbukik, az még elég messzinek tint.”"
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A november 4-ei szovjet intervenci6 utén elkezdte gytjteni a forradalom
dokumentumait: Gjsagokat, roplapokat, s6t egyéni visszaemlékezéseket is.
Gytjteményérdl emlitést tett a Francia Intézet igazgatdjanak, majd egy ebéd
keretében a francia nagykovettel is megvitatta a két hét néhdny homalyos
eseményét. Ez lett a veszte. Beszélgetésiiket ugyanis a magyar allamvédelem
lehallgatta, a kovet ezzel kapcsolatos jelentéseit pedig elfogta. A széban ko-
z0lt — egyébként mindenki altal ismert és targyalt — informacidkat , kémada-
toknak” nyilvanitottak, és 1957. november 14-én ,folytatélagosan elkovetett
hitlenség” vadjaval letartéztattak. A hadbirésag 1958. junius 18-an itélte
négy év bortonbuintetésre, amibe az elGzetes letartoztatasban toltott hét ho-
napot is beszdmitottdk. A kovetkezs kozel két évet Kosary a Kozma utcai
gytjt6foghazban toltotte. Déry Tiborhoz hasonléan neki is megengedték,
hogy konyveket kapjon, és kedvére olvasson, jegyzeteljen és irjon. S & élt
is ezzel a lehet@séggel. Mint annak idején Parizsban és Londonban, ezuttal
is hatalmas cédulaanyagot halmozott fel, s tobb kés6bbi konyvének vazlatat
papirra vetette. Galyapadbdl laboratérium, ahogy egy masik mell6zott,
Németh Laszlé ajanlotta ugyanezekben az években. Tobb tarséval egyiitt
1960 &prilisdban szabadult az Elnoki Tanacs részleges kegyelmi rendelete
alapjdn.” Kiszabaduldsar6l a magyar sajt6 nem, ,csak” a Neue Ziircher
Zeitung adott hirt.”

Nem konnyen talalt munkat. 1961 6széig az Orszagos Fordit6 Iroda kil-
s6 munkatarsaként dolgozott, majd a Pest megyei levéltarba keriilt, amely-
nek igazgatéja, Lakatos Ern6 egyik elsd tanitvanya volt az Eotvos
Collegiumban. Itt 1966-ig maradt. A levéltarban toltott 6t év termése néhany
helytorténeti tanulmény, tébbek kozott a Paraszti ,,familia” a XVIII. szdzad
elején (1963), a Pest megye a kuruc korban (1965) és A tétényi ,tumultus”
1766-ban (1966). Ez utébbi a tétényi jobbigyok néhany o6ras zendiilésének
,sUrd” leirdsa a korabeli bir6sagi tantivallomasok és egyéb dokumentumok
alapjan tgy, hogy a cseppben a tenger, vagyis a parasztok korabeli életkoriil-
ményei is latszoédjanak. Ma mikrétorténelemnek neveznénk. Ezek elkészité-
se sordn ismerte fel, hogy nem elég a megjelent forrasokat és az irodalmat
rendszerbe foglalva kiadni, hanem a nyomtatott konyvtari anyagot érdemes
szembesiteni a kiadatlan levéltari forrdsokkal. A Bevezetés elsG kotetének 1j
kiaddsa 1970-ben mar igy latott napvildgot. Ez a ,,sziirke Kosary”, ahogy szi-
ne alapjan a didkok akkor és azéta is emlegetik. Ezt tovabbi négy kotetnek
kellett volna kovetni, amelyeknek a munkalatai a kovetkezé évtizedekben
azonban mindig halasztédtak, elakadtak, majd Gjrakezdddtek.1966-t6l két
évig az MTA ,fuggetlen” kutatdja volt, majd 1968-ban visszakeriil oda, ahon-
nan 1949-ben elizték: a Torténettudomanyi Intézetbe.*

Kosary egykori intézete, amelyet Molnar Erik 1966-os haldla 6ta Pach
Zsigmond Pal vezetett, erre az idére teljes mértékben szakitott az 1950-es
évekre jellemz6 vulgarmarxizmussal, s az Gjra szakszertisodés ttjara lépett
magyar torténetiras zaszl6shajojava valt. Ebben donté szerepet jatszott az in-
tézet igazgatohelyettese, majd 1985-t6l igazgatdja: Ranki Gyorgy, aki teljes
mértékben tisztdban volt Kosary kivételes jelentéségével, és minden téren
tamogatta torténetir6i torekvéseit. Kosary szdmara igy ismét kinyilt a vilag.
ElGszor a bécsi levéltarakban kutatott, majd 1965-ben Parizsban tartott el6-
adasokat, ahova Fernand Braudel, az Annales masodik generaci6janak vezér-
alakja hivta meg. Ezutdan Stockholm és Upsala kovetkezett, majd 1973-ban



a New York-i Columbia Egyetem, ahol utoljara 1941-ben jart, s ezt kovets-
en a vildg szamos nagy egyeteme, konyvtara és levéltara. Kosary élvezte
ezeket az utakat, s ha csak tehette, elfogadta a kiilonb6z46 helyekr6l érkezé
meghivasokat.

Az 1968 utani két évtized Kosary szamara a termés kényszertien kései be-
takaritasanak idgszaka. Régi és 1j gytjtéseire tdimaszkodva, régi és 1j elkép-
zeléseit megvaldsitva egymas utan jelentek meg monografii, nagy tanulma-
nyai és tanulménykotetei. Ezek egy része a nemzetkozi politika rendszerével
és a magyar kiilpolitikaval, masik része Magyarorszag 18-19. szazadi torté-
netével, dontéen miivelddéstorténetével foglalkozott. A sort két kismonogra-
fia nyitotta meg: a Napdleon és Magyarorszag 1977-ben, s a Magyar kiilpoli-
tika Mohdcs eldtt 1978-ban. Ezeket 1979-ben A reformkor sajtéja kovette
A magyar sajté torténete cimi vallalkozas elsé kotetében. Majd 1980-ban
megjelent monumentalis, tobb mint 700 oldalas nagymonografiaja, a Miive-
I6dés a XVIII. szazadi Magyarorszdgon, amely a kései barokk és a felvilago-
sodas szellemi életének az eur6pai modellbe illesztett rendkiviil adatgazdag
szintézise. Bar egyaltalan nem konnyti olvasmany, fogadtatasara jellemzd,
hogy 1983-ban masodik, majd 1996-ban harmadik kiadasban is elfogyott.
Es nem mellesleg ennek alapjan kapta meg 1977-ben az MTA doktora cimet,
és ez képezte alapjét a tizkotetes Magyarorszag torténete 1989-ben megjelent
negyedik kotetében taldlhaté miivel6déstorténeti fejezeteknek is.

1981-ben vehettitk kézbe a ,legnagyobb magyar” utols6 évtizedét és ha-
lalat mikroszkopikus alapossaggal bemutaté mtivét (Széchenyi Déblingben),
amelynek nagy részét még a bortonben irta 1958-59-ben. Gorgey és Kossuth
utan ebben a korszak harmadik meghatérozo alakjardl is elfogulatlan véle-
ményt formalt. Igaz, nem az egész életpalyar6l, hanem annak utolsé szaka-
szar6l, amikor Széchenyi a ,farkas torkdban”, szinte reménytelen poziciébol
fogott 1Gj kiizdelembe ,az elnyom¢6 hatalom ellen”. Azt hihetnék, hogy
pszichodramat irt, de nem: a m lényege Széchenyi elképzeléseinek titkoz-
tetése a nemzetkozi politika alakulasaval. Ugy ttinik, hogy az 1980-as évek-
ben a diplomaciatorténet és Magyarorszag sorsanak nemzetk6zi meghataro-
zottsaga foglalkoztatta elsGsorban. 1982-ben ilyen téméban tartotta székfog-
lalé el6adasat az Akadémian (Magyarorszag Eurépa tjabbkori nemzetkézi
rendszerében), majd miutan 1985-ben a testiilet rendes tagjavé valasztottak,
1986-0s Gjabb eldadasét szintén (Az eurdpai kisdllamok tipusai).

A magyar 18-19. szdzad, valamint a nemzetkozi kapcsolatok rendszeré-
nek és abban Magyarorszag helyének a vizsgalata az 1970-es és 1980-as
években kiegésziilt a 19-20. szazadi eurdpai és magyar torténetiras, vala-
mint a torténettudomdany aktuélis elméleti és modszertani dilemmaéinak a
vizsgalataval. A Gondolat Konyvkiadé méltan népszerti Tdarsadalomtudomd-
nyi Kényvtar cimid sorozatdban 6 szerkesztette Marc Bloch irdsainak elsd
magyar véilogatasat (A térténelem védelmében, 1974). Ennek bevezetGjében
Bloch minden fontos meglatdsar6l nagy egyetértéssel irt. Arrél a pluralista
fejlédéselméletrdl is, amely ,,6vakodott attél, hogy akar az alapnak, akar a
felépitménynek els6dleges meghatarozé szerepet tulajdonitson”, a torténe-
lem ,totdlis”, a tirsadalom minden életfunkciéjat feloleld jellegérél, s persze
a komparatisztikardl is, amelynek a fontossdgat mar 1936-37-ben megtanul-
ta t6le. A 20. szizadi historikusok koziil, azt hiszem, Marc Blochot becsiilte
legtobbre. Es nemcsak irdsai miatt, hanem azért is, mert amikor 1944. jani-
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us 16-an, 58 évesen a németek kivégezték, a sortiiz el6tt elséként kialtotta:
Vive la France!”

A strukturalizmus és a posztstrukturalizmus minden jelentds alkotéjat is-
merte: Saussure-t és Jakobsont épptigy, mint Lévi-Strausst és Cassirert, s a
torténelem djabb elméletalkotéi koziil Toynbee-t, Braudelt és Wallersteint.
Mindegyikitk modelljében talalt megszivlelendét, de egyiket sem abszoluti-
zalta, és emelte piedesztalra. Irtézott a divatjelenségekt6l, mert tudta: ami
ma divat, az holnap écskavas lesz. Ezt gondolta arrél az erdsodé ismeretel-
méleti szkepszisrdl is, amelyet sohasem fogadott el. Megrogzott ,realista-
ként” vallotta, hogy ,,a torténelemnek — a mualt minden szogletében — csak
egy objektiv valdsdga van, s ez megfelel§ szakmai feltételek mellett kielégi-
téen megismerhetd.”*

A kés6i Kadar-kor liberalisabb viszonyai kézepette munkassagat végre a
hivatalos forumok is elismerték. Akadémikussd valasztasa mellett ezt jelezte
az is, hogy 1984-ben megkapta a Munka Erdemrend arany fokozatat, 1985-ben
a Magyar Torténészek Nemzeti Bizottsaganak elnokévé nevezték ki, majd
1988-ban dtvehette az akkor legnagyobb éllami kitiintetést, az Allami Dijat.

1989-ben nyugalomba vonult. Ugy tervezte, hogy hatralévé éveit nagy-
részt dorgicsei tuszkulanumaban fogja tolteni olvasgatva, irogatva és meleg
nyari délutdnokon a Balaton-felvidéki rizlinget izlelgetve. A torténelem
azonban ismét kozbeszélt. A rendszervaltozassal parhuzamosan atalakuld
magyar tudomanyi élet tekintélyes és egyben feddhetetlen vezetét igényelt.
Ezt sokan Kosary Domokosban taldltak meg, akit 1990-ben — hetvenhét éve-
sen — az MTA elnokévé valasztottak. Két ciklusban irdnyitotta a tudés testii-
let munkéjét. Elnckségének két {6 eredménye volt. Az akadémia auton6émi-
ajanak helyreéllitasa, valamint a demokratikus viszonyok kozott Gjjaéledd
magyar jobboldal revansvagydnak és tisztogatdsi hajlaméanak (Tavaszi
nagytakaritast!, Justitia, Fehér koényvek stb.) a visszaverése. Azt, hogy ez
utébbi micsoda szellemi visszaesést jelenthetett volna, Kosary a sajat példa-
jabol pontosan tudta. Ezért az 6t magat megfigyel§ és ir6asztalat 1949-ben
feltors — id6kozben szintén akadémikussaé lett — kollégaival szemben is meg-
bocsétast mutatott. Csak annyit kért télitk, hogy 1épjenek kissé hatra, és az
elsd sorokat engedjék at masoknak. Volt, aki megfogadta a tanédcsat, és akadt,
aki amnéziat mimelt, és tovébbra is ragaszkodott a rivaldafényhez. Eredmé-
nyei kozott emlithetd tovdbba az ’56-o0s Intézet 6néll6 kutatéhellyé alakita-
sanak elémozditdsa s az advanced study jellegii Collegium Budapest
tamogatasa.” Jellemzd és egyben nagyon szomord, hogy az allami politika
napjainkra mindkét intézményt megsziintette.

Bar a két ciklus leteltével 1995-ben masodszor is visszavonult, sem a koz-
életnek, sem a szakmanak nem forditott hatat. Szivéhez legk6zelebb a Magyar
Torténelmi Tarsulat allt, amely elGszor 1999-ben, mésodszor 2003-ban vélasz-
totta elnokévé. Miutdn a szabélyok szerint harmadszor mar nem lehetett, 2007
tavaszan orokos tiszteletbeli elnokiinkké kértiik fel. Kozben folyamatosan be-
jart Orszéghéaz utcai iroddjaba, ahonnan egy kis bibliografia kutatécsoport
munkajat iranyitotta. Tervezte, hogy Harminchdrom nemzedék cimmel t6bb
mint félévszazad utan Gjra megirja Magyarorszag rovid (egy kotetes) torténel-
mét, am tobb mas tervéhez hasonléan erre sem maradt mar ereje.

Szellemi értelemben az utolsé napokig friss volt, novekvé fizikai fajdal-
mait pedig 6ridsi onfegyelemmel tiirte és paléstolta. Utols6 nyilvanos beszé-



dét — mintegy fél évvel 2007. november 15-ei halala el6tt — a Torténelmi Tar-
sulat tisztdjité kozgytilésén tartotta. Mondandéjanak veleje a torténészi hiva-
tas ethoszanak korvonalazasa volt. Szabadon fogalmazva arra hivta fel a fi-
gyelmiinket, amit borténnapléjaban, a csak 1997-ben megjelent A chilloni fo-
golyban szabatosan igy fogalmazott meg: ,,A kutat6t felelGssége és szakmai
tisztessége nemcsak arra kotelezi, hogy bonyolult igazsdgokat elfogadjon, ha-
nem arra is, hogy kritikai vizsgalat és viszonyitas nélkil, pusztan tekintélyi
alapon ne fogadjon el »igazsdgokat«. Hogy ragaszkodjék az ellendérzés, a meg-
gy6z6dés, a meggydzetés jogdhoz. S hogy se kedvezés reményében, se a
konnyebbség kedvéért ne fogadjon el olyasmit, amirél megbizonyosodva
nings. [...] Igazi feladata nem az, hogy minden veszedelmet mindenéron elke-
riiljon, hanem az, hogy a kutato felelGsségével, tisztességével végezze munka-
jat. Meghajoljon az igazsag el6tt. Ne hajoljon meg, csak az igazsag el6tt.”*
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