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EROS VILMOS

SZABO ISTVAN (1898-1969)

1947-es véleményében
kifejezetten a magyar
nép torténete helyett
a magyar nemzet
torténete cimet kéri
szamon, s ezt egyetemi
eloadasaiban kovetke-
zetesen érvényesiti
(végig a magyar
nemzet torténetérol
beszél)...

B Szabd Istvan 1957-ben az alabbi 6néletraj-
zot nyujtotta be a Debreceni Kossuth Lajos
Tudoményegyetem Rektori Hivatalaba:'

JAlulirott dr. Szabd Istvan elemi és ko-
zépiskolamat Debrecenben végeztem. Majd
a Debreceni Tudoméanyegyetem jog- és allam-
tudomanyi, utdna a bolcsészettudomanyi fa-
kultdson szereztem végbizonyitvanyt. Az 4l-
lamtudoményi doktoratust a Szegedi Tudo-
manyegyetemen summa cum laude 1923-ban
szereztem meg. Ugyanott 1927-ben jogtudo-
ményi, a Debreceni Tudoméanyegyetemen
pedig 1928-ban summa cum laude bolcsé-
szettudomanyi doktoratust szereztem. Mivel
egyetemi éveim alatt mér teljesen arva és
vagyontalan voltam, mar akkor keresd foglal-
kozast véllaltam.

Tudoméanyos munkaim els6sorban a ma-
gyar tarsadalomtorténet korébsl meritik témai-
kat. Killonosen elmélytltem a magyar jobbagy-
sag torténeti kérdéseinek tanulmanyozéasaban.
Tudoméanyos munkassagom alapjan a Buda-
pesti Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi
Kara 1940-ben magéantanérava habilitalt. A Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia 1941-ben levele-
74 tagjava valasztott, s 1943-ban a nagyjutalom
mellékjutalmaval, a Marczibanyi-jutalommal
tintetett ki. A Magyar Tudomanyos Akadémia-
nak 1949-ben tortént Gjjaszervezése alkalmaval
kimaradtam a miikodé tagok sorabdl, s az tn.
tandcskoz6 tagok soraba keriiltem. A Tudoma-



nyos Mingsit6 Bizottsdg 1952-ben a torténettudomany kandidatusava, 1957-
ben pedig doktorava nyilvanitott.

Az igazolé bizottsdg 1945 jiniusaban igazolt.

Lednyom Budapesten a Ledvey Klara Gimnazium tandra, férje Jakucs Pal,
a Természettudomanyi Mizeum novénytaranak tisztviselGje. Egy gyerme-
kiik van.

Debrecen, 1957. november 12. Dr. Szab6é Istvan sk.

egyetemi tanar”

Mi deriil ki a fenti rovid életrajzbdl (és persze mi hidnyzik belSle)?

Nem dertil ki ebbdl az 6sszegzésbdl, hogy Szabd Istvan 1898-ban sziile-
tett Debrecenben, egy szappanosmester csaladjaban. K6zépiskolai tanulma-
nyait Debrecenben, a Reformétus Kollégiumban végezte, ezutdn iratkozott
be a Debreceni Tisza Istvan Egyetem Allam és Jogtudomanyi Karara. Allam-
tudoméanyi doktoratust Szegeden szerzett az 6néletirds szerint 1923-ban,
id6kozben beiratkozott a Debreceni Egyetem Bolcsészettudoményi Karara is,
ahol 1928-ban szerzett doktori fokozatot.

Nem szerepel Szab6 Istvan onéletrajzaban, hogy a doktori értekezését
Debrecen 1848/49-es torténetérdl irta, amelyhez szdmos el6tanulméanyt ké-
szitett, ezek a helyi lapokban jelentek meg. ,Mivel egyetemi éveim alatt tel-
jesen arva és vagyontalan voltam, mar akkor keresé foglalkozast vallaltam”
— irja a fenti 6néletrajzaban Szabé. Itt minden bizonnyal arra utal, hogy az
1920-as években tjsagirdi, részben pedig nem szakképesitett levéltarosi al-
last is vallal. Az Gjsagir6i és levéltarosi tevékenysége alapvetd osszefiiggés-
ben allt egymassal, hiszen a kiilénb6z6 debreceni napilapokban és folydira-
tokban (Hajduiféld, Debreczen, Debreceni Fiiggetlen Ujsdg, Debreczeni Képes
Kalendarium) megjelent cikkei a levéltarban 6sszegyjtott anyagok alapjan
késziltek.”

Erdekes médon szintén nem szerepel Szabd Istvan Onéletirasaban az
alapvet6 tény, hogy 1928-ban az Orszagos Levéltarban kap allast, tehat Bu-
dapestre koltozott, ahol 1943-ig kiilonb6z46 beosztasokban levéltarnoki tevé-
kenységet végzett. Az 1930-as években bekapcsolédott az Orszagos Levéltar-
ban a Malyusz Elemér altal megszervezett tin. felvidéki telepiiléstorténeti
munkélatokba. Itt a legkisebb megye, Ugocsa torténetének a feldolgozasat
vallalta, amelyr6l monografiaja, Domanovszky Sandor és Mélyusz Elemér
el6szavaval meg is jelent a ,Magyarsag és Nemzetiség” cimi sorozatban,
1937-ben.

Szintén nem szerepel a széban forgé 6néletrajzban, viszont az Orszagos
Levéltarban végzett tevékenységével alapvetd osszefiiggésben van, hogy
1937-t6] Szabé Istvan veszi 4t a Levéltari Kézlemények szerkesztését, ame-
lyet ett6l kezdve alapveten egy elmélyiiltebb gazdasag- és tarsadalomtorté-
neti irdnyultsag jellemez.

Ebben az iddszakban szamos recenziot készit, tobbek kozott német né-
piségtorténeti, helytorténeti, levéltarigyi, szellemtorténeti, nagybirtok-
torténeti, egyéb tarsadalom- és politikatorténeti stb. kérdésekrél, illetve
kiadvanyokrol, mindenekelétt a Szdzadok, a Levéltari Kézlemények, a Pro-
testans Szemle, a Hitel, a Sorsunk, a Magyarok, de pl. az Annales folyoira-
tok hasébjain is.
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Fontos megemliteni mindezeken felil azt is, hogy Szabé tevékenyen részt
vesz a Domanovszky-féle Magyar Miivelddéstirténet szerkesztési munkélatai-
ban is, valamint a Szdazadokhoz kapcsol6ddan is végez hasonlé tevékenységet.

Szab6 széban forgo onéletirasdban megemliti, hogy 1940-ben habilitalt
a Budapesti Tudoméanyegyetem Bolcsészettudoméanyi Karan, nem emliti vi-
szont a habilitaciés, magantanari eljaras/eléadas témakorét. Ekkori tevé-
kenysége kapcsan fontos megemliteni, hogy — tobb visszaemlékezé szerint —
ebben az idgszakban orakat adott a neves néprajztudos, Gyorffy Istvan sze-
mindriumainak keretén beliil.

Legfontosabb ekkori munkéi A magyar parasztsag torténete (1940), illet-
ve A magyarsdag életrajza (1941/42), amelyeknek koszonhette elsGsorban (az
Ugocsa megye mellett), hogy 1941-ben az akadémia levelez6 tagjava valasz-
totta, majd 1943-ban a nagyjutalom mellékjutalmaval a Marczibanyi-
jutalommal tiintette ki. Ebben az idgszakban mindenekel6tt Malyusz Elemér-
rel, Domanovszky Sandorral és — valamivel késébb — Hajnal Istvannal folytat
levelezést.

Fontos momentum palyafutasdban, hogy Szabd Istvan ekkor részt vesz a
Teleki Intézet tevékenységében. Annak folydirataban, a Revue d’Histoire
Comparée-ban tobb cikket is publikal, A magyarsdg életrajza német fordita-
sat az intézet adta ki, 1944-ben, amelynek francia és német nyelvi részletei
megjelennek a Nouvelle Revue de Hongrie és a Hungarian Quarterly cimi fo-
ly6iratokban is.

1943-ban Szabét a Debreceni Tisza Istvan Tudoméanyegyetem Bolcsészet-
tudoméanyi Kara Torténelmi Intézetébe nevezi ki (Rugonfalvi Kiss Istvan
utédaként) Homan Balint el@szor rendkiviili, nem sokkal késébb rendes
tanarnak.*

Szab6 Istvant 1945 utdn nem kivanjak igazolni, B listara keriil, tevékeny-
ségét ségora, a vilaghird fizikus, Bay Zoltdn kozbenjarasara tisztazzak.

Szabé Istvan 1945 és 48 kozott, bar tobbszor is hosszabb ideig kérhézi ke-
zelésre szorul, tobb munkat is publikdl a magyar parasztsag torténetébdl
(nagyszabast forraskiadvanyt is kezdeményez minderrél). 1948-ban az
1848/49-es forradalom és szabadsagharc 100. éves évforduléjan kotetet szer-
keszt ifjabb Révész Imrével és Szabé Kalmannal mindennek debreceni szaka-
szérol. A kotet, valamint 1948-as paraszttorténeti tanulmanyai miatt silyos
tdmadésok érik, amelyek 1ényegében 1954-ig eltartanak. Tanitvanyai, munka-
tarsai koziil tobbeket letartéztatnak, meghurcolnak. 1952-ben felkérést kap
egy tanulméany megirdsara a Kossuth-emlékkonyvbe, ennek kozlése azonban
(elvi ellentétek miatt) elmarad, az iras végiil a Szdzadokban, illetve egy tovab-
bi része a Debreceni Torténelmi Intézet évkonyvében jelenik meg 1957-ben
(ténylegesen 1959-ben). A folyamatos tdmadasok mintegy betetézése Sandor
Pal 1954-es cikke, amelyben Szabdt és a népiségtorténetet, valamint a
Domanovszky-féle mtivel6déstorténeti iskolat a szerzé egyuittesen tamadja, s
részint fasisztanak, részint feudalkapitalista torténetszemlélettinek mingsiti.’
Szabé Istvan az tigyben levélvéltast folytat a Magyar Torténelmi Tarsulattal,
az afférba a Magyar Tudoményos Akadémia is bekapcsolédik.

A torténész védelmére Léderer Emma kelt a Szdzadok 1955-6s évfolya-
maban, ott jelenik meg egyébként H. Balazs Eva cikke is a jobbéagylevelek
iigyében, amely azonban szintén inkabb kritikat fogalmaz meg Szabdval
szemben.



Eletének ebben a periédusdban mindenekel6tt Jaké Zsigmonddal, Ila Ba-
linttal, Varga Endrével, Maksay Ferenccel, Szanté Imrével valt leveleket,
amelyekbdl életmiivének egyes vonatkozasaira is fény dertil.°

Az 1956-0s forradalom debreceni eseményeiben Szabo Istvan tobb tanit-
vanya is (elsGsorban Fiir Lajos) vezet6 szerepet jatszik, 6 maga az Egyetemi
Forradalmi Bizottség tarselnoke.

Mindennek ellenére jelentds retorziék nem érik, s6t 1957-ben meghivast kap
az ELTE kozépkori magyar torténeti tanszékére, amit azonban nem fogad el.

Ugyanebben az évben lemond a Szdzadok szerkeszt6bizottsagi tagsagarol is.

Id6kozben tobb kutatéiskolat is szervez tanitvanyai részvételével, ezek ko-
zil az egyik az Agrartérténeti tanulmanyokat késziti el, amely 1960-ban jele-
nik meg. A kotet lektorai Mérei Gyula és Szabad Gyorgy.” Az 1960-as évek ele-
jén tobb torténeti-demografiai tanulményt is publikal, amelyek miatt az Aka-
démia Torténettudoményi Intézete tobbszor is kritikaban részesiti. Az akadé-
miai intézet mellett debreceni kollégaitdl is rendszeres biralatokat kap.

1965-ben jelenik meg a kétkotetes kiadvany a magyar parasztsag kapita-
lizmus kori torténetérél, amelyet Erdei Ferenc, Veres Péter és Lazar Vilmos
is timogat.® Ekkor irdsai jelennek meg az Agrdrtorténeti Szemlében is, min-
denekel6tt kozépkori telepiiléstorténeti és agrartorténeti kérdésekrdl. Lekto-
ri véleményeiben, levelezésében Sapi Vilmos jogtorténésszel, illetve Hor-
vath Miklés hadtorténésszel keriil osszetitkozésbe.” Tamogatdi koziil jelen-
tés a széles kort filozofiai mtiveltséggel rendelkezé Szabd Istvan," aki az 6t-
venes évek végén, hatvanas évek elején késziilt tanulmanyai kapcséan folytat
vele levelezést.

Az 1960-as évek masodik felében jelennek meg a kézépkori magyar falu
torténetével kapcsolatos monografidi, és egyéb a kozépkori tdrsadalom- és
telepiilés-, illetve mezdgazdasag-torténettel kapcsolatos irdsai, amelyek
anyagat minden bizonnyal mar az 1930-es években 6sszegytjtotte.

Ebben az idgszakban levelezést folytat Bartha Antal, Dienes Istvan,
Thirring Lajos és — kisebb mértékben — Pach Zsigmond Pal, Eperjessy Kal-
man torténészekkel, illetve munkair6l Méri Istvan, Sinkovics Istvan,
Hoffmann Tamas, Talasi Istvan készit lektori véleményeket. Szabé Istvan
maga tobbek kozott Bacskai Vera, Puskas Julianna, Balogh Istvan, Sapi Vil-
mos, Bakacs Janos, Tarkanyi Sztics Erng, Razsé Gyula munkairdl ir lektori,
illetve opponensi jelentést.*

Tanitvanyai koziil tobben magénlevélben koszonik meg a téle a tanari/tu-
dési miikodése sordan kapottakat.” Erdei Ferenc 1967-ben ifjabb Révész Imre
nekrologjanak megirasdra kéri fel Szabo Istvant a Magyar Tudomdny
szamara." Posztumusz munkdja a magyar mezdgazdasag torténetérsl az
1970-es években jelenik meg, hasonléan valogatott parasztsagtorténeti ta-
nulmanyaihoz, amelynek anyagat nagyrészt 6 maga allitotta ossze.

Tanitvanyait az 1970-es, 1980-as években az allambiztonsagi szolgélat
rendszeresen megfigyeli, az tn. ,Szabé Istvan iskolat” rendszerellenes-
nek/narodnyiknak mingsiti.*

Akadémiai tagsagat 1989-ben visszakapta, egyben (t6bb mas neves egyko-
ri torténész, példaul Malyusz Elemér, Domanovszky Sandor, Hajnal Istvan,
Wellmann Imre tarsasdgidban) posztumusz Széchenyi-dijjal tiintették ki.

Haléla utan tanitvédnyai tobb emlékkotetet is szentelnek a torténész élet-
miive orokségének megbrzése céljabol. 1978-ban az Alfdld tobb cikkben em-
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lékezik meg halélanak 10 éves évforduldjardl, tisztel6i 1987-ben agréartorté-
neti konferenciat rendeznek emlékére Nyiregyhdzan,"” 1988-ban a Hajdu Bi-
hari Naplé egy teljes oldalt szentel életmtive méltatdsanak. 1989-ben Pa-
rasztsdg és magyarsdg cimen jelenik meg ezzel kapcsolatos kiadvany Racz
Istvan szerkesztésében. 1998-ban pedig, sziiletésének 100. évforduléja alkal-
mabol tisztelegnek tanitvanyai és palyatarsai emlékének, szintén Récz Ist-
van szerkesztésében.”

Tanitvanyai, munkatéarsai az 1990-es évek mésodik felében, a 2000-es évek
elején tobb alkalommal is megemlékeznek réla, killonbozé alkalmakkor (pél-
daul egyes miiveinek Gjrakiaddsa vagy baratai/kollégai emlékkotetei soran).

Jelen sorok szerzgje, szamos elGtanulmany utan 2022-ben monografiat je-
lentet meg a torténészrél, s ehhez kapcsolédéan védi meg MTA doktori
disszertaciojat is, ugyanebben az évben."

Melyek Szabé Istvan életmtvének f6 elemei?

A kérdésre valaszolva mindenekel6tt Szabé Istvannak a Debrecen és az
Alfold torténetével 6sszefiiggs irasait vehetjiitk gorcsé ald, amelyek az 1920-
as évektdl az 1940-es évek végéig, A szabadsdgharc févarosa Debrecen ciml
kotetig, illetve az utébbit ért tamadasokig tarté periddust o6lelik fel. Ezt ille-
téen f6 megallapitasom, hogy Szabé vonatkozd, alapjdban helytorténeti ira-
sai a kezdeti, inkdbb eseménytorténeti (és az érdekességekre vagy a politikai
kérdésekre valo) fokuszalas utdn egyre inkabb tarsadalomtorténeti tartalom-
mal telitédnek. Mindennek egyfajta betet6z6dése az 1948-as centendriumi
kotet, s utébbit 6vezd hercehurca soran Szabé egyértelmiien hitet tesz népi
elkotelezettsége mellett. (Ez a népi elkotelezettség azonban korantsem azo-
nos a fennallé hatalomnak a Szabé fogalomrendszerében inkabb a plebsszel
azonosithaté nép fogalmaval.)*

Egy masodik nagyobb egységként Szabo Istvan népiségtorténeti kutatasa-
it foglalhatjuk 6ssze, és adhatunk errél atfogo értékelést. A f6 megallapitas
itt az lehet, hogy ezek a munkék sok tekintetben kothet6k Malyusz Elemér
népiségtorténeti iskolajdhoz (Szab6 Istvan mindezekkel 6sszefiiggésben
Malyusz egyfajta tanitvdnyanak és tudatos kovetGjének tekinthetd), ugyan-
akkor jelentések az eltérések is: a népiségtorténetet tobb vonatkozasban
diszkreditalé ,néptalaj” és ,kultirtalaj” fogalom néala kevésbé érvényesiil
példaul, de néla is egy, a szellemtorténet, mindenekel6tt Szekfd Gyula altal
reprezentalt politikai nemzet fogalmaval szembeallithat6 népi nemzet fogal-
ma a dominéns, a Szab6 Istvan altal érvényesitett fogalomhasznalat
~populus” értelmében. Szab6 Istvan mindezt a Nemzetszemlélet és magyar-
sagtudat” cimi tobbrészes, 1943-ban és 1944-ben megjelent tanulméanyaban
fejti ki a legrészletesebben, amely 1941-es, nagylélegzetdi népiségtorténeti
szintézisének (A magyarsag életrajza) feltétleniil értelmezendd, eszmei-
ideologiai/retorikai ,,pendant”-ja.*

A harmadik nagyobb egységben Szab6 Istvannak a kozépkori magyar pa-
rasztsag torténetére vonatkozo6 miiveit elemezhetjiik. K6zéppontban a Tanul-
manyok a magyar parasztsdag torténetébdl cimi kotet (1948) vonatkozo ira-
sai allnak, de kitérhetiink Szabé Istvdnnak A jobbdgysag kialakuldsa (1940)
cimi kéziratara, A parasztsdg a magyarsdg torténetében, illetve A paraszt-
szemléletiink alakuldsa cimd, feltehetfen az 1940-es évek masodik felében
tartott el6adasaira, valamint a Székely Gyorggyel 1954-ben az 1351. évi tor-
vények értelmezésérdl folytatott vitajara is. Egyik fontos eredménye itt an-



nak a megallapitasa és filologiai bizonyitasa, hogy A parasztsdg a magyarsdg
torténetében cimi el6adas, amely szorosan kapcsolédik Szabé Istvan népi-
ségtorténeti tanulméanyaihoz is, eredetileg az emlitett kotet, a Tanulmdanyok
a magyar parasztsag torténetébdl bevezetd frasa volt, s igy elvi jelentGséggel
bir. Szemléleti vonatkozasban pedig jelen sorok szerzdje szerint Szabo Ist-
van nézeteinek hatterében egy a népi ideoldgidhoz kozel allé felfogas hizo-
dik meg (a kapcsolatot tobb dokumentummal igazolhatjuk). Ennek elemei
részben a parasztsdg kozépkori emelkedd helyzetérdl szolo tézis, illetve a
magyar parasztsag és tdrsadalom Nyugat- és Kelet-Eurépa kozotti dtmeneti
helyzetérdl vallott felfogas, amely a népiekhez kozel allé Hajnal Istvan hata-
sat is tukrozi.”

A torténész életmtivének analizise soran a tovabbiakban Szabé Istvannak
az tjkori parasztsag torténetére vonatkozo nézeteit taglalhatjuk. Az itt vizs-
gélt munkak részben szintén a Tanulmdnyok a magyar parasztsdg torténeté-
bdl cimi kotet vonatkozé irdsai, de alapvet6 A jobbdgy birtoklasa az érokds
jobbdgysdg kordaban cimii kotet, a hajdtkrél sz616 tanulmanyok, az Ur és pa-
raszt a magyar élet egységében cimi kotetben megjelent tanulmany vagy A
jobbdgy megnemesitése is. Mindezeken feliil nagyszamt dokumentumunk is
van e tanulmanyok gondolati hatterének megvildgitisahoz, Szabd Istvan
1950-es évekbeli lektori véleményeibdl, leveleibdl, kiilon szo6l a Szabo Istvan
altal még az 1940-es évek kozepén kezdeményezett nagyszabast, a paraszt-
sagtorténettel 6sszefiiggd forraskiadvany-sorozat hényattatasairél (amelyet
azért vettek ki a kezébdl az 1950-es években, mert jobbagy és foldestr viszo-
nyat tilsagosan is ,patriarchalis”-nak mutatta be); de emlithetjiikk Szab6 Ist-
vannak az 1950-es években tartott egyetemi elGaddsainak a szovegét is,
amelyben egy masfajta forum el6tt ismétli meg az egyéb tanulmanyokban ki-
fejtett eredményeit, illetve ezeket egy szélesebb horizontba illeszti.”

Jelen sorok szerzgjének konklizidéi szerint ekkor is 1ényegbevagé Szabo
Istvannak a népi irdnyzattal (pl. Veres Péterrel) valé kapcsolata. Tanulma-
nyainak hétterében azonban a korszak mesternarrativajanak szamité ,,maso-
dik jobbagysag”-rdl/elkanyarodasrol szélé tézissel valé oppozicié tinik.
Alapveté mindebben Szabé Istvannak a Domanovszky Sandor-féle mezdégaz-
dasag torténeti iranyzat eredményeihez (és tagjaihoz, pl. Wellmann Imre, Ila
Balint, Sinkovics Istvan, Bakacs Istvan, rajtuk kiviil az inkabb Malyusz
Elemérhez kozelebb 4116 Maksay Ferenc, Fiigedi Erik, Jaké Zsigmond) valé
kapcsolodasa.”

Ennek alapvet6 eredménye a Grundherrschaft és a Gutsherrschaft fogal-
mainak/modelljének a kora tjkori magyar fejlédésre valé adaptalasa, ame-
lyeknek végsd sszegzéseként Szabd Istvan azt allapitja meg, hogy a magyar
fejlédés ebben a vonatkozéasban is egy dtmeneti helyzetet képvisel Nyugat- és
Kelet-Eurépa kozott. 1514 utan ugyanis, bar beszélhetiink egyfajta megme-
revedésrél, megtorpandsrél és refeudalizdciérdl, a magyar jobbagy helyzete
azonban lényegesen kedvezdébb, mint a kelet-eurépai (f6ként orosz) jobbagy-
ségé, hiszen kiillonbozd birtoklasi formékkal rendelkezhetett, mezévarosokba
koltozhetett, végvari katonanak vagy hajdtnak allhatott. De nem volt szamara
lezart a nemessé valas ttja sem, fontos szerepet tulajdonit a kiilonb6zg sza-
badsagokkal rendelkez6 rusticus (manumissi, exempti, kontraktualista,
taksés) rétegeknek, s maga a nagybirtok is jelentds mértékben (alkalman-
ként tdlnyomdan) a jobbéagyiizemeken nyugodott, tehat a kelet-eurdpai
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Gutswirtschaft modelljével nem azonosithaté. (Szabé Istvan itt is a kdztes
helyzetet allapitja meg).

Elemzésiink utolsé nagyobb része Szabé Istvannak a parasztsag 19. sza-
zadi torténetére vonatkoz6 munkaival, illetve a kozépkori falutorténeti mo-
nografiaival (valamint a részben ezekhez is kot6d6 tanulmanyaival) foglal-
kozhat. Kiillonosen fontosak itt az 1848/49 jobbagyproblémait elemzd irasok,
amelyek értelmezéséhez jelen sorok szerzdje kordbban ismeretlen, terjedel-
mes forrdsanyagot mozgositott. Ennek alapjan bizonyitja példaul, hogy Sza-
b6 Istvannak a végiil 1959-ben megjelent, Kossuth és a jobbagyfelszabaditas
kérdését feszegetd tanulmanya eredetileg az 1952-es Kossuth-emlékkonyv
szamara készilt (végiil ,,csak” a Szdzadokban megjelent) iras egyik kihagyas-
ra karhoztatott részlete volt. Az e tanulményokat 6vezdé diskurzus elméleti
hétterében az rejlett, hogy Szabé Istvan szerint a korszakban Kossuthnak a
szabad fold megteremtésére iranyul6 s az ,érdekegyesités” jegyében fogant
programja volt aktudlis és redlis, mig a hivatalos ideol6gidhoz kotédé
narrativa (Szabé Istvan marxista ellenfelei) a f6ldosztasnak a baloldali radi-
kalisok altal kovetelt programjat tartottak kovetenddének, illetve pozitivnak.”

Fontos kérdés itt a Szabé Istvan altal szerkesztett kapitalizmus kori pa-
rasztsagtorténeti kotetek bemutatasa, ahol érinthetjiitk Szabénak a tanya-kér-
déssel osszefliggs, még az 1920-as évek végére nyilé tanulmanyait is. Mas-
részt pedig Szabé Istvannak azt az allaspontjat bizonyithatjuk, hogy bar e
kotetek nem kivantak expressis verbis allast foglalni a kérdésben, sét itt-ott
a magyar fejlédésnek a kelet-eurdpaival valé rokonsagat hangsilyozték, s
esetenként kifejezetten hangsilyoztdk a magyar mez6gazdasag ,,porosz utas”
jellegét, Szabd Istvan a korabban kifejtettekbdl kovetkezben is, nem azono-
sult a ,,porosz ut” gondolataval, s pl. a tanyakérdés kiemelése (ami Erdei
Ferenccel valé rokonsagit is felveti), az 6nall6 magyar Gt hangstlyozésat su-
gallja. (Nem véletleniil adott teret az ekkori, altala szerkesztett kotetekben
pl. Tokaj vagy Kismarja kapcsén a szabad paraszti fejlédést, a parasztpolga-
rosodas problémait feszeget6 tanulmanyoknak. De ehhez kothetd a porosz
utat nagymértékben cafolé Szabad Gyorggyel valé kozeli kapcsolata, illetve
nagy ivd birdlata Szant6 Imre konyvérdl is, amely a 18-19. szazad eleji vi-
szonyokra vonatkozdan céafolja az egyre fokoz6dé paraszti kizsdkmanyolas-
ra vonatkozoé sémat.)*

Jelentds terjedelemben foglalkozhatunk végiil Szabé Istvan két, a hatva-
alapvetd allaspont a honfoglalds kori magyarsag félnomad életmédjardl szo-
16 tézis, amely szoros Gsszefiiggésben volt Szabé Istvan masik alapveté meg-
allapitdsaval, miszerint a magyar falvak el6zményének a téli szallas tekint-
hets. A masik lényeges megéllapitas ezzel kapcsolatban az, hogy Szabé Ist-
van e munkakban is megismétli, megerdsiti a korabbi vitdkban kifejtett né-
zeteit pl. a kozépkori jobbagysag emelkedd helyzetérél, a kozépkorvégi
pusztdsodas motivumairél, valamint a mezgvarosi fejlédés fontossagardl.”

Egyik lényegbevagd itt kifejtett nézete a kozépkori falu ,kozosség’-i
(Gemeinschaft) jellegérdl valo allasfoglalas, amelyben vilagosan bizonyitha-
t6 a német szocioldgia (Tonnies), de Hajnal Istvan hatésa is. Utébbiak tuda-
tos és szemléletileg relevans médon éllitottak szembe mindezt az Gjkori ka-
pitalista fejlédés ,,Gesellschaft“/tizletszertd és racionalista jellegével, mind-
ezek befolyassal voltak Szab¢ Istvan nézeteire is. Mindezzel azonban ismét



A

csak egy a népi ideoldgidhoz kot6dé allasponthoz jutunk. Ez szemben all a
marxizmus kozosségi/kollektivista alapallaséval is, hiszen legaldbb annyira
aldhtizza az egyén, az egyéni autonémia, legféképpen az egyéni tulajdon le-
hetdségének a fontossagat is.”

Mennyiben jelentenek mindezek wjat a kordbbi Szabo Istvannal foglalko-
z6 irodalomhoz képest?

A fentiek ismeretében mar minden bizonnyal el lehet vetni azokat az ér-
telmezéseket, melyek szerint Szabé Istvan ,feudalkapitalista” vagy egyene-
sen ,fasiszta” torténész lett volna.”® Kétségtelen, hogy ezt a véleményt mar
megjelenése idején erGteljesen tdmadtak (Léderer Emma), rdadédsul az értel-
mezés elsdsorban Szabd Istvan habora elétti, illetve alatti (40-es évek eleji)
miiveire vonatkozott, bar pl. a f6ldosztas kérdésében 1948-as tanulmanya-
ra is utal (tehat mégiscsak atfogo értékelés szandékaval készilt).

Minimum kétellyel kell fogadnunk ugyanakkor pl. Léderer Emma értéke-
lését is.” Hiszen az § &llaspontja ellen Szabo Istvan is tiltakozott, miszerint
1945 el6tt inkabb a szellemtorténeti iranyban ,tévelygett”, s ebbdl talalta
meg a helyes utat a marxizmus felé, f6ként 1945 utdn. Azaz Szabo Istvan
igazi érdeme az lett volna, hogy marxistava vélt/megtalalta az utat a marxiz-
mushoz. Ezzel az értékeléssel egyébként Léderer Emma nem all egyediil, hi-
szen Orosz Istvan 1978-as értékelése szerint Szabé Istvan mar 1945 el6tt is
azok kozé a torténészek kozé tartozott, akik a legkozelebb alltak a marxiz-
mushoz, ekként mingsitett torténészi tevékenységét Pamlényi Ervin (6 f6-
ként az 1960-as évekre vonatkozdan), vagy Kriston Pal is.*

Nem véletlen, hogy egy masik Szab¢ Istvan-tanitvany viszont éppen ezt
tagadta (igaz f6ként 1990 utan, bar mar 1978-ban is a ,nemzeti” szempon-
tokat érvényesit6 torténészként aposztrofalta, elsGsorban egyetemi elGada-
sai iigyén*'). Racz Istvan egyébként a szellemtorténettel és a marxizmussal
szemben hatarozta meg Szabd Istvan pozicidjat, tehat még a tanitvanyok
részérdl sem egyértelml a marxizmussal val6 azonositas, hogy Fiir Lajos
vagy Borosy Andras értékelésérél® mar ne is beszéljiink. Mindenesetre
a kordbbiak alapjan jogosan vonhaté le az a kovetkeztetés (nem menvén itt
bele annak a nemigen beldthat6 szovevénynek a boncolgatasdba: mi is a
L~marxista torténetirds”?), hogy Szabé Istvan 1945 elétt biztosan nem volt
marxista torténész, elég csak (a szamtalan egyéb érv mellett) a plebs és
a populus megkiilonboztetésére utalni, amikor a szocidldemokraciat (még
1944-ben is) azért birdlja, mert ,nép”-en csak az als6bb tarsadalmi rétege-
ket érti. De nyilvan utalni lehet a Szabé elleni 1948-as tdmadasokra is,
amelyek éppen azért indultak ellene, mert nem volt marxista (,,polgéri”-
nak vagy éppen ,pozitivista”’-nak mingsitették), s amennyiben most mar
konkrétan az 1945 utdni marxista torténetiras mesternarrativajanak tekint-
jik az ,elkanyarodas”-rdl és a ,,masodik jobbagysag’-rol szo6lo6 tézist, tgy
Szab6 Istvédn ismételten nem volt marxista, hiszen mindennek talédn legin-
kabb kovetkezetes cafoléja volt.™

Persze Szabo Istvan életmtvében talalhaték olyan pontok és forrasok,
amikor a marxizmusra hivatkozik, és bizonyos azonosulas elemei megtalal-
haték kijelentéseiben — pl. egyetemi jegyzeteiben), illetve akar az 1960-as
években, pl. a kapitalizmus kori parasztsag kotetek bevezetésében, stb. Nagy
kérdés viszont, hogy ez életmiivének leginkébb lényegi részét érinti-e, vagy

71

JAK

2024/4



AK

2024/4

72

pedig az ut6bbi idében joggal elétérbe keriilt probléma a ,,voros farok” prob-
lémakorébe tartozik mindez.

Viszonylag roviden lehet végezni azokkal az értelmezésekkel, amelyek
Szab6 Istvan torténetirasat ,eklektikus”-nak (Racz Istvan) vagy egyfajta ,,tor-
ténelem alulr6l” (history from below) megkozelités reprezentansanak
tekintik.* Az eklektikus jelzd elvileg minden torténészre érvényes, nincs
olyan irdnyzat, amelynek altaldnosabb jegyei minden az irdnyzathoz kap-
csolhat6 torténészre kivétel nélkiil érvényesek lennének, igy viszont a histo-
riografiai stidiuma szétesne minimum tobb ezer torténész ,rossz végtelen”
életrajzara, s minden komolysagét elveszitené. Az eklektikus jelz6 hasznala-
ta (egyiitt pl. a ,fragmental6das”-sal) altalaban azt jelzi, hogy a kutaté nem
tud mit kezdeni az elétte tornyosul6 anyaggal. (A ,torténelem alulrél” ming-
sités, amelyet Fay Béla persze csak kérddjellel és otletként vetett fel,
amennyiben a torténeti antropolégiai szemszog érvényesitését jelenti egy-
részt tal korai Szabé Istvan esetében, mésrészt pedig legfeljebb a hatvanas
évek falutorténeti monografidginak bizonyos aspektusaira érvényes.)

Sokkal t6bb megfontolandét (s6t talan a legtobbet) azokban az értékelé-
sekben vélek felfedezni, amelyek Szabo Istvant a ,népi ideoldgia”, a népi
szemlélet egyfajta pairhuzamanak vagy egyenesen a reprezentansanak tekin-
tik a torténetirasban. Erre épilt Fiir Lajos, Balogh Istvén, részben Vardy Bé-
la és Farag6 Tamés véleménye, illetve tdmadoi koziil azok, akik ,narodnyik-
izmus”-t vetettek szemére. (Sandor Pal ezt inkabb tagadja.) Erdekes médon
a Szabo Istvan-tanitvdnyok egy része — Orosz Istvan, Racz Istvan — ezzel ke-
vesebbet foglalkozik, s inkabb a torténész munkatérsak, a Domanovszky-
tani}vényok, Hajnal Istvan hatasat hazzak ala.™

Ugy gondolom, hogy az 6 interpretaci6jukban szdmos megfontolandé
szempont van, s Szabd Istvdn mar a parasztsag torténetének kozéppontba
helyezésével, a nemzeti-kisebbségi, demografiai kérdések felvallalasaval,
altalaban a szociolégiai szempont érvényesitésével, de a protestans, s a ma-
gyarsag ,kozéppontjat” az orszag keleti felén, a Tiszanttalon, illetve az Al-
foldon megtalalo elkotelezettségével is szamos vonatkozasban érintkezik
a népi ideoldgidval. (Az érintkezés konkrét bizonyitasédra szamos forras all
rendelkezésiinkre, Méricz Zsigmondtél kezdve, Erdei Ferencen keresztil
Veres Péterig.) Amint tanulmanyaimban utaltam erre, a kordbbi irodalombdl
azonban kevéssé deriil ki, hogy mi is ennek az érintkezésnek az igazi tartal-
ma, hogyan érvényesiill mindez Szab6 torténetiréi koncepcidjanak kialaku-
lasaban, az egyes mivek, sé6t az egész életmi gondolatvezetésében.*

Kutatdsaim eredményei szerint Szabé nézetei alapvetéen egy harmadik
utas koncepcién nyugodtak (ez a népi ideoldgia gerince), hiszen szamos pa-
rasztsagtorténetre vonatkozo6 tanulményéban fejti ki, hogy a magyar fejl6dést
dtmenetinek a nyugat- és kelet-eurépai tarsadalmi alakulas kozott. Ez a fel-
fogés szerintem a két vilaghabort kozotti Gn. ,,miivelédéstorténeti iskola”
(Domanovszky Séndor) eredményeire nyulik vissza, amely elGszor vetette
fel a magyar torténeti irodalomban a termeltetd és adéztaté nagybirtok ko-
zotti killonbség problémaéjat, ezzel részben a magyar fejlédés kelet-eurépai
parhuzamait taglalta. Lathattuk, hogy Szabé Istvdn mindennek végs6 kon-
zekvenciait 1948 koriil ontotte formaba, amikor persze mondanivaléja egy
teljesen 1j kontextusba keriilt, s a hivatalos ideolégia a ,masodik jobbagy-
sag” és az ,elkanyarodas” tézisével a magyar fejlédés Kelet-Eur6pahoz vald



tartozasét probélta igazolni. Mindezzel parhuzamos (s ezzel az ideoldgiaval
ellentétes) Szab6 Istvannak az az altalanos nézete, hogy tagadja a magyar
torténelemben az ,,0sztdlyharc” motivuménak atfogé magyarazé erejét, ami-
vel parhuzamos a paraszti elnyomorodas, a foldestri kizsakményolas foko-
z6dasa, az osztalyharc élesedésérdl szolo tézis.” Szabo Istvan szamtalan ira-
sdban mutatott ra a jobbagyi emelkedés lehetéségeire mar a kozépkorban is,
a kora tjkorban erre a mez6varosok, a végvari katonaskodas, a hajdtaszabad-
sag révén nyilt lehetdség, de dltaldban is a nemessé valas alternativaja, a ne-
mes és jobbagy allapot sok szempontbdl valé 6sszeszovédottsége, ,kozos-
ség”-e, késébb pedig pl. a tanyak bizonyitjak, hogy a jobbagyéllapot nem volt
kilatastalan. (Szerintem bizonyos fokig ennek az atmeneti allapotnak az ala-
tamasztasara szolgal pl. Szabé Istvannak a nomad-félnoméd kérdésben vald
allasfoglalasa, de az is, hogy 1848/49 eredményeit a nemesi vezetés, a nyu-
gat-eurdpaitél valé eltérés és a hianyosségok ellenére pozitivnak, a hasonlé
kelet-eurépai jelenségekt6l mindenképpen elébbre mutaténak tartja.)®

Hozza kell fiizni mindehhez ugyanakkor, hogy Szabdnak e ,harmadik
utas” felfogdsa nem kezdett6l fogva jellemzd nézeteire, s fokozatosan alakult
ki. A masodik vilaghabora elétt (s részben alatt) errél torténetirasdban nem
esik sz0d, s6t ott még kisebb részben egy nemzeti romantikus szemlélet ele-
mei is kitapinthatok. Alapvetéen hidnyzik mindez népiségtorténeti tanul-
maéanyaiban, igy A magyarsdg életrajzdban (de ,,A magyar parasztsag térténe-
tében is), ahol inkabb a ,,populus”, a kompakt médon felfogott nép, ,,népi ko-
z0sség” szempontjai érvényesiilnek. Minderre bizonyiték az is, hogy teljesen
hianyzik a ,harmadik Gt” gondolata Malyusz Elemér népiségtorténettel kap-
csolatos kutatasaib6l, amely mégiscsak Szabé Istvan ilyen jellegli torekvése-
inek a bevallott kutfeje.

Mindez a ,harmadik utas” felfogés egy masik szempontbdl is értelmezhe-
t6, s itt inkdbb azoknak a véleménye relevans (Orosz Istvédn, Racz Istvan,
Pamlényi Ervin, Hoffmann Tamés, részben Fay Béla, Wellmann Imre, Gyani
Gébor, Romsics Ignac, Faragd Tamaés), akik Szabé Istvannak az egyéb, alap-
vetGen tarsadalomtorténeti alapallasu torténészekkel (Orszagos Levéltar-beli
kollégaival, igy Pleidell Ambrussal, Berlasz Jen6vel, Guoth Kalménnal,
Wellmann Imrével, Sinkovits Istvannal, illetve Maksay Ferenccel, Fligedi
Erikkel, Jaké Zsigmonddal) valé rokonsagat hangsilyozzak, az igazan ki-
emelkeddk, igy Mélyusz Elemér, Domanovszky Sandor vagy Hajnal Istvan
mellett. A nevek megemlitésén kiviil ez az irodalom azonban nemigen téarta
fel, hogy mi is ezeknek a parhuzamoknak a szemléleti tartalma, bar a meto-
dikai vonatkozasokra, igy a tarsadalomtorténeti aspektusra, a rendkiviil szé-
les kord, alkalmanként nem okleveles forrasbazisra vagy a rokontudoma-
nyokkal valé intenziv kooperaciora (Mendol Tibor, Gyorffy Istvan, Kniezsa
Istvan, Melich Janos) tobbszor utalt.

Jelen sorok iréja ebben a vonatkozasban kiillonésen Hajnal Istvan szere-
pét és koncepcidjat emeli ki, akinek a nézetei persze kozel alltak a népi ide-
olégidhoz is, itt tehat nincs kiillondsebb ellentmondas. Merthogy Szabo foga-
lomrendszerében lehetetlen fel nem ismerni mar a harmincas évektél kez-
dédéen a ,kozosség”, a ,kolcsonosség” a ,,szokédsszertiség”, alkalmanként a
stradicionalizmus” s vele szemben (s persze szintén alkalmanként) a ,racio-
nalizmus”, ,individualizmus”, ,,érdek”, ,,okszertiség” fogalmait. El6bbiekre
killénosen, amint errél kordbban sz6 esett, A debreceni ké6zdsség, ,,A paraszt-
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sag a magyarsdg torténetében cimi elGadasa, az Eckhardt-kotetbeli tanulma-
nya, A jobbagy megnemesitése, A jobbdgy birtoklasa az drokds jobbagysag
iddszakaban, az 1948-as kotet tanulményai, de a hatvanas évekbeli falutor-
téneti monografidk kapcsan is szamos példat lehet hozni, sét egyes tanulma-
nyokban egyenes tobzédik az ilyen jellegli széhasznélat.*

Véleményem szerint ez (a levelezésitk mellett) egyértelmtien bizonyitja
Hajnal Istvan koncepcidjanak alapvetd hatasét és jelent6ségét Szabd Istvan
életmtivében, ami azt sugallja, hogy az egyéni teljesitménynek, a munkanak
és az innovaciénak (amelyek egyébként a nyugat eurdpai értékek, a kapitaliz-
mus, indusztrializmus és a ,,polgéri” demokracia eszméjével ekvivalensek)
szamara is csak a kozosségi értékekbe, a ,hagyomanyba” és a ,,szokasok”-ba
valo integraldssal van értelme és pozitiv jelent6sége de pl. a kozépkorban a
jobbégy és foldestr viszonyat mindenképpen ez szabélyozza legf6képp, nem
feltétleniil az osztalyharc vagy az érdek és a haszon). Ez a k6zosségi foga-
lom (amint erre Taganyi Karoly kapcsan Wellmann Imre is utal), az egyéni
szempontoknak a kozosségi értékek ala rendelése (ami amugy egyfajta kele-
ti vonas, az 1945/48 utani kelet-eurdpai ,,népi” demokracidkra mindenkép-
pen jellemzd vonés) azonban szdmos vonatkozasban gyokeresen kiillonbozik
a szocialista-kommunista felfogas ,kozosségi” elvétdl, hiszen utébbi kozos-
ségen mindenekel6tt az allami omnipotenciaval 6sszekotott (azéltal megva-
l6sitott/realizalt) tulajdon kozosségét latta, ami igy az egyéni szabadsag
kikiiszobolését, az egyénnek a kozosség alé valo rendelését jelentette. Szabd
Istvannal azonban (s itt tokéletesen egyezik Hajnal Istvannal) mindezzel
szemben a ,kozosség” tobbek kozott ,kolcsonosség” is, ami az egyéni, az
individualis szabadsag elvét is magaban hordozza, nem véletlen, hogy szam-
talan tanulményaban hangstlyozza a jobbagyi/paraszti autonémia szempont-
jait. Mindezzel azonban ismét egy atmeneti és harmadik utas, Nyugat és Ke-
let (egyén és kozosség) kozott kiegyenlitést igényld szemlélethez jutunk.

Szeretném hangsilyozni/aldhtzni azonban azt is, hogy Szabé Istvan mind-
ehhez alapvetden 1945 utan jutott el, ezen feltil népi és torténelmi azért nem
allott olyan kibékithetetlen ellentétben egymassal nézeteiben, mint a népi ide-
olégia szamos hivénél, s 1945 el6tti nézeteiben inkdbb Mélyusz Elemérre vagy
Domanovszky Sandorra hivatkozik. Bizonyiték minderre akar a Nemzetszem-
lélet és magyarsdgtudat cim( tanulmanya is, ahol tobbszor referdl pozitivan
Szekfd Gyulara, s ezt megteszi egyéb helyeken is.

1947-es véleményében kifejezetten a magyar nép torténete helyett a ma-
gyar nemzet torténete cimet kéri szamon, s ezt egyetemi elGadasaiban kovet-
kezetesen érvényesiti (végig a magyar nemzet torténetérél beszél), 6tvenes
évekbeli lektori véleményeiben is birdlja az ,in. torténeti Magyarorszag”,
»un. Szent Istvan-i allam” kifejezéseket, de szamos példat lehet hozni a tor-
ténelmiség hordozdinak tekintett nemességrél vald pozitiv felfogaséardl, tob-
bek kozott 1848/49-cel kapcsolatban, ahol Szabé nem véletleniil igazolta
Kossuth pozicigjat.*
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